URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Jislo: 0092/2015/K Bratislava 28. 05. 2015
C.sp.: 2508-2015-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, ako vecne prislu$ny spravny organ podra
§ 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov vo veci ulozenia pokuty za porusenie povinnosti vyplyvajuce;
z0 zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a na zaklade protokolu ¢. 516/2014 o vysledku vykonanej kontroly prerokovaného dna
08. 10. 2014 rozhodol tak, ze uCastnikovi konania Motyka — Ing. Motyka Karol, Kaliniakova 1037/8,
091 01 Stropkov, ICO: 30 301 351

uklada pokutu

podla § 91 ods. 2 pism. d) zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov za to, Ze sa dopustil spravneho deliktu podla § 91 ods. 2
pism. d) zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov tym, Ze porusil § 6 ods. 1 zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene
a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov,

vo vyske 300,- eur
(slovom tristo eur),

pretoZe regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol, Kalin¢iakova 1037/8, 091 01 Stropkov,
ICO: 30 301 351 podnikal v roku 2013 a v mesiacoch januar az august roku 2014 v energetike v zmysle
§ 4 ods. 1 pism. a) zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov, avSak nebol drZitefom povolenia na podnikanie v sietovych odvetviach
na predmet podnikania vyroba, prenos, distriblcia a dodavka elektriny, ¢im porusil § 6 ods. 1 zakona
€. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
a dopustil sa spravneho deliktu podfa § 91 ods. 2 pism. d) zakona ¢&. 251/2012 Z. z. o energetike
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Pokutu spolu vo vyske 300,- eur je UcCastnik konania povinny uhradit do 15 dni odo dia
pravoplatnosti  tohto rozhodnutia na uCet vedeny v Statnej pokladnici, Cislo Uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500922015.



Odoévodnenie:

Podla pisomného poverenia €. 516/2014 na vykonanie kontroly zo dia 08. 09. 2014
zamestnanci Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,urad®) v diioch od 10. 09. 2014
do 08. 10. 2014 vykonali podfa § 9 ods. 1 pism. b) bod 5 zakona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii
v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zékon €. 250/2012 Z. z.%) kontrolu
dodrZiavania vybranych z&konov, vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti
aoverovanie spravnosti apravdivosti dokladov predkladanych uradu v oblasti regulacie
elektroenergetiky za roky 2013 a2014 vregulovanom subjekte Motyka — Ing. Motyka Karol,
Kalingiakova 1037/8, 091 01 Stropkov, ICO: 30 301 351 (d'alej len ,Motyka — Ing. Motyka Karol). Regulovany
subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol je zapisany v Zivnostenskom registri Okresného tradu Stropkov,
¢. 711-1289. Predmetom podnikania regulovaného subjektu Motyka — Ing. Motyka Karol je okrem inych
¢innosti aj vyroba plastovych okien, dveri, stien, plastovych vyliskov a kovovyroba, frézovanie,
sustruzenie, zvaranie a iné kovoobrabacCské prace.

Urad listom Ev. ¢ 15875/2015/BA zo diia 28. 04. 2015 oznamil regulovanému subjektu
Motyka — Ing. Motyka Karol zaCatie spravneho konania vo veci ulozenia pokuty za poruSenie zékona
€. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zakon ¢&. 251/2012 Z. z.). V oznédmeni o zaati spravneho konania Urad oznamil
regulovanému subjektu Motyka - Ing. Motyka Karol, Ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci
ulozenia pokuty budu zistenia uvedené v protokole ¢. 516/2014 o vysledku vykonanej kontroly, ako
aj pripadné dalSie podklady suvisiace so spravnym konanim.

Podla § 2 pism. c) bod 1 z&kona €. 250/2012 Z. z. regulovanymi Cinnostami v sietovych
odvetviach su vyroba, prenos, distribucia a dodavka elektriny a s nimi suvisiace sluzby.

Podmienky pre podnikanie v energetike upravuje zakon €. 251/2012 Z. z. Podla § 4 ods. 1
pism. a) zékona €. 251/2012 Z. z. podnikanim v energetike je vyroba, prenos, distribucia a dodavka
elektriny.

Podla § 4 ods. 2 zakona ¢&. 251/2012 Z. z. podnikanim v energetike nie je vyroba elektriny,
distribucia elektriny, vyroba plynu a distribucia plynu vyluéne pre vlastnu spotrebu a dodavka elektriny
vratane zabezpecCenia prenosu elektriny, distribucie elektriny a ostatnych sluZieb spojenych s dodavkou
elektriny a dodavka plynu vratane zabezpecenia prepravy plynu, distriblcie plynu a ostatnych sluzieb
spojenych s dodavkou plynu pre iné osoby za nakupné ceny vratane zloZiek ceny za prenos elektriny,
distribuciu elektriny a ostatné sluzby spojené s dodavkou elektriny a zloziek ceny za prepravu plynu,
distribuciu plynu a ostatné sluzby spojené s dodavkou plynu bez dalSieho zvySenia; to neplati, ak ide
o dodavku elektriny koncovym odberatefom elektriny pripojenym do miestnej distribucnej sustavy.
Tymto nie su dotknuté ustanovenia § 12 az 14.

Podla § 4 ods. 3 zakona €. 251/2012 Z. z. cena za jednotku dodanej elektriny a plynu podfia
odseku 1 vratane zloZiek ceny za prenos elektriny, distribuciu elektriny a ostatné sluzby spojené
s dodavkou elektriny a zloZiek ceny za prepravu plynu, distribuciu plynu a ostatné sluzby spojené
s dodavkou plynu musi byt rovnakd ako cena v dafiovom doklade vystavenom za takito dodavku
elektriny alebo dodavku plynu vratane zloziek ceny za prenos elektriny, distribuciu elektriny a ostatné
sluzby spojené s dodavkou elektriny alebo zloZiek ceny za prepravu plynu, distribuciu plynu a ostatné
sluzby spojené s dodavkou plynu.

Podla § 6 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z. z. podnikat v energetike mozno len na zéklade
a v sulade s povolenim alebo potvrdenim o spineni oznamovacej povinnosti a podfa § 6 ods. 2 pism. a)
tohto zékona povolenie sa vyZaduje, ak nejde o Cinnosti podla odseku 4, na vyrobu, prenos, distribuciu
a dodavku elektriny.

Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol nakupoval vroku 2013 a 2014 elektrinu
od dodavatela elektriny spolo¢nosti Vychodoslovenské energetika a.s., Mlynska 31, 042 91 KoSice



(dalej len ,Vychodoslovenska energetika a.s.“) na zaklade Zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny zo dna
15. 12. 2006, ktora tvori prilohu €. 4 protokolu ¢. 516/2014 o vysledku vykonanej kontroly.

Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol v roku 2013 a 2014 dodaval a distribuoval
elektrinu koncovym odberatefom elektriny pripojenym do miestnej distribucnej sustavy na odbernych
miestach byvalého Podielnického druzstva ONDAVA Stropkov, na Cintorinskej ulici v Stropkove,
na zaklade kupnych zmlav uzatvorenych s jednotlivymi vlastnikmi nebytovych priestorov, predmetom
ktorych je zabezpeCenie dodavky elektrickej energie podfa sadzobnika dodavatela elektriny spolo¢nosti
Vlychodoslovenské energetika a.s. V prilohe €. 5 protokolu ¢. 516/2014 o vysledku vykonanej kontroly
sa nachadza vybrana Kupna zmluva ¢&. 1/2000 uzatvorena s odberatefom elektriny a vybrané faktary
¢. 1300063, €. 1400090 a ¢. 1400097 vystavené odberatefom elektriny za dodavku elektriny.

Kontrolou bolo zistené, ze regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol v roku 2013 nakupil
elektrinu od dodavatela elektriny spolonosti Vychodoslovenska energetika a.s. v mnozstve
.......... kWh v celkovej sume ..........Eur. Prehlad o nékupe elektriny za rok 2013 je uvedeny v protokole
€. 516/2014 o vysledku vykonanej kontroly.

Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol vyfakturoval v roku 2013 odberatelom elektriny

mnozstvo elektriny .......... kWh v celkovej sume .......... Eur, priCom namerané mnozstvo elektriny
ujednotlivych  odberatefov  elektriny bolo vo fakturach navySené o transformaéné straty
vo vySke 6,9 % aocenené cenou elektriny .......... Eur/kWh, dalej bola odberatefom elektriny
fakturovand tarifa za systémové sluzby vo vyske .......... Eur na odberné miesto a polozka maxim vo
vySke

.......... Eur/kWh, resp. .......... Eur/kWh.

Z prehladu o fakturacii elektriny za rok 2013 uvedeného v protokole €. 516/2014 o vysledku
vykonanej kontroly vyplyva, ze regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol v roku 2013 fakturoval
elektrinu jednotlivym odberatefom elektriny v rozdielnych cenéch a tarifach, ako boli nakupné ceny
elektriny od dodavatela elektriny spoloénosti Vychodoslovenska energetika a.s.

Kontrolou bolo zistené, Ze regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol v mesiacoch januar
az august roku 2014 nakupil elektrinu od dodavatela elektriny spolo¢nosti Vychodoslovenska
energetika a.s. v mnozstve .......... kWh v celkovej sume .......... Eur. Prehlad o nakupe elektriny za
mesiace januar az august roku 2014 je uvedeny v protokole ¢. 516/2014 o vysledku vykonanej kontroly.

Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol vyfakturoval v mesiacoch januar az august roku
2014 odberatelom elektriny mnozstvo elektriny .......... kWh v celkovej sume .......... Eur, priCom
namerané mnozstvo elektriny u jednotlivych odberatelov elektriny bolo vo fakturach navySené
o transformacné straty vo vySke 6,9 % aocenené cenou elektriny .......... Eur/kWh, dalej bola
odberatefom elektriny fakturovana tarifa za systémové sluzby vo vyske .......... Eur na odberné miesto
apolozka maxim vo vySke ... Eur/kWh, resp. ... Eur/kWh. Regulovany subjekt
Motyka — Ing. Motyka Karol odo dria 01. 08. 2014 fakturoval odberatefom elektriny namerané mnoZzstvo
elektriny ocenené cenou .......... Eur/kWh a transformacné straty nefakturoval samostatnou polozkou,
pricom bola dalej fakturovana tarifa za systémové sluzby vo vyske .......... Eur na odberné miesto, stala
platba vo vyske .......... Eur na odberné miesto a tarifa za kapacitnu zlozku jalovej energie vo vyske
.......... Eur na odberné miesto.

Z prehladu o fakturacii elektriny za mesiace januar az august roku 2014 uvedeného v protokole
€. 516/2014 o vysledku vykonanej kontroly vyplyva, Ze regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol
v mesiacoch januar az august roku 2014 fakturoval elektrinu jednotlivym odberatefom elektriny
v rozdielnych cenach a tarifach ako boli nakupné ceny elektriny od dodavatela elektriny spolonosti
Vlychodoslovenska energetika a.s.

Tym, Ze regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol v roku 2013 a v mesiacoch januar
az august roku 2014 fakturoval dodavku elektriny jednotlivym odberatelom elektriny v rozdielnych
jednotkovych cenach, ato vo vysSich, ako boli nakupné ceny od dodavatela elektriny spoloénosti



Vlychodoslovenska energetika a.s., podnikal v energetike vzmysle platnych pravnych predpisov.
Nakofko v uvedenom obdobi nebol drzitefom povolenia na vykonavanie regulovanej Cinnosti, vykonaval
regulovanu Cinnost distribicia a dodavka elektriny bez povolenia vydaného uradom a v rozpore
s platnou legislativou.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podal listom zo diia 01. 10. 2014 pisomné vyjadrenie
regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol, v ktorom uviedol, Ze urad nepoZiadal o vydanie
povolenia na podnikanie v energetike z dévodu, ze nedistribuoval elektrickl energiu so ziskom.
Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol dalej uviedol, Ze pri nasledujucich fakturaciach oznami
uradu, Ze predaj energie bude redistribuovany (predaj bez zisku) a dodavku elektrickej energie bude
odberatefom rozpocitavat v nakupnych cenach podfa faktir od spoloénosti Vychodoslovenska
energetika a.s.

Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol realizoval v roku 2013 a v mesiacoch januar
az august roku 2014 distribiciu a dodavku elektriny odberatefom elektriny pripojenym do miestnej
distribuénej sustavy na odbernych miestach byvalého Podielnického druzstva ONDAVA Stropkov,
na Cintorinskej ulici v Stropkove. Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol v uvedenom obdobi
nakupenu elektrinu od dodévatela elektriny spolocnosti Vychodoslovenska energetika a.s. nevyuzival
len na vlastnu spotrebu, ale distribuoval a dodaval ju uvedenym odberatelom elektriny, priCom elektrina
bola odberatelom elektriny fakturovana za navySenu jednotkovi cenu proti nakupnej cene
od dodavatela elektriny spoloCnosti Vychodoslovenska energetika a.s. Regulovany subjekt
Motyka - Ing. Motyka Karol tak v uvedenom obdobi rokov 2013 a 2014 vykonaval regulovanu ¢innost
distribucia a dodavka elektriny bez toho, aby bol drZitelom povolenia na podnikanie v sietovych
odvetviach na predmet podnikania vyroba, prenos, distribucia a dodavka elektriny, aj napriek tomu,
Ze v zmysle pravnych predpisov, zakona €. 251/2012 Z. z., podnikat v energetike mozno len na zaklade
povolenia vydaného uradom. Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol tak v uvedenom obdobi
rokov 2013 a 2014 vykonaval regulovanu c¢innost distribicia a dodavka elektriny v rozpore s platnou
pravnou Upravou vyplyvajucou zo zakona €. 251/2012 Z. z.

Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol podnikal v roku 2013 a v mesiacoch januar
az august roku 2014 v energetike v zmysle § 4 ods. 1 pism. a) zakona €. 251/2012 Z. z., avSak nebol
drZitefom povolenia na podnikanie v sietovych odvetviach na predmet podnikania vyroba, prenos,
distribucia a dodavka elektriny, ¢im porusil § 6 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z. z. a dopustil sa spréavneho
deliktu podfa § 91 ods. 2 pism. d) zakona €. 251/2012 Z. z.

Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol dorucil dradu pisomné vyjadrenie zo dna
11. 05. 2015 oznacené ako Doplnenie k oznameniu €. sp. 2508-2015-BA, Ev. ¢. 15875/2015/BA,
v ktorom uviedol, Ze dia 09. 09. 2014 dostal vyzvu o predloZeni dokladov ku kontrole v suvislosti
s dodrZiavanim ustanoveni zdkona €. 250/2012 Z. z., ktora sa tykala odberu elektrickej energie, okrem
iného aj prehfadu fakturacie za dodavku a distribuciu elektriny pre jednotlivych odberatelov v areali
byvalého Podielnického druzstva ONDAVA Stropkov. Byvalé Podielnické druzstvo malo v najme vSetky
subjekty, ktoré podnikali v areali druZzstva. KedZze Podielnické druZstvo bolo v likvidacii a nemalo
vysporiadané ani pozemky, na ktorych prenajimalo budovy a odber elektrickej energie, museli sa vSetky
vyrobné subjekty dohodnut, kto zoberie na starost odbery elektrickej energie a opravy transformatora,
ktorého vlastnikom bolo spominané druzstvo. Diia 09. 08. 2011 sa dohodlo desat podnikajucich
subjektov, Zze nakolko regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol bol odberatefom s vac¢sim
odberom elektrickej energie, druzstvo preda transformator regulovanému subjektu Motyka — Ing. Motyka
Karol, kipna zmluva zo dia 09. 08. 2011 tvori prilohu vyjadrenia spolo¢nosti Motyka — Ing. Motyka
Karol zo dna 11. 05. 2015. Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol uviedol, Ze sa musel
so vSetkymi subjektmi dohodnut na fakturacii spotreby elektrickej energie a oprav spominaného
transformatora, nakolko transformator je v zlom stave, nechcela ho odkupit ani distribu¢na spoloénost.
Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol uviedol, Ze kontrola, ktora sa vykonala na zaklade
staznosti jedného z odberatelov elektrickej energie v areali, ktory bol neplati€ za spotrebovanu
elektricku energiu aj rok, si vymyslel, Ze sa obohacuje pri fakturacii. Fakturacia obsahovala presny



odber elektrickej energie podlfa odpoCtu elektrickych hodin, ktoré vlastni kazdy subjekt, plus polozku
za systémové sluzby v sume .......... Eur a neskor .......... Eur, ktoré boli pouZité na opravu spominaného
transforméatora. Podla kontroly, ktora spocitala odber elekirickej energie za spominané kontrolované
obdobie a vypocitala cenu, ktoru porovnala s cenou z distribucie, vySiel o nie€o vacsi vysledok, nakolko
im skreslili cenu spominané systémové sluzby, ktoré napocitali k cene elektrickej energie. Regulovany
subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol uviedol, Ze tento rozdiel ho, z jeho pohladu, nijako neobohatil
a nema pocit, ze by urobil taky preCin voci uradu a hlavne Statu pri obohacovani. Niektoré subjekty,
ktoré odoberali elektrickl energiu, nemaju uz niekofko rokov vyplatenu fakturaciu a ani ju uz nikdy
neuhradia, nakofko firmy zanikli alebo zmizli. Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol dalej
uviedol, Ze podnika od roku 1993 a ako podnikatel nemal nikdy problémy so zakonmi, ani ¢o sa tyka
uhrad faktur, platenia odvodov a platenia dani, nakofko jeho z&sada je, Ze najprv si poplat svoje dizoby,
az potom sa zadlZuj na svoj Ukor, priom uviedol, Ze piSe uradu takouto formou, pretoZe sa baziruje
na minimalnom ,obohacovani®, za ktoré sa uklada pokuta. Drobni podnikatelia, ktori nemaju nikoho
za sebou, aby boli chraneni, kon€ia vacsinou uz so spominanou, uradom navrhnutou, pokutou, ktora
je niekedy likvidaCna. Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol vo vyjadreni oznamil dradu,
Ze odo dna 01. 04. 2015 pozastavil Zivnost, nakolko stratil zakazku, na ktorej zamestnaval 18 fudi.
V zavere vyjadrenia regulovany subjekt Motyka - Ing. Motyka Karol uviedol, Zze dakuje za pochopenie
jeho odvolania a doplnenia udajov.

Viykonanou kontrolou bolo zistené, Ze regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol
v kontrolovanom obdobi dodaval a distribuoval elektrinu odberatefom elektriny pripojenym do miestnej
distribunej sustavy na odbernych miestach byvalého Podielnického druzstva ONDAVA Stropkov,
pricom jednotlivym odberatelom elektriny fakturoval elektrinu za navySenu jednotkovu cenu
proti nakupnej cene od dodavatela elektriny spolo¢nosti Vychodoslovenskd energetika a.s.
Tym, Ze regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol v roku 2013 a v mesiacoch januar aZz august
roku 2014 fakturoval dodavku elektriny jednotlivym odberatelom elektriny v rozdielnych jednotkovych
cenach, ako boli nakupné ceny od dodavatela elektriny spolo¢nosti Vychodoslovenska energetika a.s.,
podnikal v energetike vzmysle platnych pravnych predpisov. Nakolko v uvedenom obdobi nebol
drZitefom povolenia na vykonavanie regulovanej Cinnosti, vykonaval regulovanu cCinnost distriblucia
a dodavka elektriny bez povolenia vydaného uradom a v rozpore s platnou legislativou.

Po preskumani vSetkych podkladov suvisiacich s vykonanou kontrolou sa spravny organ
stotoznil so zistenim poruSenia zékona preukazaného kontrolou. Spravny organ pri ukladani pokuty
regulovanému subjektu Motyka — Ing. Motyka Karol podfa § 91 ods. 2 pism. d) z&kona €. 251/2012 Z. z.
vo vy$ke 300,- eur, za porusenie povinnosti uvedenej vo vyroku tohto rozhodnutia, bol viazany kritériami
volného hodnotenia dokazov a spravnej uvahy podla § 91 ods. 5 zékona €. 251/2012 Z. z. Pri urovani
vySky uvedenej pokuty sprédvny organ zohfadnil najma zavaznost, spdsob, Cas trvania a mozny
nasledok zisteného porusenia zakona.

Pri posudzovani zavaznosti poruSenia spravny organ posudil zistené poruSenie zékona
ako chybu pri vykonavani regulovanej Cinnosti vroku 2013 a 2014. Regulovanému subjektu
Motyka — Ing. Motyka Karol nebolo preukazané umyselné konanie s cielom dosiahnut majetkovy
prospech, resp. poskodit odberatefla.

Spravny orgén pri urCovani vySky pokuty vzal do Gvahy skutoCnost, Ze regulovany subjekt
Motyka — Ing. Motyka Karol je povinny dodrZiavat vSetky zakonom ustanovené povinnosti
pri vykondvani regulovanej Cinnosti, za dodrziavanie ktorych zodpoveda. V zépisnici o prerokovani
protokolu o vysledku vykonanej kontroly &. 516/2014 bolo regulovanému subjektu Motyka — Ing. Motyka
Karol uloZené opatrenie na odstranenie anapravu nedostatku zisteného pri vykonavani kontroly
a to regulované ¢innosti vykonavat' v stlade so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi v sietovych
odvetviach a pravoplatnymi rozhodnutiami uradu. Spravny organ pri rozhodovani o vySke uloZenej
pokuty zohladnil vyjadrenia regulovaného subjektu Motyka — Ing. Motyka Karol v priebehu kontroly ako
aj v priebehu spravneho konania, v ktorych okrem iného uviedol, Ze oznami dradu, Ze predaj elektrickej
energie bude odberatefom elektriny redistribuovany bez zisku. Spravny organ pri rozhodovani o vyske



uloZenej pokuty za preukazané poru$enie zakona vzal do Gvahy aj dizku vykonavania regulovane;
¢innosti distribucia a dodavka elektriny bez povolenia vydaného uradom na podnikanie v oblasti
energetiky. Po zohfadneni vy$Sie uvedenych skutoCnosti pristupil spravny orgéan k uloZeniu sankcie
na spodnej hranici zakonom ustanovenej sadzby.

Spravny organ zohladnil aj Cas trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trval v roku 2013
a v mesiacoch januar az august roku 2014. Po posudeni, zvaZeni a zohladneni vSetkych okolnosti
tykajucich sa zavaznosti, spdsobu, trvania a moznych nasledkov porusenia povinnosti, spravny organ
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. UloZzenu pokutu za poruSenie zakona spolu
vo vySke 300,- eur, ktora je v dolnej hranici z mozného ulozenia pokuty, povazuje spravny organ
za primerane represivne a dostatocné preventivne opatrenie voCi kontrolovanému subjektu.

Spravny organ listom Ev. ¢. 15875/2015/BA zo dia 28. 04. 2015 oznamil regulovanému
subjektu Motyka — Ing. Motyka Karol, Ze pred vydanim rozhodnutia ma& moznost podfa § 33 ods. 2
v spojeni s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov, oboznamit sa s podkladom pre rozhodnutie, so spésobom jeho zistenia, vyjadrit
sa k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie do 5
pracovnych dni odo dia dorucenia tohto oznamenia. Regulovany subjekt Motyka — Ing. Motyka Karol
dorucil Uradu pisomné vyjadrenie k oznameniu o zaCati spravneho konania zo dna 11. 05. 2015.
Podklad, ktory spravny organ pouzil pre vydanie rozhodnutia UCastnik konania prevzal dna
08. 10. 2014. Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouZil podklady, ktoré by Ucastnikovi konania
neboli zname.

Pouéenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze u€astnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, Bajkalska 27,
P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov
nadobudlo prévoplatnost, je preskimatelné sudom.

Ing. Anna Dobrovodska
riaditelka odboru kontroly

Rozhodnutie sa doruéi: Motyka - Ing. Motyka Karol, Kalin¢iakova 1037/8, 091 01 Stropkov



