URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 0047/2013/K - ZK Bratislava 07.11.2013
C. sp.: 9507-2013-BA

Urad pre reguléciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, ako vecne prislusny spravny organ pod'a
§ 9 ods. 1 pism. c) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zakona ¢&. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach, tymto

zastavuje

spravne konanie vo veci uloZenia pokuty za poruSenie povinnosti vyplyvajucej zo zakona
C. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach voci Ucastnikovi konania Zapadoslovenska
distribu¢na, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36 361 518.

Odoévodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, (dalej len ,irad”) oznamil listom
&. 33041/2013/BA zo diia 10. 10. 2013 spolognosti Zapadoslovenska distribuéna, a.s., Culenova 6,
816 47 Bratislava, ICO: 36 361 518 (dalej len ,Zapadoslovenska distribuéna, a.s.”), ako G&astnikovi
spravneho konania, Ze dfiom dorucenia listu je podla § 18 zékona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,sprévny poriadok”) za¢até konanie vo veci
ulozenia pokuty za poruSenie povinnosti podla § 29 ods. 1 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach (dalej len ,zakon €. 250/2012 Z. 2.”).

Urad pri vybavovani podania doru¢eného Gradu, vrozsahu svojej pdsobnosti, ktora
je sucinnostou od 01. 09. 2012 vymedzena zakonom €. 250/2012 Z. z. zistil, ze spoloCnost
Zapadoslovenska distribund, a.s. zaradila odberatela elektriny pana .......... do bilan¢nej skupiny
spolo¢nosti ... aj napriek tomu,
Ze na uvedenom odbernom mieste bola prerusena distribucia elektriny zo strany pévodného dodavatela
elektriny atym nepostupovala podfa bodu 7. Casti 6 prilohy €. 3 prevadzkového poriadku
prevadzkovatela distribuénej sustavy spoloCnosti Zapadoslovenska distribuéna, a.s. schvaleného
rozhodnutim uradu ¢. 0004/2013/E-PP zo dfia 28. 01. 2013, ¢im porusila povinnost ustanovenu v § 29
ods. 1 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. p)
zakona €. 250/2012 Z. z.

Podria § 29 ods. 1 pism. b) zékona €. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je okrem dalSich povinnosti
ustanovenych v tomto zakone povinny vykonavat regulovanu ¢innost v sulade s pravoplatnym rozhodnutim



alebo potvrdenim Uradu a dodrZiavat cenovu regulaciu podla vSeobecne zavazného pravneho predpisu
vydaného dradom.

Urad schvalil rozhodnutim & 0004/2013/E-PP zo dfia 28. 01. 2013 Prevadzkovy poriadok
prevadzkovatefa distribuénej sustavy spoloCnosti  Zapadoslovenska distribuéna, a.s. (dalej len
prevadzkovy poriadok”).

Podla bodu 7. Casti 6 prilohy €. 3 prevadzkoveho poriadku v pripade, ak je na danom odbernom
mieste zo strany dodavatela elektriny predloZzena poZiadavka na preruSenie distribucie elektriny,
prip. na danom odbernom mieste je prerusena distriblcia elektriny zo strany pdvodného dodavatela elektriny
poziadavka na zaradenie do bilannej skupiny sa zamieta.

V priebehu spravneho konania sa spolo¢nost Zapadoslovenska distribuéna, a.s. vyjadrila listom
zo dna 21. 10. 2013, v ktorom uviedla, Ze spolo¢nost Zapadoslovenska distribuéna, a.s. neporusila
povinnost podla § 29 ods. 1 pism. b) zékona €. 250/2012 Z. z. a ani sa nedopustila spravneho deliktu
podla § 36 ods. 1 pism. p) zakona €. 250/2012 Z. z. Nakolko urad vymedzil skutok, ktorého sa mala
spoloCnost  Zapadoslovenska distribuénd a.s. dopustit tak, Ze svojim konanim spolo¢nost
Zapadoslovenska distribu¢na a.s. nepostupovala podfa bodu 7. Casti 6 prilohy ¢. 3 prevadzkového
poriadku schvaleného Uradom rozhodnutim ¢. 0004/2013/E-PP zo dia 28. 01. 2013, spolo¢nost
Zapadoslovenska distribuna, a.s. poukazala na skuto¢nost, Ze uvedené rozhodnutie nikdy
nenadobudlo pravoplatnost, pretoze na zaklade riadne a v€as podaného odvolania spolo¢nostou
Zapadoslovenska distribu¢na, a.s. bolo rozhodnutim €. 16/5967/13/RR zo dna 06. 05. 2013 zruSené.

Spravny organ v priebehu spravneho konania preskumal skutocnosti uvedené vo vyjadreni
spolo¢nosti Zapadoslovenska distribuéna, a.s. a dospel k zaveru, ze spolo¢nost Zapadoslovenska
distribu¢na, a.s. sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. p) zakona €. 250/2012 Z. z. tak ako
je vymedzeny v ozndmeni o zacCati spravneho konania nemohla dopustit, pretoze rozhodnutie Uradu
¢. 0004/2013/E-PP zo dha 28. 01. 2013, ktorym schvalil prevadzkovy poriadok spolo¢nosti
Zapadoslovenska distribu¢na, a.s., ktory mala svojim konanim podfa pravnej kvalifikicie v oznameni
o zaCati spravneho konania porusit, nenadobudlo pravoplatnost, a ztohto ddévodu spolo¢nost
Zapadoslovenska distribu¢na, a.s. svojim konanim neporusila povinnost ustanovenu v prevadzkovom
poriadku schvalenom rozhodnutim dradu ¢. 0004/2013/E-PP.

Po zhodnoteni uvedenych skuto€nosti ma spravny organ za to, Zze k spachaniu spravneho
deliktu, tak ako bol pravne kvalifikovany v ozndmeni o zacati spravneho konania, nedoslo, z dévodu
nespravnej pravnej kvalifikacie skutku, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia,
Ze konanie podfa § 30 ods. 1 pism. h) spravneho poriadku voCi spolo¢nosti Zapadoslovenska
distribu¢na, a.s. zastavuje.

Poucenie:

Podla § 30 ods. 2 spravneho poriadku proti rozhodnutiu o zastaveni konania sa nemozno
odvolat.

Ing. Anna Dobrovodska
riaditelka odboru kontroly

Rozhodnutie sa doruéi: Zapadoslovenska distribuéna, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava



