URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVIi
Bajkalska 27, P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Jislo: 0011/2017/K Bratislava 23. 05. 2017
C.sp.: 2850-2017-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, ako vecne prislusny spravny organ podra
§ 9 ods. 1 pism. c¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov vo veci ulozenia pokuty za porusenie povinnosti vyplyvajuce;
zo zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov rozhodol tak, ze Ucastnikovi konania Lenka Hajna, Povazska Tepla 346, 017 05 Povazska
Bystrica, ICO: 46 232 401

uklada pokutu

podla § 91 ods. 2 pism. d) zékona ¢&. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov za to, ze sa dopustil spravneho deliktu podfa § 91 ods. 2
pism. d) zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov tym, Zze porusil povinnost ustanovenu v § 6 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z. z.
0 energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov

vo vyske 300,- eur
(slovom tristo eur).

Podla § 6 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov podnikat v energetike mozno len na zéklade a v sulade
s povolenim alebo potvrdenim o splneni oznamovacej povinnosti.

Podla § 6 ods. 4 pism. f) zékona ¢&. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni
niektorych z&konov v zneni neskorSich predpisov povolenie sa nevyzaduje na cinnost preda;
skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych nadobach.

Podla § 6 ods. 5 zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a dopineni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov na osoby, ktoré vykonavaju Cinnosti, na ktoré sa nevyzaduje
povolenie podfa odseku 4, sa vztahuje oznamovacia povinnost, podia ktorej su povinné v lehote
do 30 dni ozndmit Uradu zaCiatok, ukonCenie a zmenu tejto Cinnosti. Oznamenie obsahuje meno,
priezvisko, adresu pobytu fyzickej osoby alebo obchodné meno, identifikacné Cislo, sidlo a Statutarny
organ pravnickej osoby, vymedzenie Cinnosti podia odseku 4, datum zaciatku, zmeny alebo ukoncenia
¢innosti a opis, adresu, naklady na obstaranie a inStalovany vykon zariadenia, na ktorom sa vykonavaju
¢innosti podla odseku 4. Prilohou oznamenia je Uradne osved¢ena kdpia dokladu o vlastnickom vztahu
alebo najomnom vztahu Ziadatela k energetickému zariadeniu na vyrobu elektriny, zariadeniu na vyrobu
plynu alebo zariadeniu na prepravu ropy alebo skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych
nadobach v dvoch vyhotoveniach. Lehota na vydanie potvrdenia o spineni oznamovacej povinnosti



je 30 dni. Potvrdenie o spineni oznamovacej povinnosti, ktoré vyda Urad, je dokladom o opravneni
podnikat. Urad potvrdenie o spineni oznamovacej povinnosti zmeni alebo zrusi, ak sa preukaze,
Ze bolo vydané na zéklade nespravnych udajov, nepravdivych udajov alebo sa zmenili podmienky
na zaklade, ktorych bolo toto potvrdenie vydané.

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi pri vykone svojej pésobnosti vymedzenej zakonom
C. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov zistil, ze regulovany
subjekt Lenka Hajna, Povazska Tepla 346, 017 05 Povazska Bystrica, ICO: 46 232 401 v obdobi
od 07. 10. 2014 do 07. 03. 2017 vykonaval Cinnost, na ktoru sa nevyzaduje povolenie podla § 6 ods. 4
pism. f) zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, av§ak nebol drZitelom potvrdenia o splneni oznamovacej povinnosti na vykon
¢innosti predaj skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych nadobach, ¢im porusil § 6 ods. 1
zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a dopustil sa spravneho deliktu podla § 91 ods. 2 pism. d) zékona €. 251/2012 Z. z.
0 energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zéakonov v zneni neskorsich predpisov.

Pokutu spolu vo vyske 300,- eur je UcCastnik konania povinny uhradit do 15 dni odo dna
pravoplatnosti  tohto rozhodnutia na uget vedeny v Statnej pokladnici, &islo Uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500112017.

Odoévodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,urad”) pri vykone svojej pdsobnosti vymedzenej
zakonom €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,Zakon €. 250/2012 Z. z.%) zistil, Ze regulovany subjekt Lenka Hajna, Povazska Tepld 346,
017 05 Povazska Bystrica, ICO: 46232401 (dalej len ,regulovany subjekt’) si svoju povinnost
zakotvenU v § 6 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon €. 251/2012 Z. z.*) nesplnil.

Urad listom Ev. &. 17532/2017/BA zo dfia 25. 04. 2017 ozn&mil regulovanému subjektu zagatie
spravneho konania vo veci uloZenia pokuty za poruenie zakona €. 251/2012 Z. z. VV oznédmeni o zacati
spravneho konania drad oznamil regulovanému subjektu, Ze podkladom pre vydanie rozhodnutia
vo veci ulozenia pokuty bude vyhradne zistenie poruSenia zékona €. 251/2012 Z. z.

Podla § 6 ods. 1 zékona €. 251/2012 Z. z. podnikat v energetike moZno len na zaklade
a v stlade s povolenim alebo potvrdenim o splneni oznamovacej povinnosti.

Podla § 6 ods. 4 pism. f) zakona ¢&. 251/2012 Z. z. povolenie sa nevyzaduje na €innost predaj
skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych nadobach.

Podla § 6 ods. 5 zakona €. 251/2012 Z. z. na osoby, ktoré vykonavaju &innosti, na ktoré
sa nevyZaduje povolenie podla odseku 4, sa vztahuje oznamovacia povinnost, podla ktorej su povinné
v lehote do 30 dni oznamit' Uradu zaciatok, ukonCenie a zmenu tejto Cinnosti. Oznamenie obsahuje
meno, priezvisko, adresu pobytu fyzickej osoby alebo obchodné meno, identifikaéné Cislo, sidlo
a Statutarny organ pravnickej osoby, vymedzenie ¢innosti podfa odseku 4, datum zaciatku, zmeny alebo
ukoncenia €innosti a opis, adresu, néklady na obstaranie a inStalovany vykon zariadenia, na ktorom
sa vykonavaju Cinnosti podfa odseku 4. Prilohou oznamenia je Uradne osved¢ena kopia dokladu
o vlastnickom vztahu alebo najomnom vztahu ziadatefa k energetickému zariadeniu na vyrobu
elektriny, zariadeniu na vyrobu plynu alebo zariadeniu na prepravu ropy alebo skvapalneného plynného
uhlovodika v tlakovych nadobach v dvoch vyhotoveniach. Lehota na vydanie potvrdenia o splneni
oznamovacej povinnosti je 30 dni. Potvrdenie o splneni oznamovacej povinnosti, ktoré vyda urad,
je dokladom o opravneni podnikat. Urad potvrdenie o spineni oznamovacej povinnosti zmeni alebo



zrusi, ak sa preukaze, Zze bolo vydané na zéklade nespravnych udajov, nepravdivych udajov alebo
sa zmenili podmienky na zéklade, ktorych bolo toto potvrdenie vydané.

Urad listom Ev. &. 8272/2017/BA zo dia 21. 02. 2017 poziadal regulovany subjekt o predloZenie
podkladov tykajucich sa podania doru¢eného uradu dia 09. 02. 2017 vo veci podnikania v energetike
bez potvrdenia o splneni oznamovacej povinnosti, a to o predloZenie kopie vypisu zo zivnostenského
registra, kopie listu, v ktorom oznamuje uradu, Zze zacal Cinnost vykonavat ¢innost nevyZadujucu
povolenie (predaj skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych nadobach), kopie potvrdenia
o splneni oznamovacej povinnosti vydaného uradom, kdpie zmliv s dodévatelmi skvapalneného
plynného  uhlovodika v tlakovych  nadobach  (propan-butan), képie nakupnych  faktur,
resp. pokladniénych dokladov od dodavatelov skvapalneného plynného uhfovodika v tlakovych
nadobach (propan-butan) za roky 2014, 2015, 2016 a 2017, Uctovné doklady preukazujuce néklady
suvisiace s obchodovanim so skvapalnenym plynnym uhlovodikom v tlakovych nadobach (propan-
butan).

Regulovany subjekt dorucil uradu dia 03. 03. 2017 pisomné vyjadrenie zo dna 28. 02. 2017,
ktorym predloZil uradu pozadované doklady a zaroven uviedol, Ze ak nejaku chybu urobil, tak to bolo
nedopatrenim a prili§ velkym zaneprazdnenim odrézat Gtoky a udania od susedov od zaciatku svojho
podnikania, pricom do dne$ného dfa pretrvavaju tieto spory (udania, kontroly, sudy). Regulovany
subjekt dalej uviedol, Ze sa bude snazit chybu napravit, akceptovat rozhodnutie uradu a do buducna
sa vyvarovat dalSim omylom. Regulovany subjekt predmetné oznamenie vyplyvajice zo zakona
€. 251/2012 Z. z. dia 28. 02. 2017 poslal uradu a képiu oznamenia prilozil k vysvetleniu vzniknutej
situécie spolu s potrebnymi dokumentami, ktoré mé k dispozicii.

Na zaklade dokladov predlozenych regulovanym subjektom bolo zistené, Ze regulovany subjekt
nakupoval skvapalneny plynny uhlovodik v tlakovych nadobach (propan-butan) na zaklade Zmluvy
oobstarani predaja veci ¢. 15 zo dna 07. 03. 2014 uzatvorenej so spolo¢nostou
.................................................... (dalej len ... ). Predmetom uvedenej zmluvy
je obstaranie predaja plynu (propanu a propan-butanovej zmesi) plneného v2 kg, 10 kg a 33 kg
ocelovych tlakovych néddobach a skladovanie ocelovych tlakovych flias.

Podla Preberacieho protokolu k zmluve €. 15 uzatvorenej dia 07. 03. 2014 zo dna 07. 03. 2014
regulovany subjekt prevzal dia 07. 03. 2014 od zastupcu spoloCnosti .............. 30 ks PB flias — obaly
(PB flaSa 2 kg — obal — 10 ks, PB flasa 10 kg — obal — 20 ks) a 1 ks klietky na PB flaSe.

Z predlozenych uctovnych dokladov vyplyva, Ze regulovany subjekt prvykrat realizoval nakup
skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych nadobach (propéan-butan) dia 06. 10. 2014,
¢o preukazuje pokladniény doklad *0004. Nésledne potom regulovany subjekt priebezne realizoval
nakup skvapalneného plynného uhlfovodika v tlakovych nadobach (propan-butan) vroku 2014
a aj v rokoch 2015, 2016 a 2017.

Dalej z prediozenych dokladov vyplyva, Ze regulovany subjekt prvykrat realizoval predaj
skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych nadobach (propan-butan) dia 07. 10. 2014,
¢o preukazuje doklad €islo 00179/0003. Nasledne potom regulovany subjekt priebezne realizoval predaj
skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych nadobach (propan-butan) v roku 2014 a aj v rokoch
2015, 2016 a 2017.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti je preukdzané, Ze regulovany subjekt v obdobi
od 07. 10. 2014 do 07. 03. 2017 vykonaval &innost, na ktort sa nevyZaduje povolenie podla § 6 ods. 4
pism. f) zékona €. 251/2012 Z. z., ato predaj skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych
nadobach. Na osoby, ktoré vykonavaju €innost, na ktorl sa nevyzaduje povolenie podla § 6 ods. 4
zakona €. 251/2012 Z. z., sa vztahuje oznamovacia povinnost, podlfa ktorej su povinné v lehote
do 30 dni oznamit Uradu zaCiatok tejto Cinnosti a nasledne im urad vyda potvrdenie o spineni
oznamovacej povinnosti, ktoré je dokladom o opravneni podnikat v energetike. Regulovany subjekt
v uvedenom obdobi vykonaval ¢innost predaj skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych
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nadobach vzmysle zakona €. 251/2012 Z. z. bez toho, aby bol drZitefom potvrdenia o splneni
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oznamovacej povinnosti, aj napriek tomu, Ze vzmysle § 6 ods. 1 zakona ¢&. 251/2012 Z. z. podnikat
v energetike mozno len na zaklade a v sulade s potvrdenim o splneni oznamovacej povinnosti vydanym
uradom. Regulovany subjekt tak v obdobi od 07. 10. 2014 do 07. 03. 2017 vykonaval Cinnost predaj
skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych nadobach v rozpore s platnou pravnou Upravou
vyplyvajucou zo zékona €. 251/2012 Z. z.

Tym, Ze regulovany subjekt v obdobi od 07. 10. 2014 do 07. 03. 2017 vykonaval Cinnost,
na ktoru sa nevyZzaduje povolenie podia § 6 ods. 4 pism. f) zakona €. 251/2012 Z. z., av§ak nebol
drZitelom potvrdenia o splneni oznamovacej povinnosti na vykon ¢innosti predaj skvapalneného
plynného uhlovodika v tlakovych nadobach, porusil § 6 ods. 1 zékona €. 251/2012 Z. z. a dopustil
sa spravneho deliktu podia § 91 ods. 2 pism. d) zakona €. 251/2012 Z. z.

Regulovany subjekt doru€il Uradu pisomné vyjadrenie zo dna 03. 05. 2017, v ktorom uviedol,
Ze predajiiu rozlicného tovaru v Povazskej Teplej €. 1 zriadil na zaklade rozhodnutia Mesta Povazska
Bystrica ¢. Odd.SP/936/2013/11370/TS1-A-10 zo dia 30. 04. 2014, ktoré bolo potvrdené rozhodnutim
Okresného uradu TrenCin ¢. OVBP 2013-582/2051-2Kr. Podmienky prevadzkovania predajne
rozlicného tovaru boli stanovené kolaudaCnym rozhodnutim Mesta Povazska Bystrica
¢. 0dd.SP/8926/2013/2577/TS1-A-10. V zmysle vypisu zo Zivnostenského registra ¢. 330-19123
je regulovany subjekt podnikateflom s predmetom podnikania okrem iného kupa tovaru na ucely jeho
predaja kone¢nému spotrebitelovi (maloobchod) alebo inym prevadzkovatefom Zivnosti (velkoobchod)
so zriadenou prevadzkou 017 05 Povazskd Bystrica, Povazskd Tepla 1. Potvrdenim
¢. 0dd.SMD/1711/2014/4086/PC1-5 zo dna 13. 02. 2014 Mesto Povazska Bystrica potvrdilo sulad
oznamenia prevadzkovej doby so v3eobecne zavaznym nariadenim a akceptovalo prevadzkovu dobu
prevadzkarne. S uvedenim predajne rozlicného tovaru do prevadzky bol udeleny suhlas Regionélneho
Uradu verejného zdravotnictva rozhodnutim &. A/2013/976-2-HZPaZ zo diia 19. 06. 2013. S predajom
vina v prevadzke bol udeleny suhlas Regionalneho Uradu verejného zdravotnictva rozhodnutim
. Al2014/782-2/HV zo diha 29. 04. 2014. Plnenie uloh technika poZiarnej ochrany v zmysle zékona
€. 314/2001 Z. z. o ochrane pre poZziarmi v zneni neskorSich predpisov a bezpecnostnej sluzby podla
zakona €. 124/2006 Z. z. o bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsSich predpisov je v prevadzke rozlicného tovaru zabezpecena na zaklade
mandatnej zmluvy uzatvorenej s mandatarom .........ccccocvveeeieiinsce e zo dna 27. 02. 2014.
Pri zriadeni predajne si bol regulovany subjekt vedomy rozlicnych povinnosti voci rozliénym uradom,
tieZ si je vedomy, Ze vSetky Cinnosti vykonavané v suvislosti s prevadzkovanim predajne rozlicného
tovaru  musi  vykonavat  vsulade so  zakonom.  Regulovany  subjekt  uviedol,
Ze uz aj pred otvorenim predajne boli zo strany susedov podavané rozne podnety na rézne Urady,
ktorymi sa snaZzili zmarit' otvorenie predajne, a to najma podania na stavebny urad, zivnostensky urad,
urad verejného zdravotnictva, urad ochrany osobnych udajov, oznamenia o priestupkoch, civiini Zalobu
na okresny sud, spravnu Zalobu na krajsky sud apod. Regulovany subjekt dalej uviedol,
Zze je si vedomy toho, Ze to nie je ospravedinenim, ale ani pri otvarani predajne,
ani pri jej prevadzkovani, ani od Zivnostenského uradu, bezpeénostnych technikov alebo dodévatelov
tlakovych nadob, ani pri Celeni vSetkym spravnym a sidnym konaniam zo strany susedov, nezistil
povinnost podla zakona €. 251/2012 Z. z., za ktorej poruSenie je teraz vedené spravne konanie, pricom
regulovany subjekt dodal, Ze ihned ako tuto skutoCnost zistil, 0znamovaciu povinnost si spinil a Uradu
na zaklade Ziadosti Ev. €. 8272/2017/BA zo dnha 21. 02. 2017, €. sp. 996-2017-BA, poskytol
pozadovanu sucinnost. V zavere vyjadrenia regulovany subjekt poZiadal Urad, aby pri rozhodovani
prihliadol na tieto skutoCnosti, tieZz aby prihliadol na objem predaja, ked tento dosahuje priemerne
5 az 10 ks tlakovych nadob za mesiac, priCom predajna rozlicného tovaru sluzi obyvatelom Povazskej
Teplej, €o je mestska Cast Mesta Povazska Bystrica, nakofko uloZenie pokuty moze byt pre regulovany
subjekt likvidacne.

Skutoénosti uvedené regulovanym subjektom vo vyjadreni zo dia 03. 05. 2017 boli pri vydavani
tohto rozhodnutia zohladnené. V pripade preukazaného zistenia dopustenia sa spravneho deliktu
zo strany regulovaného subjektu je spravny organ, teda uUrad, povinny regulovanému subjektu uloZit



za jeho spachanie sankciu, a to pokutu. Uvedena povinnost Uradu vyplyva zo zakona €. 251/2012 Z. z.,
konkrétne z ustanovenia § 91 ods. 2 zakona &. 251/2012 Z. z. Urad nie je opravneny na zaklade
vlastnej uvahy rozhodnut sa zuritych dbvodov nesankcionovat regulovany subjekt, v pripade
preukazaného dopustenia sa spravneho deliktu. Takymto postupom by préve uUrad nepostupoval
v zmysle zékona.

Sprévny organ preskumal vSetky podklady potrebné pre zistenie skutocného stavu veci
a dospel k zaveru, ze regulovany subjekt porusil zakon &. 251/2012 Z. z. Spravny organ pri ukladani
pokuty regulovanému subjektu podfa § 91 ods. 2 pism. d) zékona €. 251/2012 Z. z. vo vyske 300,- eur
za poruSenie povinnosti uvedenej vo vyroku tohto rozhodnutia, bol viazany kritériami volného
hodnotenia dokazov a spravnej Uvahy podfa § 91 ods. 5 zékona ¢&. 251/2012 Z. z. Pri uréovani vysky
uvedenej pokuty spravny organ prihliadol najma na zavaznost, sp6sob, ¢as trvania a mozné nasledky
poruSenia povinnosti. Spravny organ posudil zistené poruSenie zakona ako chybu pri vykonavani
regulovanej Cinnosti v roku 2014, 2015, 2016 a 2017. Spravny organ pri rozhodovani o vySke ulozene;
pokuty zohladnil vyjadrenia regulovaného subjektu, v ktorych okrem iného uviedol, ze ak nejaku chybu
urobil, tak to bolo nedopatrenim, pricom dalej uviedol, ze sa bude snaZit chybu napravit a do budicna
sa vyvarovat dalS§im omylom. Spravny organ pri urCovani vy$ky pokuty vzal do Uvahy skuto¢nost,
Ze regulovany subjekt je povinny dodrZiavat vSetky zakonom ustanovené povinnosti pri vykonavani
regulovanej Ginnosti, za dodrziavanie ktorych zodpoveda. Spravny organ vzal do Gvahy aj dizku
vykonavania €innosti predaj skvapalneného plynného uhfovodika v tlakovych néddobach bez potvrdenia
o splneni oznamovacej povinnosti vydaného uradom na podnikanie v oblasti energetiky.
Pri rozhodovani o vySke uloZenej pokuty za preukazané poruSenie zakona spravny organ prihliadol
na skutoCnost, Ze regulovany subjekt doruil uradu oznédmenie o zaCiatku vykonu Cinnosti predaj
skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych nadobach, ktorym si dodatoCne splnil oznamovaciu
povinnost v zmysle § 6 ods. 5 zékona €. 251/2012 Z. z., a teda spravny organ zohladnil skuto¢nost,
Ze regulovany subjekt prejavil zaujem o napravu protipravneho stavu a okamZite po zisteni nedostatkov
spocivajucich v poruSeni povinnosti uloZenej pravnymi predpismi upravujucimi sietové odvetvia, prijal
napravné opatrenia a protipravny stav odstranil. Urad regulovanému subjektu diia 08. 03. 2017 vydal
potvrdenie o splneni oznamovacej povinnosti ¢. 039/2017/R-PT o zaciatku Cinnosti podla § 6 ods. 4
zakona €. 251/2012 Z. z., ktorou je predaj skvapalneného plynného uhlovodika v tlakovych nadobach.
Po zohladneni vy$Sie uvedenych skutoCnosti pristupil spravny organ k uloZeniu sankcie na spodnej
hranici zakonom ustanovenej sadzby.

Spravny organ zohladnil aj ¢as trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trval v obdobi
od 07. 10. 2014 do 07. 03. 2017. Po posudeni, zvazeni a zohladneni vSetkych okolnosti tykajucich
sa zavaznosti, spdsobu, Casu trvania a moznych nasledkov porusSenia povinnosti, spravny organ
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. UloZenu pokutu za porudenie zakona spolu
vo vySke 300,- eur, ktora je v dolnej hranici z mozného ulozenia pokuty, povazuje spravny organ
za primerane represivne a dostatocné preventivne opatrenie voci kontrolovanému subjektu.

Spravny organ listom Ev. ¢. 17532/2017/BA zo dnha 25. 04. 2017 oznamil regulovanému
subjektu, Ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost podfa § 33 ods. 2 v spojeni s § 27 ods. 1 zakona
€. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, oboznamit
sa s podkladom pre rozhodnutie, so spésobom jeho zistenia, vyjadrit sa k podkladu pre rozhodnutie,
k spésobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho dopinenie do 5 pracovnych dni odo dna dorucenia
tohto oznamenia. Regulovany subjekt v uréenej lehote dorucil uradu vyjadrenie k oznameniu o zacati
spravneho konania zo dia 03. 05. 2017. Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouZil podklady, ktoré
by Ucastnikovi konania neboli zname.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méZe Ucastnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, Bajkalska 27,
P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov
nadobudlo prévoplatnost, je preskimatelné sudom.

Mgr. Klaudia Juhaszova
riaditelka odboru kontroly

Rozhodnutie sa doruéi: Lenka Hajna, PovaZska Tepla 346, 017 05 PovaZska Bystrica



