Urad pre regulaciu siet’ovych odvetvi
SEKCIA CENOVEJ REGULACIE
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Iislo: 0021/2018/K Bratislava 29. 06. 2018
C.sp.: 2587-2018-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej regulacie, odbor kontroly
ako vecne prislusny spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9
zakona ¢. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach vo veci ulozenia pokuty
za porusenie povinnosti vyplyvajucej zo zdkona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach a na zaklade protokolu ¢. 508/2017 o vysledku vykonanej kontroly prerokovaného
dna 05. 02. 2018 adalSich podkladov rozhodol tak, ze ucastnikovi konania Lomnicka
teplarenska, s.r.o., Tatranska 697/148, 059 52 Vel'ka Lomnica, ICO: 31 682 928

uklada pokutu
podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach
za to, ze sa dopustil spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. p) zékona ¢. 250/2012 Z. z.
o regulécii v sietovych odvetviach, tym ze porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona
¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach,

vo vySke 500,- eur
(slovom piit’sto eur),

pretoZe spolocnost’ Lomnicka teplarenska, s.r.o., Tatranskd 697/148, 059 52 Vel'ka Lomnica,
ICO: 31 682928 nefakturovala za roky 2015 a2016 svojmu jedinému odberatelovi,
] 010] 0163 010 1) o USSR , variabilnu zlozku maximaélnej
ceny tepla za namerané mnozstvo tepla
na odbernom mieste a za nameran¢ alebo vypocitané mnozstvo tepla v teplej uZitkovej vode na
odbernom mieste a fixni zloZku maximalnej ceny tepla za regulacny prikon odberného
zariadenia v zmysle ustanovenia § 7 ods. 6 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje
cenova regulacia v tepelnej energetike, ¢im porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b)
zékona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a dopustila sa spravneho deliktu
podl'a § 36 ods. 1 pism. p) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach.

Pokutu spolu vo vyske 500,- eur je Gcastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni odo dita
pravoplatnosti  tohto  rozhodnutia na Ufet vedeny v  Stitnej  pokladnici,
¢islo uctu: SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500212018.

Odovodnenie:

Podl'a pisomné¢ho poverenia ¢. 508/2017 na vykonanie kontroly zo dna 31. 10. 2017
zamestnankyna Uradu pre reguldciu sietovych odvetvi (dalej len ,urad” alebo
»Spravny organ®) v ditoch od 07. 11. 2017 do 05. 02. 2018 vykonala podl'a § 9 ods. 1 pism. b)
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bod 5. zékona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach kontrolu dodrziavania
vybranych zdkonov, vSeobecne zavdznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti
a overovanie spravnosti a pravdivosti dokladov predkladanych turadu v oblasti regulacie
tepelnej energetiky za roky 2015, 2016 a 2017 v regulovanom subjekte Lomnicka teplarenska,
s.1.0., Tatranska 697/148, 059 52 Vel’ka Lomnica, ICO: 31 682 928.

Spolocnost’ Lomnicka teplarenska, s.r.o. bola dia 22. 12. 1993 zapisand do Obchodného
registra ~ Okresného  sadu  PreSov, oddiel: Sro, vlozka  ¢islo: 19419/P.
Na zéklade vypisu z obchodného registra je predmetom podnikania spolo¢nosti Lomnicka
teplarenska, s.r.o. okrem inych ¢innosti vyroba tepla: celkovy instalovany vykon 1,165 MW,
z toho obnovitel'né zdroje 1,165 MW arozvod tepla: maximalny vykon pre dodavku tepla 2,551
MW.  Spolo¢nost’ Lomnickd tepldrenska, s.r.o. je drzitelom povolenia
¢.2010T 0441 — 1. zmena na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla.

Urad listom ev. & 19776/2018/BA zo dia 31. 05. 2018 oznamil spoloénosti
Lomnicka teplarenska, s.r.o. zacatie spravneho konania vo veci ulozenia pokuty za poruSenie
zékona €. 250/2012 Z. z. V oznameni o zacati spravneho konania tirad oznamil spolo¢nosti
Lomnicka teplarenska, s.r.o., Ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci ulozenia pokuty
bude zistenie uvedené v protokole, ako aj pripadné d’alSie podklady suvisiace so spraévnym
konanim.

Podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zdkona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem d’alSich
povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny vykondvat' regulovani Cinnost’ v sulade
s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim uradu a dodrziavat’ cenova regulaciu podla
vSeobecne zdvazného pravneho predpisu vydaného tradom.

Urad schvalil pre regulovany subjekt maximélnu cenu tepla s primeranym ziskom
na obdobie od 01. 01. 2014 do 31. 12. 2014 rozhodnutim ¢. 0097/2014/T zo dia 22. 11. 2013.
Podl'a § 44 ods. 1 tretej vety zédkona €. 250/2012 Z. z. cenové rozhodnutie na rok 2014 plati
aj naroky 2015 a 2016.

Urad podla § 40 ods. 1 pism. a) az i) zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku
¢.222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova reguldcia v tepelnej energetike (d’alej len
,»vyhlaska €. 222/2013 Z. z.%).

Podla § 7 ods. 6 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z. variabilna zloZzka maximalnej ceny tepla sa
fakturuje za namerané mnozstvo tepla na odbernom mieste a za namerané alebo vypocitané
mnozstvo tepla v teplej UZitkovej vode na odbernom mieste. Fixna zloZzka maximalnej ceny
tepla sa fakturuje za regulacny prikon odberného zariadenia.

Kontrolou bolo zistené, Ze spolocnost’” Lomnicka teplarenskd, s.r.o. dodavala teplo
v roku 2015 a 2016 jedinému odberatel'ovi — spolo¢nosti
............................................................................... na zaklade
............................................................. (dalej len ,,zmluva o dodavke a odbere tepla®). Dodavka
tepla bola realizovand z geotermalneho vrtu o celkovom instalovanom vykone ..... MW. Teplo
bolo pripravované bezpalivovou technologiou, teda vyuZzitim geotermalnej energie.

Spolo¢nost” Lomnicka teplarenska, s.r.o. vyfakturovala za dodavku tepla za rok 2015
sumu ......... eur a za rok 2016 sumu ......... eur. Fakturaciu dodavky tepla preukazuju faktiry €.
1/16 zo dna 08. 01. 2016 a ¢. 2/16 zo dia 08. 01. 2016 za rok 2015 v prilohe ¢. 7 protokolu a
faktary ¢. 25/16 zo dna 31. 12. 2016 a ¢. 26/16 zo dina 31. 12. 2016 za rok 2016
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v prilohe €. 10 protokolu, z ktorych vyplyva, Ze variabilnd zlozka maximalnej ceny tepla
a fixna zlozka maximalnej ceny tepla za rok 2015 a za rok 2016 bola fakturovana v jednej sume
v zmysle ¢lanku III. bod 2. zmluvy o dodavke a odbere tepla a ¢lanku 7 bod 1. Prilohy ¢. 2
Obchodné podmienky dodavky tepla k zmluve o dodavke a odbere tepla, kde je uvedené,
ze konecna kapna cena za teplo neprekroci cenu za 1 GJ ziskanu vyrobou tepla zo zemného
plynu pre obyvatel'stvo v danom pasme zkotla Junkers/cena kotla 5 000,00 eur/znizenu
0 10 % a vypocita sa podla vzorca KC = 0,9 x (ndkupna cena kWh plynu pre obyvatel'stvo
D4:0,0036) + 0,9 x (5 000:12 + 168): 300 + 0,9 x (fixna sadzba D4 x 12):300 = ....... eur/GJ.

Z fakturacie dodavky tepla za roky 2015 a 2016 odberatelovi tepla, spoloc¢nosti
..................... , vyplyva, ze spolocnost’ Lomnicka teplarenskd, s.r.o. nefakturovala variabilnu
zlozku maximalnej ceny tepla za namerané mnozstvo tepla na odbernom mieste a za namerané
alebo vypocitané mnozstvo tepla v teplej Uzitkovej vode na odbernom mieste a fixnu zlozku
maximalnej ceny tepla za regulacny prikon odberného zariadenia v zmysle ustanovenia § 7 ods.
6 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z., ¢im porusSila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢.
250/2012 Z. z.

Ku kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spolo¢nost’ Lomnicka teplarenska, s.r.o. listom zo
dna 14. 12. 2017, v ktorom uviedla, ze na zdklade zmluvy o dodavke a odbere tepla z roku 2010
bol medzi nou a odberatelom tepla dohodnuty odlisSny sposob fakturdcie tepla podla
dohodnutého vzorca na vypocet ceny tepla, ktory je uvedeny v zmluve o dodavke a odbere
tepla. Tato formuldcia navrhnutd odberatel'om bola podmienkou na uzatvorenie zmluvy a mala
zabezpecit, Ze cena bude vzdy o 10 % niZSia, ako cena vyrdbana z plynu a samozrejme
nepresiahne cenu regulovanu. Vzhladom na skuto¢nost, ze spolo¢nost Lomnicka
teplarenskd, s.r.o. mala len jedného odberatela, vzajomne si s odberatelom pri kazdom
vyuctovani preukazovali, ze tato podmienka je splnena. Odberatel nemal poziadavku
na rozdelenie ceny na fixnu a variabilna zlozku, aj vzh'adom na skuto¢nost’, Ze takto stanovena
cena zahffiala len skutocne dodané teplo, to znamena, Ze pri nulovom odbere
by spolo¢nost Lomnicka teplarenskd, s.r.o. nemohla fakturovat' Ziadnu cenu. Cenu tepla
preberala s odberatel'om aj na kalkulaCke uverejnenej na stranke uradu, kde prepocitala
dvojzlozkovll cenu tepla a porovnavala s dohodnutou cenou za 1 GJ. Fakturované ceny
za uvedené obdobie boli niZSie ako schvalené a predstavovali .. aZ .. % schvalenych cien tepla.
Pokial je illohou tradu chrénit’ zaujmy odberatel'ov voc¢i dodavatel'om tepla, tak toto vzdjomne
odsthlasené a zazmluvnené rieSenie je podstatne vyhodnejSie pre odberatel’a.

Kuvedenému turad uvéadza, ze napriek skutocnostiam uvedenym vo vyjadreni,
je spolo¢nost’ Lomnicka teplarenskd, s.r.o. povinnd podla § 29 ods. 1 pism. b) zakona
¢.250/2012 Z. z. dodrziavat’ cenovu regulaciu podla vyhlaSky €. 222/2013 Z. z. vydanej
uradom, to znamend fakturovat' variabilnu zloZku maximalnej ceny tepla za namerané
mnozstvo tepla na odbernom mieste a za namerané alebo vypocitané mnozZstvo tepla v teplej
uzitkovej vode na odbernom mieste a fixnt zloZku maximalnej ceny tepla za regula¢ny prikon
odberného zariadenia v zmysle ustanovenia § 7 ods. 6 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z.

Tym, ze spolo¢nost’ Lomnicka teplarenska, s.r.o. nefakturovala za roky 2015 a 2016
svojmu jedinému odberatel'ovi tepla, spoloCnosti ..................... , variabilnu zlozku maximalnej
ceny tepla za namerané mnozstvo tepla na odbernom mieste aza namerané
alebo vypocitané mnozstvo tepla v teplej uzitkovej vode na odbernom mieste a fixnu zlozku
maximalnej ceny tepla za regulaény prikon odberné¢ho zariadenia v zmysle ustanovenia
§ 7 ods. 6 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z., porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zdkona
. 250/2012 Z. z. adopustila sa spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. p) zdkona

¢
¢.250/2012 Z. z.



Spolo¢nost’” Lomnicka teplarenska, s.r.o. sa po zacati spradvneho konania v tradom
uréenej lehote pisomne nevyjadrila. V pripade preukazaného zistenia dopustenia sa spravneho
deliktu zo strany regulovaného subjektu je spravny orgén, teda urad, povinny regulovanému
subjektu ulozit' za jeho spachanie sankciu, a to pokutu. Uvedend povinnost’ tradu vyplyva
zo zakona €. 250/2012 Z. z., konkrétne z ustanovenia § 36 ods. 3 zakona ¢. 250/2012 Z. z.
Urad nie je opravneny na zéklade vlastnej tvahy rozhodnut sa zuréitych dovodov
nesankcionovat’ regulovany subjekt, v pripade preukédzaného dopustenia sa spravneho deliktu.
Takymto postupom by prave urad nepostupoval v zmysle zédkona.

Spravny organ vzal do tivahy pri vydavani tohto rozhodnutia a pri ukladani sankcie
vyjadrenie spolo¢nosti Lomnicka teplarenskd, s.r.o. zo dina 14. 12. 2017. Po preskimani
skutkového stavu apo zohladneni vyjadrenia spolo¢nosti Lomnicka teplarenska, s.r.o.
je evidentné a preukazané, ze spolo¢nost’ Lomnicka teplarenska, s.r.o. porusila pri fakturacii za
dodavku tepla v roku 2015 a v roku 2016 ustanovenie § 7 ods. 6 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z.
a vo faktirach za dodavku tepla za roky 2015 a 2016 nefakturovala svojmu jedinému
odberatelovi tepla variabilnii zlozku maximalnej ceny tepla za namerané mnozstvo tepla
na odbernom mieste a za nameran¢ alebo vypocitané mnozstvo tepla v teplej tizitkovej vode na
odbernom mieste a fixni zlozku maximalnej ceny tepla za regulacny prikon odberného
zariadenia.

Po preskumani vSetkych podkladov suvisiacich s vykonanou kontrolou sa spravny
organ stotoznil so zistenim poruSenia zakona preukdzaného kontrolou a dospel k zaveru,
ze spolocnost’ Lomnicka teplarenska, s.r.o. porusila zdkon ¢. 250/2012 Z. z. Spravny organ
pri ukladani pokuty spolo¢nosti Lomnicka teplarenska, s.r.o. podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona
¢. 250/2012 Z. z. vo vyske 500,- eur za porusenie povinnosti uvedenej vo vyroku tohto
rozhodnutia bol viazany kritériami vol'ného hodnotenia dokazov a spravnej uvahy podla
§ 36 ods. 7 zdkona €. 250/2012 Z. z. Pri urovani vysky uvedenej pokuty spravny organ
zohl'adnil sp6sob, Cas trvania a mozny nasledok zistenych poruSeni zdkona. Spravny organ
posudil zistené poruSenie zdkona ako chybu pri vykonavani regulovanej ¢innosti v rokoch 2015
a 2016. Spravny organ pri urcovani vySky pokuty vzal do uvahy skutocnost,
ze spolocnost’ Lomnicka teplarenska, s.r.o. je povinna dodrziavat’ vSetky zdkonom ustanovené
povinnosti, za dodrZiavanie ktorych zodpoveda. Spravny orgén tiez prihliadol na skuto¢nost’,
ze spolocnost’ Lomnicka teplarenskd, s.r.o. sa nedopustila spravneho deliktu opakovane
do 3 rokov odo dna pravoplatnosti rozhodnutia o ulozeni pokuty. Rovnako vSak spravny organ
zohl'adnil fakt, Ze je jednou zo zakladnych povinnosti spolocnosti Lomnicka teplarenska, s.r.o.
plnit’ si povinnosti, ktoré jej vyplyvaju z platnej pravnej upravy upravujucej oblast’ regulacie
sietovych odvetvi.

Spravny orgén pri rozhodovani vzal do uvahy, Ze k dopusteniu sa spravneho deliktu,
tak ako je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia, nedoslo timysle a uvedenym spravnym
deliktom nebola sposobend Skoda na strane odberatela tepla, nakol'ko spolo¢nost
Lomnicka teplarenskd, s.r.o. vyfakturovala za rok 2015, aj za rok 2016, svojmu jedinému
odberatel’'ovi tepla — spolocnosti ..................... za dodavku tepla menej, ako bola kontrolou
overend vySka ekonomicky opravnenych nékladov vo variabilnej a fixnej zlozke maximalne;
ceny tepla v zmysle vyhlasky €. 222/2013 Z. z.

Spravny orgdn v ramci spravneho konania zhodnotil vSetky dokazy, skuto€nosti
svedCiace v prospech aj v neprospech spolocnosti Lomnicka teplarenska, s.r.o. jednotlivo,
aj vich vzijomnych suvislostiach. Zhodnotil a zobral do uvahy vSetky jemu znidme
alebo spolo¢nost'ou Lomnicka teplarenskd, s.r.o. navrhnuté liberacné dévody a pol'ahcujuce



okolnosti. Zaroven prihliadol na pritazujuce okolnosti. To je najmid skutocnost,
ze protipravny stav trval dlhSie ¢asové obdobie, a to v obdobi rokov 2015 a 2016. Spravny
organ po vyhodnoteni dokazov apo dokladnom zvazeni vSetkych skuto¢nosti tykajucich
sa spravneho konania nadobudol presvedcenie, ze skutkovy stav bol spolahlivo zisteny,
vierohodne preukdzany, aze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, ze stav prejedndvanej veci, ktora bola predmetom konania, zistil Gplne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej suvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vSetkym poziadavkdm pravnych predpisov,
ako aj judikature sudov.

Po zohladneni vysSie uvedenych dovodov a rozbore pol'ahcujucich a pritazujucich
okolnosti, spravny organ pristipil k ulozeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici zdkonom
ustanovenej sadzby, ktord podla nazoru spravneho orgénu je dostaCujica na napravu
spolo¢nosti Lomnicka teplarenska, s.r.o., tak z hl'adiska preventivneho ako aj represivneho.

Spravny organ zohladnil aj Cas trvania zisten¢ho protipravneho stavu, ktory trval
v obdobi rokov 2015 a 2016. Po postdeni, zvazeni a zohl'adneni vSetkych okolnosti tykajicich
sa sposobu, Casu trvania a moznych nasledkov porusenia povinnosti, spravny organ rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Spravny organ listom ev. ¢. 19776/2018/BA zo ditia 31. 05. 2018 oznamil spolo¢nosti
Lomnicka teplarenska, s.r.o., ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost’ podl'a § 33 ods. 2
v spojeni s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spésobom jeho zistenia,
vyjadrit’ sa k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit jeho
doplnenie do 5 pracovnych dni odo diia dorucenia tohto oznamenia. Spolo¢nost’ Lomnicka
teplarenska, s.r.o. sa k ozndmeniu o zacati spravneho konania zo dita 31. 05. 2018 nevyjadrila.
Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by ucastnikovi konania
neboli zname.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moéZe ucastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dita oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej
regulacie, odbor kontroly, Bajkalsk4 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré
po  vycerpani  riadnych  opravnych  prostriedkov = nadobudlo  pravoplatnost’,
je preskimatel'né sidom.

Ing. Slavka Jano$ikova, PhD.
generalna riaditel’ka sekcie

Rozhodnutie sa doru¢i: Lomnicka teplarenska, s.r.o., Tatranska 697/148,
059 52 Velka Lomnica



