URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

@islo: 0067/2015/S-SD Martin 12.10.2015
C.sp.: 5026-2015-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor regulacie kvality a analyz ako vecne
prislusny spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. c) treticho bodu v spojeni s § 36 ods. 9 zékona
¢.250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci ulozenia pokuty rozhodol
tak, ze ucastnikovi konania PPC Investments, a. s., Magnetova 12, 831 04 Bratislava,
I1CO 44 044 739

uklada pokutu

podla § 91 ods. 2 pism. €) af) zakona ¢.251/2012 Z. z. zakona o energetike a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov za porusSenie povinnosti ustanovenej v § 16 ods. 1 a 3 zdkona
¢. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

vo vySke 500,- eur
(slovom pét’sto eur)

za to, Ze nepredlozil Uradu vystupy z evidencie za rok 2014 v lehote podl'a § 5 ods. 3 vyhlasky
¢. 446/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuje spdsob vedenia evidencie skutoCnosti, ktoré
su predmetom Uc¢tovnictva, spdsob vedenia evidencie ndkladov, vynosov, aktiv a pasiv, forma

a terminy predkladania vystupov z evidencie.

Pokutu spolu vo vyske 500,- eur je ucastnik konania povinny uhradit’
do 15 dni odo diia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na tcet vedeny v Statnej pokladnici,
Cislo uctu 7000442847/8180, KS 6348, VS 1200672015 ¢islo 0ctu vo formate
IBAN SK5981800000007000442847.

Odovodnenie:

Spolo¢nost PPC Investments, a. s., Magnetova 12, 831 04 Bratislava,
ICO 44 044 739 (dalej len ,,PPC Investments, a. S.) je zapisana v Obchodnom registri
Okresného sudu Bratislava I, oddiel Sa, vlozka ¢islo 4432/B. Na podnikanie v energetickych
odvetviach bolo Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,arad*) vydané povolenie
¢. 2006E 0144 na predmet podnikania elektroenergetika, srozsahom podnikania: vyroba
elektriny, s dobou platnosti povolenia na dobu neurcita a povolenie ¢. 2013E 0577 na predmet
podnikania elektroenergetika, srozsahom podnikania: vyroba elektriny, dodavka elektriny
s dobou platnosti povolenia na dobu neurcitu.



Podl'a § 16 ods. 1 zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (d’alej len ,,zdkon ¢. 251/2012 Z. z.*) na tucely zabranenia vzniku
diskriminacie a krizovych dotacii su vyrobca elektriny, vyrobca plynu, prevadzkovatel
prenosovej sustavy, prevadzkovatel' distribucnej sustavy, prevadzkovatel prepravnej siete,
prevadzkovatel' distribucnej siete a prevadzkovatel' zasobnika povinni viest' evidenciu
skutocnosti, ktoré st predmetom uctovnictva, evidenciu o ndkladoch, vynosoch, aktivach,
pasivach.

Podl'a § 16 ods. 3 zakona ¢. 251/2012 Z. z. dodavatel elektriny a dodavatel’ plynu
je povinny viest’ evidenciu skuto¢nosti podl'a odseku 1 oddelene pre dodavku elektriny alebo
pre dodavku plynu odberatelovi elektriny alebo odberatelovi plynu mimo domadacnosti
a oddelene pre dodavku elektriny alebo pre dodavku plynu odberatelovi elektriny alebo
odberatel'ovi plynu v domdacnosti a oddelene za inu cinnost, ktori vykonava v ramci
podnikania.

Podl'a § 5 ods. 3 vyhlasky €. 446/2012 Z. z. ktorou sa ustanovuje spdsob vedenia
evidencie skutocnosti, ktoré su predmetom uctovnictva, spdsob vedenia evidencie nakladov,
vynosov, aktiv apasiv, forma aterminy predkladania vystupov z evidencie (d’alej len
»vyhlaska €. 446/2012 Z. z.*) vystupy z evidencie za sledovany rok podla odsekov 1 a2
sa predkladaji uradu pisomne a elektronicky do 30. aprila nasledujuceho roka.

Preverenim plnenia uvedenej povinnosti bolo uradom zistené, Ze spolo¢nost
PPC Investments, a. s. vroku 2015 nepredlozila uradu vystupy z evidencie za rok 2014
V lehote podla § 5 ods. 3 vyhlasky ¢. 446/2012 Z. z., ¢im porusila § 16 ods. 1 a 3 zdkona
¢.251/2012 Z. z.

Za uvedené porusenie zédkona sa spolo¢nosti PPC Investments, a. s. ukladd pokuta
podl'a § 91 ods. 2 pism. e) a f) zakona ¢. 251/2012 Z. z. vo vyske 500,- eur.

Pri urcovani vysky pokuty podl'a § 91 ods. 2 pism. e) af) zakona ¢. 251/2012 Z. z.
urad podla § 91 ods. 5 zdkona ¢. 251/2012 Z. z. prihliadal najmé na zavazZnost’, spdsob,
Cas trvanie a mozné nasledky porusenia povinnosti.

Urad posudil zistené porusenie zakona ako chybu v &innosti regulovaného subjektu.
Z hl'adiska posudzovania miery zavinenia nebolo preukazané umyselné konanie spolo¢nosti
PPC Investments, a. s. Urad zohladnil &as trvania zisteného protipravneho konania. Dalej
urad vzal douvahy mozné nasledky porusenia povinnosti informovat’ trad v zékonom
stanovenom termine. PO posudeni, zvaZeni a zohladneni vSetkych okolnosti tykajicich
sa sposobu, cCasu trvania a hasledkov protiprdvneho stavu poruSenia vysSSie uvedenej
povinnosti urad rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. Pokuta je ulozena
v dolnej hranici zdkonom stanoveného rozsahu, ¢0 urad povazuje za primerane represivne
a dostato¢né preventivne opatrenie voci spolo¢nosti PPC Investments, a. s.

Urad listom & 30327/2015/BA zo dia 07.09.2015 oznamil spolo¢nosti
PPC Investments, a. s. zacatie spravneho konania vo veci ulozenia pokuty. Sucasne
ucastnikovi konania Urad oznamil, Ze podla § 33 ods. 2 vspojeni s § 27 ods. 1 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov ma pred
vydanim rozhodnutia moznost’ oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom



jeho zistenia, vyjadrit' sa k podkladu pre rozhodnutie a k sposobu jeho zistenia, pripadne
navrhnuat’ jeho doplnenie do 5 pracovnych dni odo dia dorucenia tohto ozndmenia.

Dna 21.09.2015 bolo turadu listom zaevidovanym pod podacim c¢islom uradu
31268/2015/BA zo dna 17.09.2015 zaslané vyjadrenie spolo¢nosti PPC Investments, a. s.
k podkladom pre vydanie rozhodnutia, v ktorom ucastnik konania poukazal na nestlad
Vv ustanoveni zakona ¢. 251/2012 Z. z. a vyhlasky ¢. 446/2012 Z. z., kde podl'a jeho vyjadrenia
ide 0 porusenie zasady normotvorby a hierarchie pravnych noriem. Uastnik konania
Vo svojom vyjadreni uviedol, ze spolocnost PPC Investments, a. s. predlozila vystupy
Z evidencie podla § 16 ods. 1 zékona €. 251/2012 Z. z. v rozsahu vyZzadovanom vyhlaskou
€. 446/2012 Z. z. podanim zo dna 13.07.2015, ¢im konala v stilade s § 16 ods. 4 pism. a)
zékona ¢. 251/2012 Z. z. atak zakonom stanovenu lehotu pre predlozenie pozadovanych
vystupov zevidencie dodrzala. Uastnik konania na zaklade svojich tvrdeni poziadal
0 zastavenie spravneho konania.

Urad po opitovnom preskimani vietkych dostupnych podkladov ako i vyjadrenia
samotného ucastnika konania zistil, ze samostatny vykaz ziskov a strat a samostatny prehl’ad
aktiv a pasiv v zmysle § 16 ods. 4 pism. a) zdkona €. 251/2012 Z. z. bol Gradu doruceny dia
15.07.2015, pricom zaroven zistil, ze vystupy z G¢tovnej evidencie za rok 2014 v zmysle
§ 5 ods. 3 vyhlasky ¢. 446/2012 Z. z. tiradu dorucené neboli.

V ustanoveni § 16 ods. 4 pism. a) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. sa uvadza, Ze osoby
uvedené v tomto zdkone s povinné vyhotovit’ za kazda ¢innost’ samostatny vykaz ziskov
astrat asamostatny prehlad aktiv a pasiv, mnozstvo dodanej elektriny alebo plynu
za predchadzajuci kalendarny rok v ¢leneni podla odberatelov elektriny alebo plynu
v domacnosti a odberatel'ov elektriny alebo plynu mimo domacnosti a predlozit’ ich tGradu
kazdorocne do 15. jula. V predmetnom ustanoveni je jednozna¢ne uvedeny pojem:
»samostatny vykaz ziskov a strat a samostatny prehlad aktiv a pasiv, mnozstvo dodanej
elektriny alebo plynu za predchadzajuci kalendarny rok v ¢leneni podl'a odberatel'ov elektriny
alebo plynu v domécnosti a odberatel'ov elektriny alebo plynu mimo domacnosti®, ktory sam
0 sebe nepredstavuje kompletné vystupy z evidencie skutocnosti, ktoré su predmetom
uctovnictva v zmysle vyhlasky ¢. 446/2012 Z. z. Tento samostatny vykaz je len sucastou
vystupov z uctovnej evidencie, a teda splnenim povinnosti predloZenia vystupov z evidencie
do 30. aprila v zmysle vyhlasky ¢.446/2012 Z. z. ma povinna osoba automaticky splnenu
I povinnost’ predlozenia samostatného vykazu ziskov a strat v zmysle § 16 ods. 4 pism. a)
zékona €. 251/2012 Z. z.

Ustanovenie § 5 ods. 3 vyhlasky ¢. 446/2012 Z. z. vyslovne uvadza, ze vystupy
z evidencie za sledovany rok podla odsekov 1 a2 sapredkladaju tradu pisomne
a elektronicky za sledovany rok do 30. aprila nasledujuceho roka, pricom v d’al$ej Casti
predmetného ustanovenia je jednoznacne uvedené, ze ak k tomuto terminu nema subjekt
schvalent U¢tovnu zavierku, pri€om schvalena uctovna zavierka nie je zhodna s predlozenymi
vystupmi z evidencie, predlozi tradu takto opravené vystupy zevidencie do 15 dni
po schvdaleni Uctovnej zavierky. Ak U¢tovnd zavierka ostane nezmenend, nie je potrebné
ju opdtovne turadu predkladat. Zakladna povinnost predloZenia prvotnych vystupov
z evidencie za sledovany rok do 30. aprila nasledujuceho roka zostava nemenna a v tomto
termine opodstatnend pre ucely Cinnosti uradu.



Podra ¢l. 123 Ustavy Slovenskej republiky Ministerstva a iné organy $tatnej spravy
na zéklade zakonov a v ich medziach mo6zu vydavat vSeobecne zavdzné pravne predpisy,
ak st na to splnomocnené zakonom.

Vyhlasku ¢. 446/2012 Z. z. vydal tirad podl'a § 95 ods. 2 pism. a) zékona ¢. 251/2015
Z. z., Vzmysle ktorého urad vyda vsSeobecne zavdzny pravny predpis, ktorym ustanovi
sposob vedenia evidencie skutocnosti, ktoré st predmetom uctovnictva, sposob vedenia
evidencie nakladov, vynosov, aktiv apasiv, formu aterminy predkladania vystupov
zZ evidencie na ucely tohto zakona podla § 16.

Podla Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky, vyhlasky ako
vykonavacie predpisy moézu byt vydavané len na zéklade vyslovného splnomocnenia
zdkonom amozu obsahovat len také pravne normy, ktoré zodpovedaji zakonnému
splnomocneniu. Splnomocnenie sa musi v zakone formulovat’ tak, aby z jeho znenia jasne
vyplyvalo, kto je splnomocneny na jeho vydanie a aké veci a v akom rozsahu sa maji v niom
upravit’. Ide o sprisnenie zasady secundum et intra legem zakotvenej v ¢&l. 2 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky, tzn. podla zakona a v sulade s nim. Podla prisnejSicho vykladu
a v sulade s Ustavou Slovenskej republiky ma vyhlagka upresiiovat’ vyznam pravnych noriem
obsiahnutych v zdsade priamo v zékone.

Urad po preskamani vietkych  dostupnych  podkladov ako i vyjadrenia
samotného tcastnika konania konstatuje, Ze nie st splnené podmienky na zastavenie konania,
a ze ucastnik konania pri vykonavani regulovanej ¢innosti nepostupoval podla § 5 ods. 3
vyhlasky ¢. 446/2012 Z. z., ktora je vykonavacim predpisom vydanym na zaklade
splnomocnovacieho ustanovenia § 95 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 251/2015 Z. z., ¢im porusil
povinnost’ ustanovenu v § 16 ods. 1 a3 zakona ¢. 251/2012 Z. z. a rozhodol tak, ako je

uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze ucastnik konania podat” odvolanie v lehote 15 dni
odo diia ozndmenia rozhodnutia, na Urad pre reguliciu sietovych odvetvi, odbor regulacie
kvality a analyz, ul. Pavla Mudrona 45, 036 01 Martin. Rozhodnutie, ktoré po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost’, je preskiimatel'né suidom.

Ing. lvan Zachar
riaditel’ odboru regulacie kvality a analyz

Rozhodnutie sa dorudi:
PPC Investments, a. s., Magnetova 12, 831 04 Bratislava



