URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVIi
Bajkalska 27, P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Jislo: 0200/2015/K Bratislava 26. 10. 2015
C.sp.: 5296-2015-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, ako vecne prislu$ny spravny organ podra
§ 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov vo veci ulozenia pokuty za porusenie povinnosti vyplyvajuce;
z0 zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov a dalSich
podkladov rozhodol tak, ze UcCastnikovi konania ELTODO OSVETLENIE, s.r.0., Rampova 5,
040 01 Kosice, ICO: 36 170 151

uklada pokutu

podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov za to, Ze sa dopustil spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. y) zakona
¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov, tym Ze nedodrzal
povinnost ustanovenu v § 29 ods. 1 pism. j) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
v zneni neskorsich predpisov

vo vyske 500,- eur
(slovom pat'sto eur).

Podla § 29 ods. 1 pism. j) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorSich predpisov regulovany subjekt je okrem dalSich povinnosti ustanovenych v tomto zakone
povinny kazdorotne do konca februara kalendérneho roka informovat urad o tom,
Ze v predchadzajucom roku nevykonaval regulovanu cinnost, na ktord ma povolenie alebo potvrdenie
0 splneni 0znamovacej povinnosti.

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi pri vykone svojej posobnosti vymedzenej zakonom
€. 250/12012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov zistil, Ze spolo¢nost
ELTODO OSVETLENIE, s.r.0., Rampova 5, 040 01 Kosice, ICO: 36 170 151 do konca februéra
kalendareho roka 2015 neinformovala Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, Ze v predchadzajicom
roku 2014 nevykonavala regulovanu ¢innost dodavka elektriny, na ktord ma vydané povolenie ¢. 2014E
0600 na predmet podnikania elektroenergetika, rozsah podnikania dodavka elektriny, ¢im sa dopustila

spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. y) zékona €. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov.

Pokutu spolu vo vyske 500,- eur je UCastnik konania povinny uhradit do 15 dni odo dia
pravoplatnosti  tohto  rozhodnutia na uCet vedeny v Statnej pokladnici, &islo uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 502002015.



Odoévodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,drad”) kontrolou plnenia povinnosti
regulovanych subjektov podfa zakona €. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,zakon €. 250/2012 Z. z”) zistil, Ze spolo¢nost ELTODO
OSVETLENIE, s.ro. Rampova 5, 040 01 Kosice, ICO: 36170151 (dalej len ,ELTODO
OSVETLENIE, s.r.0.”) si svoju povinnost zakotvenu v § 29 ods. 1 pism. j) zékona €. 250/2012 Z. z. voCi
uradu nesplnila.

Spolo¢nost ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. bola zapisana dna 07. 02. 1997 do Obchodného
registra Okresného sUdu KoSice I., oddiel: Sro, vioZka €islo: 9020/V. Spolo¢nost ELTODO
OSVETLENIE, s.r.o. je drzitefom povolenia €. 2014E 0600 na predmet podnikania elektroenergetika,
rozsah podnikania dodavka elektriny.

Urad listom & 31793/2015/BA zo diia 29. 09. 2015 oznamil spolognosti ELTODO
OSVETLENIE, s.ro. zaCatie spravneho konania vo veci ulozenia pokuty za poruSenie zékona
€. 250/2012 Z. z. V oznameni o zaCati spravneho konania urad oznamil spolo¢nosti ELTODO
OSVETLENIE, s.r.o., ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty bude vyhradne
zistenie poruSenia zakona €. 250/2012 Z. z.

Podla § 29 ods. 1 pism. j) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny kazdoroéne do konca februara kalendarneho roka
informovat Urad otom, Ze v predchadzajucom roku nevykondval regulovanu ¢innost, na ktoru
ma povolenie alebo potvrdenie o splneni oznamovacej povinnosti.

Kontrolou plnenia uvedenej povinnosti uradom bolo zistené, ze spolocnost ELTODO
OSVETLENIE, s.r.o. do konca februara kalendarneho roka 2015 neinformovala urad,
Ze v predchadzajucom roku 2014 nevykonavala regulovanu cinnost dodavka elektriny, na ktoru
ma vydané povolenie ¢. 2014E 0600 na predmet podnikania elektroenergetika, rozsah podnikania
dodéavka elektriny v zmysle ustanovenia § 29 ods. 1 pism. j) zakona €. 250/2012 Z. z.

Spoloénost ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. neinformovanim Uradu o vy$Sie uvedenej
skutonosti, poruSila povinnost ustanovenu v § 29 ods. 1 pism. j) zékona €. 250/2012 Z. z,
¢im sa dopustila spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. y) zakona €. 250/2012 Z. z.

Skutoénost, Ze spolo¢nost ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. v roku 2014 nevykonavala regulovanu
¢innost dodavka elektriny, na ktord mé& vydané povolenie, uviedla samotna spolocnost ELTODO
OSVETLENIE, s.r.o. vo vyjadreni zo diia 08. 04. 2015, koznédmeniu ozaCati spravneho konania
Ev. €. 12405/2015/BA zo diia 31. 03. 2015, za poruSenie povinnosti podla § 22. ods. 4 pism. h) zékona
€. 25012012 Z. z., v ktorom uviedla, ze sa zaobera poskytovanim sluzieb v oblasti verejného osvetlenia, pricom
tato Cinnost okrem iného zahfa aj nakup elektriny. Spoloénost ELTODO OSVETLENIE, s.r.o.
pri refakturacii elektrickej energie vzdy jej cenu fakturuje vo vySke ceny od dodavatela, preto
sa podnikaniu vrozsahu povolenia ato dodavka elektriny eSte nevenovala, ateda nevykonavala
regulovanu €innost.

K uvedenému spravnemu deliktu sa spolocnost ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. vyjadrila listom
zo diia 06. 10. 2015, v ktorom uviedla, ze listom zo diia 31. 03. 2015, Ev. €. 12405/2015/BA, ktory bol dorugeny
dia 07. 04. 2015, bolo voli nej zaaté konanie za nepredlozenie Standardov kvality dodavky elektriny.
Spolocnost ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. obratom reagovala ato listom zo dria 08. 04. 2015, v ktorom
uviedla, Ze v roku 2014 nevykonavala regulovanu €innost dodavka elektriny, z ¢oho vyplyva Ze listom zo dna
08. 04. 2015 informovala Urad, Ze vroku 2014 nevykonavala regulovanu ¢innost, na ktori ma povolenie
asplnila si oznamovaciu povinnost, pricom omeskanie mozno povazovat za minimalne a nasledky
nie s natolko zavazné, aby doSlo k uloZeniu pokuty. Spoloénost ELTODO OSVETLENIE, s.r.0. poukazala
na ustanovenie § 36 ods. 7 zakona €. 250/2012 Z. z. a skutoénost, Ze sa nedopustila opakovane porusenia
povinnosti podla § 29 ods. 1 pism. j) zékona €. 250/2012 Z. z., a poZiadala o neulozenie pokuty, alebo
jej uloZenie na spodnej hranici. List zo diia 08. 04. 2015 priloZila k vyjadreniu ako prilohu. Spoloénost ELTODO



OSVETLENIE, s.r.o. zaslala diia 05. 10. 2015 Gradu e-mail, v ktorom uviedla tie isté skutoénosti a tie isté
prilohy ako vo vyjadreni zo diia 06. 10. 2015.

Oznamenie o zaCati spravneho konania zo dia 31. 03. 2015, za poruSenie povinnosti podla § 22
ods. 4 pism. h) zakona €. 250/2012 Z. z. ako aj list zo dia 08. 04. 2015, ako reakcia na zaCaté spravne konanie
za nepredioZzenie Standardov kvality, sU spravnemu orgadnu zndme asuU sUCastou spisu. Nato,
aby oznamovacia povinnost bola spolo¢nostou ELTODO OSVETLENIE, s.r.0. spinenéd vzmysle zakona,
by bolo potrebné, aby bola spinena v lehote ustanovenej zakonom. SkutoCnost, Ze spoloénost ELTODO
OSVETLENIE, s.r.o. nevykonavanie regulovanej Cinnosti dodavka elektriny ozndmila listom zo dia
08. 04. 2015, spravny organ vzal pri ukladani pokuty do Gvahy, ale rovnako prihliadol, na to, Ze spolo¢nost
ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. si dodatoéne nesplnila tito povinnost zvlastnej iniciativy. Reagovala
len na zacaté spravne konanie. Spravny organ pri vydavani rozhodnutia postupoval v sulade s ustanovenim
§ 36 ods. 7 zakona €. 250/2012 Z. z., a skutonosti uvedené vo vyjadreni boli zohladnené. V pripade
preukazaného zistenia dopustenia sa spravneho deliktu zo strany regulovaného subjektu je spravny
organ, teda Urad, povinny regulovanému subjektu uloZit za jeho spachanie sankciu, a to pokutu.
Z uvedeného dbévodu nie je mozne, aby spravne konanie, za spachany spravny delikt spolo¢nostou
ELTODO OSVETLENIE, s.r.0., bolo zastavené.

Spravny organ preskumal vSetky podklady potrebné pre zistenie skuto€ného stavu veci
a dospel k zaveru, Ze spoloénost ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. porusila zakon €. 250/2012 Z. z.
Spravny organ pri ukladani pokuty spolo¢nosti ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. podfa § 36 ods. 3 pism. b)
zakona €. 250/2012 Z. z. vo vySke 500,- eur, za poruSenie povinnosti uvedenej vo vyroku tohto
rozhodnutia, bol viazany kritériami volného hodnotenia dékazov a spravnej uvahy podfa § 36 ods. 7
zakona €. 250/2012 Z. z. Pri urCovani vy$ky uvedenej pokuty spravny organ prihliadol najma na spésob,
Cas trvania a mozné nasledky protipravneho stavu. Spravny organ posudil zistené poruenie zakona
ako chyby pri vykonavani regulovanej Cinnosti v roku 2015. Spravny organ pri ur€ovani vysSky pokuty
vzal do Uvahy skutocnost, Ze spolo¢nost ELTODO OSVETLENIE, s.r.0. je povinna dodrziavat vSetky
zakonom ustanovené povinnosti pri vykonavani regulovanej Cinnosti, za dodrziavanie, ktorych
zodpoveda. Spravny organ tiez prihliadol na skutoCnost, Ze nesplnenie uvedenej povinnosti
spolo¢nostou ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. ma vplyv na Cinnost uradu. Spravny organ zohladnil
aj skutoCnost, Ze spoloCnost ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. informovala urad o nevykonavani
regulovanej ¢innosti, na ktori ma vydané povolenie listom zo dria 08. 04. 2015. Spravny organ vzal
do Gvahy pri ukladani pokuty aj fakt, ze spolo¢nost ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. zo strany uradu eSte
nebola sankcionovana, ide o prvé porusenie zakona €. 250/2012 Z. z. a k dopusteniu sa spravneho
deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. y) zakona €. 250/2012 Z. z. doSlo nesplnenim administrativne;
povinnosti voCi uradu, ktorym nebola spdsobena Skoda na strane ziadnych odberatelov. Spravny organ
rovnako zohladnil fakt, Ze spoloénost ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. prejavila ochotu napravit
protipravny stav okamzite po jeho zisteni. Spravny organ takisto zohladnil aj skuto¢nost, ze konanim
respektive nekonanim spolo¢nosti ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. bol stazeny vykon pdsobnosti Gradu
v zmysle pravomoci ustanovenych v zékone €. 2502012 Z. z. Rovnako vSak spravny organ zohladnil
fakt, Ze je jednou zo zakladnych povinnosti spolo¢nosti ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. pinit si povinnosti,
ktoré jej vyplyvaju zplatnej prévnej Upravy upravujucej oblast reguldcie sietovych odvetvi.
Neposkytnutie uvedenej informécie uradu, mohlo negativne ovplyvnit vykon pésobnosti Uradu v zmysle
pravomoci zverenych mu zékonom ¢&. 250/2012 Z. z. Pri posudzovani spachaného spravneho deliktu
spolo¢nostou ELTODO OSVETLENIE, s.r.0. a uréovani vysky uloZenej pokuty spravny orgén prihliadol
aj na dizku omeskania spoloénosti ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. pri informovani uradu.
Spravny organ vzal do Uvahy aj fakt, Ze spoloénost ELTODO OSVETLENIE, s.r.o. kontaktovala Urad,
za UCelom prediskutovania moznosti rieSenia vzniknutej situdcie a pripadnej napravy.
Po zohladneni vysSie uvedenych dovodov spravny organ pristipil k ulozeniu sankcie, pokuty,
na spodnej hranici zakonom ustanovenej sadzby.

Spravny organ zohladnil aj Cas trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trva v roku 2015.
Po posudeni, zvazeni a zohladneni vSetkych okolnosti tykajucich sa spdsobu, €asu trvania a moznych



nasledkov poruSenia povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.
UloZenu pokutu za poruSenie zékona spolu vo vySke 500,- eur, ktora je v dolnej hranici z mozného
ulozenia pokuty, povazuje spravny organ za primerane represivne a dostato¢né preventivne opatrenie
voci kontrolovanému subjektu.

Spravny organ listom €. 31793/2015/BA zo dia 29. 09. 2015 oznémil spolo¢nosti ELTODO
OSVETLENIE, s.r.0., Ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost podla § 33 ods. 2 v spojeni s § 27
ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov,
oboznamit sa s podkladom pre rozhodnutie, so spésobom jeho zistenia, vyjadrit sa k podkladu
pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhndt jeho doplnenie do 5 pracovnych dni
odo dia doruCenia tohto oznamenia. Spolo¢nost ELTODO OSVETLENIE, s.r.0. sa v uréenej lehote
pisomne vyjadrila listom zo dna 06. 10. 2015. Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouzil
podklady, ktoré by uCastnikovi konania neboli zname.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mdze ucastnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, Bajkalska 27,
P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov
nadobudlo pravoplatnost, je preskumatelné sudom.

Ing. Anna Dobrovodska
riaditelka odboru kontroly

Rozhodnutie sa doruci: ELTODO OSVETLENIE, s.r.0., Rampova 5, 040 01 KoSice



