URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P. O. BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:?isloz 0375/2017/T Bratislava 14.06.2017
Cislo spisu: 4645-2017-BA

Urad pre reguldciu siefovych odvetvi ako organ prisluiny na konanie podla
§ 9 ods. 1 pism. b) prvého bodu a § 9 ods. 1 pism. c) prvého bodu v spojeni
s § 5ods. 7 pism. ¢) a § 5 ods. 5 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach
vo veci rozhodnutia o navrhu ceny za vyrobu, distribtciu a dodavku tepla

rozhodol
podla § 14 ods. 11 a 12 zékona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
vspojeni s § 2 pism. b) a § 3 pism. b) vyhlasky Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi
¢. 248/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova reguldcia v tepelnej energetike
tak, ze pre regulovany subjekt TERMMING, a.s., JaroSova 1, 831 03 Bratislava,
ICO 35972254 schvaluje naobdobie od0l.januira 2017 do 31. decembra 2021 tieto

ceny:

- variabilnt zloZku maximalnej ceny tepla 0,0445 €/kWh
- fixnl zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom 245,9487 €/kW

pre odberné miesta v mestskych Castiach Bratislava — Staré Mesto,
Ruzinov, Nové Mesto, Karlova Ves a Petrzalka,

- variabilnt zloZku maximalnej ceny tepla 0,0484 €/kWh
- fixnl zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom 192,1429 €/kW

pre odberné miesta v mestskych ¢astiach Bratislava — Podunajské Biskupice
a Vrakuna,

- variabilnt zloZku maximalnej ceny tepla 0,0482 €/kWh

- fixnl zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom 197,3137 €/kW
pre odberné miesta v meste Malacky,



- variabilnt zlozku maximalnej ceny tepla

- fixnl zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom
pre odberné miesta v meste Stupava,

- variabilnu zlozku maximalnej ceny tepla

- fixnu zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom
pre odberné miesta v obci Bahon,

- variabilnt zloZku maximalnej ceny tepla

- fixnl zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom
pre odberné miesta v obci Lehota pod Vtacnikom,

- variabilnt zloZzku maximalnej ceny tepla

- fixnu zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom
pre odberné miesta v meste Pezinok,

- variabilnt zloZku maximalnej ceny tepla

- fixnl zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom
pre odberné miesta v meste KoSice,

- variabilnt zloZzku maximalnej ceny tepla

- fixnu zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom
pre odberné miesta v obci Velké KapuSany,

- variabilnt zloZku maximalnej ceny tepla

- fixnl zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom
pre odberné miesta v obci Kanianka.

Variabilnd zlozka maximalnej ceny sa uplatiluje

0,0523 €/kWh

119,5678 €/kW

0,0468 €/kWh

335,9125 €/kW

0,0511 €/kWh

171,8907 €/kW

0,0485 €/kWh

269,1765 €/kW

0,0436 €/kWh

158,2571 €/kW

0,0511 €/kWh

157,4200 €/kW

0,0465 €/kWh

182,6822 €/kW

za nameran¢ mnoZzstvo tepla

na odbernom mieste. Fixnd zlozka maximaélnej ceny sa uplatiiuje za regulacny prikon

odberného zariadenia.

Ceny uvedené v tomto rozhodnuti su bez dane z pridanej hodnoty.



Odovodnenie:

Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,urad”) bol dia 30.09.2016
doruceny a zaevidovany pod podacim c¢islom uradu 35688/2016/BA, zalozeny v spise
¢. 4655-2016-BA, navrh ceny za vyrobu, distribuciu a dodavku tepla na rok 2017
(dalej len ,navrh ceny”) regulovaného subjektu TERMMING, a.s., JaroSova 1,
831 03 Bratislava, ICO 35 972 254 (d’alej len ,.regulovany subjekt). Tymto diiom sa zacalo
cenové konanie.

Urad po prestudovani navrhu ceny ako aj predlozenych podkladov zistil, Ze navrh
ceny je vrozpore s § 40 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach (dalej len ,,zakon o regulacii“) vo védzbena § 4 ods. 4 pism. b) vyhlasky
Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi ¢.248/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova
regulacia v tepelnej energetike (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 248/2016 Z. z.*). Regulovany subjekt
v navrhu ceny prekroc¢il maximalnu cenu za jednotkovy energeticky obsah dendromasy, ktora
na rok 2017 predstavovala podla § 4 ods. 4 pism. b) vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. hodnotu
0,019 €/kWh. Urad listom &. 40740/2016/BA zo dita 10.11.2016 vyzval podla § 14 ods. 9
zakona o regulacii regulovany subjekt na odstranenie nedostatku navrhu ceny v lehote 10 dni
odo diia dorucenia vyzvy a poucil ho, Ze ak nedostatok v stanovenej lehote neodstrani, tirad
podla § 14 ods. 9 zadkona o regulacii konanie zastavi alebo ur¢i cenu v ramci toho istého
konania. Regulovany subjekt na vyzvu uradu nereagoval anedostatok navrhu ceny
neodstranil.

Urad dia 28.12.2016 vydal pre regulovany subjekt rozhodnutie &. 0344/2017/T,
ktorym urcil cenu tepla na nové regulatné obdobie. Podl'a § 14 ods. 9 zakona o regulacii,
ak ucastnik cenového konania neodstrani nedostatky nadvrhu ceny, Urad konanie zastavi alebo
uréi cenu v ramci toho istého konania podla podkladov, ktoré ma k dispozicii. Urad preto
postupoval podla § 14 ods. 9 zdkona o regulécii a urcil variabilnu zloZku maximalnej ceny
tepla s maximéalnou hodnotou ceny dendromasy podla § 4 ods. 4 pism. b) vyhlasky
&. 248/2016 Z. z. v ramci tohto cenového konania. Urad d’alej konstatoval, Ze navrh ceny je
okrem ceny dendromasy v sulade s § 2 pism. b) a § 3 pism. b) vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z.
a rovnako aj ostatné variabilné naklady a fixné naklady v navrhu ceny st v stlade s § 4, § 5
a § 7 ods. 2 vyhlasky €. 248/2013 Z. z.

Voci rozhodnutiu €. 0344/2017/T zo dna 28.12.2016 podal regulovany subjekt
odvolanie. Regulovany subjekt namietal, Ze spravny orgdn nedostatocne zistil skutkovy stav,
nakol'ko vzhladom na charakter rozhodnutia mal Urad néleZite verifikovat” ako k tvrdeniu vo
vyrokovej Casti rozhodnutia dospel a predmetné skutocnosti v odovodneni rozhodnutia ndlezite
odovodnit. V druhej Casti odvolania regulovany subjekt uvadza, Ze zrozhodnutia nie je
zrejmé, ako sa urad vysporiadal so skuto¢nostami uvedenymi v navrhu regulovaného
subjektu a na zaklade akych skuto¢nosti rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
rozhodnutia. Vyjadruje nazor, Ze Urad iba lakonicky konStatuje, Ze zistil rozpor s
§ 40 ods. 1 pism. e) zadkona o regulacii a § 4 ods. 1 pism. b) vyhlasky 248/2016 Z. z. a bez
odovodnenia svojej Uvahy rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.
Regulovany subjekt méa zato, ze urad sa vyhol svojej zdkonnej povinnosti rozhodnutie riadne
a presved¢ivo oddovodnit, ¢&im jeho rozhodnutie nie je zakonné, nakolko vychadza
z nespravneho pravneho postdenia veci anedostatocne zisteného skutkového stavu.
Dalej regulovany subjekt tvrdi, Ze trad nezohl'adnil regionalne rozdiely v cenach §tiepky, na
ktorych vyskyt regulovany subjekt jednoznacne poukazal v navrhu a poukazuje na ustavny
princip rovnosti (1. 12, ¢l. 13 ods. 3 Ustavy SR) v stvislosti s § 3 ods. 5 spravneho poriadku
a princip zdkazu diskriminacie. V Casti IV. regulovany subjekt uvadza, ze rozhodnutie je



zmdtocné a nepreskimatelné pre nezrozumitelnost. Uvadza, Ze tirad sa svojim postupom
vyhol zadkonnej povinnosti a zat'azil konanie vadou, ktord ma za nasledok nezdkonnost
predmetného rozhodnutia ¢. 0344/2017/T zo dna 28.12.2016. Regulovany subjekt na zaklade
vyssie uvedeného navrhol rozhodnutie ¢. 0344/2017/T zo dna 28.12.2016 zrusit.

Diia 04.04.2017 Regula¢na rada Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi v predmetne;
veci rozhodla tak, Ze rozhodnutim ¢. 06/4591/17/RR napadnuté rozhodnutie ¢. 0344/2017/T
zo dna 28.12.2016 zrusila a vec vratila tiradu na nové prejednanie a rozhodnutie. Rozhodnutie
Regula¢nej rady Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi &. 06/4591/17/RR bolo tradu
dorucené¢ dna 26.04.2017 a kompletny spisovy material dia 09.05.2017. V d’alSom konani je
urad podl'a § 59 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) viazany
pravnym nazorom, ktory vyslovil odvolaci organ, pricom v pripade potreby doplni
dokazovanie, ale hlavne v rozhodnuti jasne a presved¢ivo Specifikuje ako dospel k vyroku
uvedenom v rozhodnuti.

Urad vnovom prejednani postupuje podla zékona oregulacii a vyhlasky
&.248/2016 Z. z. Urad v novom prejednani vychadza z navrhu ceny zo dita 30.09.2016, ktory
predlozil regulovany subjekt. Navrh obsahuje vySku ceny tepla pre odberné miesta
v Bratislave — Podunajské Biskupice a Vrakuia, v Bratislave — Staré Mesto, Ruzinov, Nové
Mesto, Karlova Ves a Petrzalka, v Malackach, v Stupave, v Bahoni, v Lehote pod Vtacnikom,
v Pezinku, v Kosiciach, vo Velkych KapuSanoch av Kanianke uvedent v Prilohe ¢ 6
vyhlasky €. 248/2016 Z. z. apodklady k navrhu ceny tepla podla § 7 ods. 2 vyhlasky
€. 248/2016 Z. z.: ,, Priloha ¢. 2 — Vypocet polozky 3.3 — Regulovana zlozka fixnych nakladov,
Priloha & 7 — Zoznam odberatelov tepla a objednané mnozstvo tepla, Priloha ¢ 8 — Udaje
o prevadzke sustavy tepelnych zariadeni, Priloha ¢. 9 — Zoznam tepelnych zdrojov
a odovzdavacich stanic tepla, Priloha ¢. 10 — Vypocet nadkladov na palivo“. Okrem
uvedenych priloh navrh ceny obsahoval aj Zdpisnicu zo zasadnutia predstavenstva, Zmluvy na
nakup paliva, stavebné povolenie pre vystavbu v Pezinku a vypocet faktora investicného
rozvoja.

Regulovany subjekt podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona o regulacii je povinny
vykonavat’ regulovanu ¢innost’ v sulade s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim tradu
a dodrziavat’ cenova reguldciu podla vSeobecne zdvdzného pravneho predpisu vydaného
tradom. Urad v zmysle § 40 ods. 1 zakona o regulacii vydal vieobecny zavizny pravny
predpis, vyhlasku ¢&. 248/2016 Z. z., ktorym ustanovil spdsob a rozsah reguldcie ceny tepla
a rozsah, Struktiru a vySku ekonomicky opravnenych nékladov.

Vyhlaska ¢. 248/2016 Z. z. v § 4 ods. 1 ustanovuje rozsah, Struktiru a vySku
ekonomicky opravnenych nédkladov av § 5 sposob urcenia vysky primeran¢ho zisku.
Podl'a § 4 ods. 10 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. je maximalna vySka celkovych ekonomicky
opravnenych fixnych nédkladov na rok 2017 rovnaka ako bola schvéalend v cene tepla
v predchadzajucom obdobi, ak sa nerealizuju opatrenia v oblasti zvySenia energetickej
efektivnosti. Maximalna vySka regulovanej zlozky fixnych ndkladov podla
§ 4 ods. 9 pism. a) vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. je ustanovena podla vysky celkového
regula¢ného prikonu vSetkych odbernych zariadeni. Vyska primeraného zisku v navrhu ceny
regulovaného subjektu sa podla § 5 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. ur¢i podla vysky celkového
regulacného prikonu vsetkych odbernych zariadeni v zdvislosti od vysky neobeznych aktiv
potrebnych na vykon regulovanej ¢innosti.

Urad listom zo diia 30.05.2017 oznamil regulovanému subjektu opétovné prejednanie
veci a vyzval regulovany subjekt podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku na vyjadrenie sa pred



vydanim rozhodnutia k jeho podkladom ak spdsobu jeho zistenia a moznosti pripadne
navrhnit doplnenie podkladov na objektivne zistenie skutoného stavu veci. Oznamenie
a vyzva bola doru¢ena regulovanému subjektu dia 2.6.2017.

Regulovany subjekt dorucil v termine stanovenom uradom dia 8.6.2017 list zo dna
8.6.2017: ,,Oznamenie o zacati opdtovného prejednania veci avyzva na vyjadrenie sa
k podkladom pred vydanim rozhodnutia — vyjadrenie*. Tymto listom predlozil regulovany
subjekt podklady k ndvrhu ceny tepla pre odberné miesta v Bratislava — Podunajské Biskupice a
Vrakuna.

Urad po overeni navrhu ceny skonstatoval, Ze vyska fixnych ekonomicky opravnenych
nakladov navrhnuta regulovanym subjektom je v sulade s vyhlaSkou &. 248/2016 Z. z. vo
vSetkych predlozenych navrhoch ceny t. j. ceny tepla pre odberné miesta v Bratislave —
Podunajské Biskupice a Vrakuina, v Bratislave — Staré Mesto, Ruzinov, Nové Mesto,
Karlova Ves a Petrzalka, v Malackéach, v Stupave, v Bahoni, v Lehote pod Vtacnikom,
v Pezinku, v Kogiciach, vo Velkych Kapusanoch av Kanianke. Urad zarovei overil aj
spravnost” vypoctu primerané¢ho zisku, ktory mozno zahrnut do maximadalnej ceny za
vyrobu, distribaciu a dodavku tepla podla § 5 vyhlasky &. 248/2016 Z. z. Urad zistil,
ze vypocet primerané¢ho zisku uvedeny regulovanym subjektom v navrhu ceny je
spravny.

Vyska variabilnych nékladov na zabezpefenie potrebného mnoZstva priameho
materidlu, ktory slazi na vyrobu tepla, alebo potrebného mnozstva nakupovaného tepla je
ustanovend v § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z., pricom v néavrhu ceny je
maximalna vyska ndkladov urCend z mnozstva dodané¢ho tepla podla ukazovatelov
energetickej ucinnosti ur€enych pri poslednom overovani hospodarnosti prevadzky sustav
tepelnych zariadeni pred podanim navrhu ceny, vyhrevnosti paliva aceny paliva alebo
nakupovaného tepla. Maximalna vyska podla druhu paliva je ustanovend v § 4 ods. 4.
vyhlasky €. 248/2016 Z. z.:

,,a) zemného plynu bez ndkladov na prepravu, distribuciu a uskladinovanie zemného plynu
a bez spotrebnej dane zo zemného plynu na rok t v eurach/kWh sa vypocita podla vzorca
Czp = 1,15 x CEncay,
kde
CEncg:  je aritmeticky priemer dennych cien zverejnenych burzou EEX (European Energy
Exchange) na jej webovom sidle produktu NCG Natural Gas Year futures Cal-t v
eurdach na jednotku mnozstva plynu za obdobie predchadzajucich 12-tich

kalendarnych mesiacov pred podanim ndvrhu ceny alebo zmeny rozhodnutia
podla § 17 zdkona,

b) dendromasy na rok t v eurach/kWh sa vypocita podla vzorca
Cdendromasa =0,019 x ka;
kde k, je korekcny koeficient, *.

Urad overil vietky podklady navrhu ceny tepla doru¢ené 30.09.2016 aj 08.06.2017.
Urad hodnotil kazdy dokaz predlozeny v navrhu ceny jednotlivo a vietky dokazy v ich
vzajomnej suvislosti. Takto overil aj vysku ceny zemného plynu podl'a zmluvy na ndkup
zemného plynu, ¢i je v sulade so znenim § 4 ods. 4 pism. a) vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z.
Tak isto urad overil vysky ceny dendromasy pouzitej pri vypocte nakladov variabilnej zlozky
ceny tepla. Urad zistil, Ze jednotkova cena zemného plynu v €/kWh v navrhu ceny tepla aj
jednotkova cena dendromasy v €/kWh je vsulade s § 4 ods. 4 pism. a) ab) vyhlasky



&. 248/2016 Z. z. Tym navrh ceny predloZeny regulovanym subjektom spiiia ustanovenia
§ 14 ods. 4 zékona o regulécii a preto podl'a § 14 ods. 11 zakona o regulacii trad v cenovom
konani schvalil cenu vydanim cenového rozhodnutia.

Urad po preskumani predlozeného navrhu ceny dospel k zaveru, ze navrh ceny je
v stlade so zdkonom o regulacii, v sulade s § 2 pism. b), § 3 pism. b) a § 4 a 5 a
§ 7 ods. 2 resp. 3 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z., a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podla § 14 ods. 12 zadkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
cenové rozhodnutie na prvy rok regulacného obdobia plati na celé regulacné obdobie, ak urad
neschvali zmenu cenového rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie. Odvolanie treba podat’
na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, P. O. BOX 12, 820 07 Bratislava 27,
ato vlehote 40 dni odo dia ozndmenia rozhodnutia. Odvolanie vo veciach cien nema
odkladny ucinok. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov.

v. z. Ing. Miroslav Celinsky
podpredseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi

Rozhodnutie sa doruéi:
TERMMING, a.s., JaroSova 1, 831 03 Bratislava



