URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVIi
Bajkalska 27, P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Jislo: 0065/2015/K Bratislava 09. 04. 2015
C.sp.: 1608-2015-BA

Urad pre reguléciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, ako vecne prislusny spravny organ pod'a
§ 9 ods. 1 pism. c) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov vo veci uloZenia pokuty za nedodrzanie zakona
€. 250/12012 Z. z. o regul&cii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov a na zéklade protokolu
€. 213/2014 o vysledku vykonanej kontroly prerokovaného dia 01. 12. 2014 a dalSich podkladov
s pouzitim analogie legis § 41 zékona €. 300/2005 Z. z. Trestny zékon v zneni neskorsich predpisov
rozhodol tak, Ze UCastnikovi konania SPARK, s.ro., Opatovskda 1735 911 01 Trencin,
ICO: 36 201 090

uklada podfa § 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov

uhrnnu pokutu

vo vyske 2 300,- eur
(slovom dvetisictristo eur).

za spachanie spravnych deliktov tym, ze:

1. nedodrzal povinnost podfa § 29 ods. 1 pism. k) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoze spoloénost SPARK, s.r.0., Opatovska 1735, 911 01 Trenéin, ICO: 36 201 090 neposkytla
Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, ako vyrobca elektriny a tepla zariadenim, ktoré vyraba elektrinu
a teplo spafovanim bioplynu ziskaného anaerébnou fermentaciou, poZadované doklady v zmysle
povinnosti podla v § 29 ods. 1 pism. k) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov, v rozsahu ustanovenom v liste Ev. €. 9127/2014/BA zo diia 21. 03. 2014, a to képie
aktualneho vypisu z obchodného registra, zmliv o dodavke tepla platnych v obdobi roka 2013 a 2014,
faktur za dodavku tepla za rok 2013 a januar az februar 2014, prehladu obratov Uc¢tov, na ktorych su
faktury za dodavku tepla zau¢tované, prehladu fakturovaného mnozstva elektriny na doplatok a mnozstva
dodanej elektriny za cenu elektriny na straty uréend
pre prevadzkovatela distribuénej sustavy, v termine uréenom Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi
do 31. 03. 2014. Spolognost SPARK, s.r.0., Opatovska 1735, 911 01 Trengin, ICO: 36 201 090 listom zo
diia 31. 03. 2014 poziadala Urad pre regulaciu sietovych odvetvi o predizenie lehoty na prediozenie
dokladov o 15 pracovnych dni, tj. do 21. 04. 2014, pricom Urad pre regulaciu sietovych odvetvi



na uvedenu ziadost odpovedal listom Ev. & 10870/2014/BA zo dia 07. 04. 2014 a lehotu
na predlozenie dokladov predizil do 11. 04. 2014. Spolognost SPARK, s.r.o., Opatovska 1735,
911 01 Trengin, ICO: 36 201 090 prediozila Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi pozadované doklady
diia 14. 04. 2014 osobne do podatelne Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi listom zo dfia
14.04. 2014, tj. po termine uréenom Uradom pre regul4ciu sietovych odvetvi, ¢im sa dopustila spravneho
deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. x) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov,

2. nedodrzal povinnost podla § 5 ods. 1 zakona €. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v zneni
zakona €. 251/2012 Z. z,

pretoZe spoloénost SPARK, s.r.o., Opatovska 1735, 911 01 Trengin, ICO: 36 201 090 podnikala
v roku 2013 v tepelnej energetike v zmysle § 1 ods. 2 zakona €. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike
v zneni zakona €. 251/2012 Z. z., av3ak nebola drzitefom povolenia na podnikanie v tepelnej energetike
na predmet podnikania vyroba a rozvod tepla podlfa § 5 ods. 1 zékona €. 657/2004 Z. z. o tepelnej
energetike v zneni zékona €. 251/2012 Z. z., ¢im sa dopustila spravneho deliktu podfa § 36 ods. 2 pism.
b) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov,

3. nedodrzal povinnost podfa § 29 ods. 1 pism. a) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoze spoloénost SPARK, s.r.o., Opatovskad 1735, 911 01 Trengin, ICO: 36 201 090
nevykonavala v obdobi od 02. 04. 2014 do 13. 01. 2015 regulovanu ¢innost na zaklade a v rozsahu
potvrdenia o splneni oznamovacej povinnosti €. 459/2014/E-PT zo dna 27. 03. 2014, nakolko v potvrdeni
o splneni oznamovacej povinnosti €. 459/2014/E-PT zo dia 27. 03. 2014 su uvedené skutocnosti tykajlce
sa sidla prévnickej osoby, ktoré nekoreSponduji so  skutoénostami  uvedenymi
vo vypise z Obchodného registra Okresného sudu Tren¢in, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podfa § 36
ods. 1 pism. p) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov.

Pokutu spolu vo vyske 2 300,- eur je ucastnik konania povinny uhradit do 15 dni odo dia
pravoplatnosti  tohto rozhodnutia na uCet vedeny v Statnej pokladnici, Cislo uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500652015.

Odoévodnenie:

Podla pisomného poverenia €. 213/2014 na vykonanie kontroly zo dfa 12. 05. 2014 zamestnanci
Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,irad) v dfioch od 08. 07. 2014
do 01.12. 2014 vykonali podla § 9 ods. 1 pism. b) bod 5 zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon €. 250/2012 Z. z.) kontrolu dodrZiavania
vybranych zakonov, vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti a overovanie
spravnosti a pravdivosti dokladov predkladanych uradu v oblasti regulacie elektroenergetiky a tepelnej
energetiky za roky 2013 a 2014 v regulovanom subjekte SPARK, s.r.0., Opatovska 1735, 911 01 Trencin,
ICO: 36 201 090 (dalej len ,SPARK, sro). Spoloénost SPARK, sr.o.
je zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Tren€in, oddiel: Sro, viozka €islo:30458/R. Spolo¢nost
SPARK, s.ro. je vyrobcom elektriny  vyrobenej  technologiou  vyroby elektriny
z obnovitefnych zdrojov energie zo spalovania bioplynu vyrobeného anaerdbnou fermentaénou
technolégiou v zariadeni vyrobcu elektriny: bioplynova stanica, 991 24 Stredné Plachtice, s celkovym
inStalovanym vykonom 0,703 MW. Spolo¢nost SPARK, s.r.o. je drZitelom potvrdenia o splneni
oznamovacej povinnosti €. 009/2015/E-PT zo diia 13. 01. 2015 0 zmene ¢innosti podfa § 6 ods. 4 z&kona



€. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ktorou je vyroba a dodavka
elektriny zariadeniami na vyrobu elektriny s celkovym indtalovanym vykonom do 1 MW vréatane.

Urad listom Ev. &. 10730/2015/BA zo dfia 17. 03. 2015 oznamil spolo&nosti SPARK, s.r.0. zadatie
spravneho konania vo veci uloZenia pokuty za porusenia zakona €. 250/2012 Z. z. V oznameni o zacati
spravneho konania urad oznamil spolo¢nosti SPARK, s.r.o., ze podkladom pre vydanie rozhodnutia
vo veci ulozenia pokuty budu zistenia poruSenia zakona €. 250/2012 Z. z. uvedené v protokole €.
213/2014 o vysledku vykonanej kontroly, poruSenie zakona €. 250/2012 Z. z. zistené vlastnou Cinnostou
uradu, ako aj pripadné dalSie podklady suvisiace so spravnym konanim.

Vlychadzajuc z €l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych slobéd,
z Odporucéania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatiry Eurépskeho sudu pre fudské prava
(napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jula 1976) trestanie za spravne delikty (priestupky, spravne
delikty pravnickych oséb a spravne delikty fyzickych oséb — podnikatelov) musi podliehat rovnakému
rezimu ako trestny postih za trestné Ciny. Je preto nevyhnutné poskytnut zaruky a prava, ktoré
su zakotvené v trestnom zékone a trestnom poriadku nielen obvinenému z trestného ¢inu,
ale aj subjektu, voCi ktorému je vyvodzovana administrativnopravna zodpovednost, ¢o napokon vyplyva
aj zo zasady €. 6 odporUcania o spravnych sankciach, podla ktorej je nevyhnutné v rdmci spravneho
konania vo veciach spravnych sankcii, poskytovat okrem zaruk spravodlivého spravneho konania
v zmysle rezolucie (77)31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. Nemozno pritom opomendt,
Ze hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré ukladé trest sud a spravnymi deliktami, za ktoré ukladaju
sankcie spravne organy, su urCené prejavom vole zakonodarcu a nie su odvodené prirodzeno-pravnymi
principmi.

V' administrativno-pravnom trestani treba reSpektovat Odporicanie vyboru ministrov (Rady
Eurépy (91) ) z 13. 02. 1991 (relativeauxsanctionsadministratives), podla ktorého pre ukladanie
administrativnych sankcii platia analogicky zasady ukladania sankcii trestnych s tym, ze spravny
(administrativny) postih protiprdvneho chovania mozno uplatnit' len v primeranej lehote.

KedZze administrativne trestanie ma aj podla Strasburskej judikatury trestnopravny charakter,
treba vychadzat z Ustavy Slovenskej republiky (€l. 50) a analogicky aj z Trestného zakona.

Na rozdiel od Trestného zakona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty spravnych
deliktov neupravuju postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov. Pri subehu spravnych
deliktov pri nedostatku Speciélnej Upravy je potrebné pouZit ,analogiaelegis” tzv. absorptnu zasadu.
Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejSi trest pohlcuje miernejsi). Zbiehajuce delikty su tak
postihnuté len trestom urCenym pre najtazsi z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach pokut znamena,
Ze spravny organ posudi zavaznost deliktu a uhrnny trest uloZi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto
deliktov, zavaznost pritom treba posudzovat predovSetkym s ohladom na charakter individualneho
objektu deliktu, Cize zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom
uréena.

V tomto smere je jednotna aj judikatura NajvySSieho sudu Slovenskej republiky (napriklad
sp. zn. 3SZn/68/2004, 3Sz/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Szo/147/2008, 2SZf/9/2010, 2Szfl44/2011,
5S2/21/2010), podla ktorej sa uvedené principy v spravnom trestani v plnom rozsahu aplikuju
a ze trestanie za spravne delikty musi podliehat rovnakému reZimu ako trestny postih za trestné Ciny.

S ohladom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat trestaniu
v trestnom prave, spravny organ zistené porusenia zakona €. 250/2012 Z. z. posudil ako subeh spravnych
deliktov, pritom podra trestnopravnej tedrie o subeh trestnych €inov ide vtedy, ak ten isty pachatel spacha
dva alebo viac trestnych Cinov pred tym, ako bol za niektory z nich odsudeny sudom prvého stupna,
a pokial nezanikla trestnost niektorého z nich, a regulovanému subjektu uloZil, z hladiska
hmotnopravnych u¢inkov subehu, dhrnnu pokutu za spravny delikt najprisnejSie postihnutefny podla
absorplnej zasady, kiora sa v tresthom prave uplatiuje pri trestani zbiehajucich
sa trestnych Cinov.



NajprisnejSie postihnutelnym spravnym deliktom je porudenie zékona €. 250/2012 Z. z.
a to porusenie povinnosti podla § 29 ods. 1 pism. k) zakona €. 250/2012 Z. z. a poruSenie povinnosti
podla § 29 ods. 1 pism. a) zakona €. 250/2012 Z. z., nakolko za oba uvedené spravne delikty spravny
organ uklada pokutu podfa § 36 ods. 3 pism. b) zékona €. 250/2012 Z. z. a to v rozpati sadzby
od 500 Eur do 100 000 Eur. Sprévny organ tak regulovanému subjektu ulozil uhrnnu pokutu podfa
§ 36 ods. 3 pism. b) zékona €. 250/2012 Z. z.

1. Podla § 29 ods. 1 pism. k) zékona €. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny poskytovat Uradu bezodplatne upiné a pravdivé udaje,
podklady, doklady a akékolvek informacie potrebné na Ucely podla tohto zakona a na vykon pésobnosti
uradu v rozsahu, spésobom a v lehotach urcenych uradom.

Urad listom Ev. &. 9127/2014/BA zo diia 21. 03. 2014, v zmysle povinnosti ustanovenej v § 29
ods. 1 pism. k) zakona €. 250/2012 Z. z., poZiadal spoloénost SPARK, s.r.0., ako vyrobcu elektriny a tepla
zariadenim, ktoré vyraba elektrinu a teplo spalovanim bioplynu ziskaného anaerdbnou fermentaciou,
o predloZenie kopie aktualneho vypisu z obchodného registra, zmliv o dodavke tepla platnych v obdobi
roka 2013 a 2014, faktur za dodavku tepla za rok 2013 a januér az februar 2014, prehladu obratov Uctov,
na ktorych su faktury za dodavku tepla zauctované, prehfadu fakturovaného mnozstva elektriny na
doplatok a mnozstva dodanej elekiriny za cenu elektriny na straty urenu
pre prevadzkovatela distribuCnej sustavy, a to v termine do 31. 03. 2014.

Spoloénost SPARK, s.r.0. poZiadala urad listom zo dna 31. 03. 2014, zaevidovanym Uradom pod
Ev. & 10457/2014/BA, o predizenie lehoty na predlozenie dokladov o 15 pracovnych dni,
tj. do 21. 04. 2014. Urad na uvedeni Ziadost spoloénosti SPARK, s.r.o. odpovedal listom
Ev. & 10870/2014/BA zo dfia 07. 04. 2014 a lehotu na predloZenie dokladov predizil do 11. 04. 2014.

Spolo¢nost SPARK, s.r.o. predlozila Uradu dia 14. 04. 2014 osobne do podatelne poZzadované
doklady listom zo dia 14. 04. 2014, zaevidovanym uradom pod Ev. ¢. 11615/2014/BA, t.j. po lehote
uréenej Uradom do 11. 04. 2014, ¢im nedodrZala povinnost ustanovenud v § 29 ods. 1 pism. k) zakona
€. 250/2012 Z. z. Listy dradu Ev. €. 9127/2014/BA zo dia 21. 03. 2014, Ev. €. 10870/2014/BA zo dia 07.
04.2014 alisty spolo¢nosti SPARK; s.r.0. zo diia 31. 03. 2014 a 14. 04. 2014 tvoria prilohu €. 15 protokolu
€. 213/2014 o vysledku vykonanej kontroly.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala listom zo dia 21. 11. 2014 pisomné vyjadrenie
spoloCnost SPARK, s.r.o., v ktorom uviedla, ze diia 11. 04. 2014 bol posledny defi na dorucenie
pisomnosti stanoveny uradom, avSak vzhladom na datum prevzatia pisomnosti z poSty a pracovného
vytazenia smerom aj k sumarizacii pozadovanych dokumentov nestihla piatkovy termin podatelne
a neboli tieto dokumenty doru¢ené nacas na podatelfiu (po termine strankovych hodin). Z tohto dévodu
doslo k prekontrolovaniu dokumentov pripadne k oprave a bohuZial aj prepisu datumov na skuto¢ny den
podania, nasledne boli tieto dokumenty doru¢ené aZz v pondelok. Spoloénost SPARK, s.r.o. dale]
vo vyjadreni uviedla, Ze tento preklep a posun vznikol nedopatrenim, za ¢o sa hlboko ospravedlfiuje a veri,
Ze tento maly nedostatok nebude mat vplyv na subjekt ako taky, nakolko vSetky ostatné zakonom
stanovené nalezitosti si plni v stanovenych terminoch.

Spoloénost SPARK, s.r.0. neposkytla uradu, ako vyrobca elektriny a tepla zariadenim, ktoré
vyraba elektrinu a teplo spalovanim bioplynu ziskaného anaerdbnou fermentéciou, pozadované doklady
v zmysle povinnosti podfa v § 29 ods. 1 pism. k) zakona €. 250/2012 Z. z., v rozsahu ustanovenom
v liste Ev. €. 9127/2014/BA zo dia 21. 03. 2014, a to kdpie aktualneho vypisu z obchodného registra,
zmlUv o dodavke tepla platnych v obdobi roka 2013 a 2014, faktur za dodavku tepla za rok 2013 a januar
az februar 2014, prehladu obratov U¢tov, na ktorych su faktury za dodavku tepla zauétované, prehfadu
fakturovaného mnoZzstva elektriny na doplatok a mnozstva dodanej elektriny za cenu elektriny na straty
uréenu pre prevadzkovatela distribuénej ststavy v termine uréenom uradom do 31. 03. 2014. Spoloénost
SPARK, s.r.0. listom zo diia 31. 03. 2014 poziadala Urad o predizenie lehoty na predlozenie dokladov
o 15 pracovnych dni, tj. do 21. 04. 2014, pricom urad na uvedenu ziadost odpovedal listom Ev. €.
10870/2014/BA zo dia 07. 04. 2014 a lehotu na prediozenie dokladov predizil do 11. 04. 2014.
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Spolo¢nost SPARK, s.r.o. predlozila uradu poZadované doklady dna 14. 04. 2014 osobne do podatelne
uradu listom zo dna 14. 04. 2014, t.j. po termine uréenom Uradom, ¢im porusila povinnost podla § 29
ods. 1 pism. k) zékona €. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. x)
zakona €. 250/2012 Z. z.

2. Podla § 36 ods. 2 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. sa spravneho deliktu podfa tohto zakona
dopusti aj osoba, ktora vykonava regulovanu ¢innost v tepelnej energetike bez povolenia.

Podla § 2 pism. c) bod 4. zakona €. 250/2012 Z. z. regulovanymi ¢innostami sa na Ucely tohto
zakona rozumie vyroba, distribucia a dodavka tepla.

Podmienky pre podnikanie v tepelnej energetike upravuje zakon €. 657/2004 Z. z. o tepelnej
energetike v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zékon €. 657/2004 Z. z.%). Podla § 1 ods. 2 zakona €.
657/2004 Z. z. v zneni zakona €. 251/2012 Z. z. predmetom podnikania podla tohto zakona je vyroba
tepla, vyroba a rozvod tepla alebo rozvod tepla. Rozvodom tepla je podla § 2 pism. k) zakona
€. 657/2004 Z. z. distribucia tepla a dodavka tepla odberatelovi.

Podla § 1 ods. 3 pism. a) a b) zékona €. 657/2004 Z. z. v zneni zakona €. 251/2012 Z. z.
predmetom podnikania podla tohto zakona nie je vyroba tepla, vyroba a rozvod tepla alebo rozvod tepla
pre vlastné vyuzitie, vyroba tepla, vyroba a rozvod tepla alebo rozvod tepla vykonavané pravnickymi
osobami, ktoré vznikli podfa osobitného predpisu.

Podla § 5 ods. 1 zékona €. 657/2004 Z. z. v zneni zakona €. 251/2012 Z. z. podnikat v tepelnej
energetike mozno len na zéklade povolenia.

Spolo¢nost SPARK, s.r.o. v roku 2013 vyrabala elektrinu a teplo zariadenim, ktoré vyraba elektrinu
a teplo spafovanim bioplynu ziskaného anaerdbnou fermentaciou. Kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost

SPARK, s.r.o. v roku 2013 vyrobené teplo dodavala .......... (dalej len ,.......... ‘) na zéklade Zmluvy o
dodavke slepacieho trusu a odbere tepelnej energie zo dna 04. 07. 2011, ktorej predmetom je zavazok,
ze spolo¢nost

.......... bude spolo¢nosti SPARK, s.r.o. dodavat dohodnuty objem slepacieho trusu v sulade
s podmienkami upravenymi v tejto zmluve a v priebeznych objednéavkach, ktoré budu uzatvarané
v priebehu dohodnutej doby pinenia, a z&vazok, ze po uvedeni bioplynovej stanice do prevadzky
spoloCnost SPARK, s.r.o. a spolo¢nost .......... uzatvoria osobitnd zmluvu, na zéklade ktorej bude
spolo¢nost SPARK, s.r.0. dodavat spolo¢nosti .......... dohodnuté mnozstvo tepelnej a elektrickej energie
v sulade s podmienkami upravenymi vo vySSie uvedenej zmluve a v buducej obchodnej zmluve. Zmluva
o0 dodavke slepacieho trusu a odbere tepelnej energie zo dia 04. 07. 2011 tvori prilohu €. 17 protokolu €.
213/2014 o vysledku vykonanej kontroly.

Spolo¢nost SPARK, s.r.o. dodala za rok 2013 odberatelovi tepla .......... MWh tepla v jednotkovej
cene .......... Eur/MWh, v celkovej sume .......... Eur. Po zapocitani nakladu na kuraci trus v mnozstve
.......... t v jednotkovej cene ......... Eur/t a v celkovej sume .......... Eur, spolo¢nost SPARK, s.r.o.
vyfakturovala odberatelovi tepla .......... celkovu sumu za dodavku tepla za rok 2013 vo vyske .......... Eur.
Faktura ¢. 0012014 zo dna 06. 03. 2014 vystavena odberatelovi tepla .......... za dodavku tepla v roku
2013 tvori prilohu €. 18 protokolu €. 213/2014 o vysledku vykonanej kontroly.

Podla § 1 ods. 2 zakona €. 657/2004 Z. z. v zneni zékona €. 251/2012 Z. z. predmetom podnikania
podla tohto zakona je vyroba tepla, vyroba a rozvod tepla alebo rozvod tepla. Na zéklade vysSie uvedeného
je preukdzané, Ze spolonost SPARK, s.ro. v uvedenom obdobi, vyrobené teplo nespotrebovala
len pre vilastné vyuZitie, ale dodavala teplo aj inym odberatelom tepla, a to konkrétne odberatelovi tepla
spoloCnosti .......... v obdobi roku 2013. Spolo¢nost SPARK, s.r.0. tak v uvedenom obdobi vyrobené teplo
nevyuzivala len pre vlastnu spotrebu, ale dodavala teplo aj inému odberatelovi, pricom v pripade, ak
regulovany subjekt distribuuje a dodava teplo inym odberatelom tepla, vykonava zmysle zakona €.
657/2004 Z. z. v zneni zékona €. 251/2012 Z. z. regulovanu ¢innost vyroba a rozvod tepla, nakofko vyroba
tepla, vyroba a rozvod tepla alebo rozvod tepla, s ohladom na znenie § 1 ods. 3
pism. a) a b) zékona ¢&. 657/2004 Z. z. v zneni zakona €. 251/2012 Z. z., sa povazuje za podnikanie



v tepelnej energetike. Spolonost SPARK, s.r.0. vykonavala v roku 2013 regulované Cinnosti vyroba
a rozvod tepla odberatelovi tepla bez toho, aby bola drzitefom povolenia na podnikanie v tepelne;
energetike, aj napriek tomu, ze v zmysle § 5 ods. 1 zékona €. 657/2004 Z. z. v zneni zékona
€. 251/2012 Z. z. podnikat v tepelnej energetike moZno len na zéaklade povolenia. Spolo¢nost
SPARK, s.r.0. tak v uvedenom obdobi vykonavala regulované ¢innosti vyroba a rozvod tepla v rozpore
s platnou pravnou upravou vyplyvajicou zo zakona €. 657/2004 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala listom zo dna 21. 11. 2014 pisomné vyjadrenie
spolo¢nost SPARK, s.r.0., v ktorom uviedla, Ze vzhladom na to, Ze teplo z vyroby spracovania biomasy
v zariadeni bolo produkované a distribuované v ramci pofnohospodarskeho dvora, ktory v tom &ase
fungoval a patril pod jedného maijitefa, nebol dosledovany legislativny ramec vyroby (spracovania)
a naslednej distribucie a predaja tepla. Z tohto dovodu, v ¢ase kontroly pracovnikmi uradu, nemala
spoloCnost SPARK; s.r.0. zazmluvnenu osobu, resp. spolo¢nost na zastreSenie tejto zakonnej povinnosti,
opravnenia na podnikanie v tepelnej energetike. Spolo¢nost SPARK, s.ro. uviedla,
Ze vzhladom na zistené nedostatky oslovila osoby, ktoré takéto opravnenie maju a bola vykonana
naprava tohto stavu. Odo dria 01. 10. 2014 tuto poziciu zastava opravnena osoba a v tychto drioch bola
na Urad podana Ziadost o registraciu subjektu, aby bolo vydané opravnenie na podnikanie v tepelnej
energetike. V zavere vyjadrenia spoloCnost SPARK, s.r.0. uviedla, Ze veri, Ze urad vnima situaciu,
ku ktorej doslo k pochybeniu, ako nezavaznu a tak isto snahu spolo¢nosti SPARK, s.r.0. na napravenie
vzniknutej situacie za polahcujucu.

Spoloénost SPARK, s.r.0. podnikala v roku 2013 v tepelnej energetike v zmysle § 1 ods. 2 zakona
€. 657/2004 Z. z. v zneni zakona €. 251/2012 Z. z., avSak nebola drzZitefom povolenia na podnikanie
v tepelnej energetike na predmet podnikania vyroba a rozvod tepla podfa § 5 ods. 1 zakona €. 657/2004
Z. z. v zneni zakona €. 251/2012 Z. z., ¢im sa dopustila spravneho deliktu podfa § 36 ods. 2 pism. b)
zakona €. 250/2012 Z. z.

3. Podla § 29 ods. 1 pism. a) zékona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zédkone povinny vykonavat regulovanu Cinnost na zaklade a v rozsahu
povolenia, potvrdenia o spineni 0znamovacej povinnosti alebo potvrdenia o registracii.

Urad vydal dfia 27. 03. 2014 spolodnosti SPARK, s.r.o. potvrdenie o splneni oznamovace;
povinnosti €. 459/2014/E-PT o zaciatku Cinnosti podfa § 6 ods. 4 zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ktorou je vyroba a dodavka elektriny zariadeniami na vyrobu
elektriny s celkovym instalovanym vykonom do 1 MW vratane. V uvedenom potvrdeni o spineni
oznamovacej povinnosti je ako sidlo pravnickej osoby uveden4 adresa Zilinska 16, 811 05 Bratislava.
Képia potvrdenia o spineni oznamovacej povinnosti €. 459/2014/E-PT zo dia 27. 03. 2014 tvori prilohu
¢. 2 protokolu €. 213/2014 o vysledku vykonanej kontroly.

Spolo¢nost SPARK, s.r.o. je zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Tren€in,
oddiel: Sro, vlozka Cislo: 30458/R. V aktualnom vypise z Obchodného registra Okresného sudu Trencin
spoloCnosti SPARK, s.ro. je ako sidlo pravnickej osoby uvedena adresa Opatovska 1735,
911 01 TrenCin. Kopia vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Trencin spoloénosti
SPARK, s.r.o. tvori prilohu €. 1 protokolu €. 213/2014 o vysledku vykonanej kontroly.

Urad v ramci vykonu svojej pdsobnosti vymedzenej zakonom ¢&. 250/2012 Z. z. v zmysle
povinnosti podla § 29 ods. 1 pism. a) zékona €. 250/2012 Z. z. zistil, Ze spolonost SPARK, s.r.o.
nevykonavala regulovanu Cinnost na zaklade a v rozsahu potvrdenia o spineni oznamovacej povinnosti
C. 459/2014/E-PT zo dia 27. 03. 2014, nakolko skuto¢nosti tykajuce sa sidla pravnickej osoby uvedené
v potvrdeni o spineni oznamovacej povinnosti ¢. 459/2014/E-PT zo dia 27. 03. 2014 su rozdielne
ako skutoénosti uvedené odo dria 02. 04. 2014 vo vypise z Obchodného registra Okresného stdu Trencin
spolo¢nosti SPARK, s.r.o0.

SpoloCnosti  SPARK, s.ro. Urad vydal potvrdenie o splneni oznamovacej povinnosti
¢. 009/2015/E-PT zo dna 13. 01. 2015 o zmene Cinnosti podia § 6 ods. 4 zékona €. 251/2012 Z. z.
o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ktorou je vyroba a dodavka elektriny zariadeniami
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na vyrobu elektriny s celkovym inStalovanym vykonom do 1 MW vratane, v ktorom
su uvedené skutoCnosti tykajuce sa sidla pravnickej osoby, ktoré koreSponduju so skutocnostami
uvedenymi vo vypise z Obchodného registra Okresného sudu Trencin spolo¢nosti SPARK, s.r.o.

Tym, Ze spolo¢nost SPARK, s.r.o. nevykonavala v obdobi od 02. 04. 2014 do 13. 01. 2015
regulovant cinnost na zaklade a v rozsahu potvrdenia o splneni oznamovacej povinnosti
C. 459/2014/E-PT zo dna 27. 03. 2014, nakolko v potvrdeni o splneni oznamovacej povinnosti
C. 459/2014/E-PT zo diia 27. 03. 2014 su uvedené skutocnosti tykajuce sa sidla pravnickej osoby, ktoré
nekoreSponduju so skutoénostami uvedenymi vo vypise z Obchodného registra Okresného sudu Trencin,
poruSila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. a) zdkona €. 251/2012 Z. z. a dopustila
sa spravneho deliktu podia § 36 ods. 1 pism. p) zakona €. 250/2012 Z. z.

Po preskumani vSetkych podkladov suvisiacich s vykonanou kontrolou sa spravny organ stotoznil
so zistenim poruseni zakonov preukazanych kontrolou a vlastnou &innostou Uradu. Spravny orgén pri
ukladani pokuty spolocnosti SPARK, s.r.0. podla § 36 ods. 3 pism. b) zékona ¢. 250/2012 Z. z. vo vy$ke
2 300,- eur, za poruSenie povinnosti uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia, bol viazany kritériami
volného hodnotenia dbkazov a spravnej uvahy podfa § 36 ods. 7 zékona €. 250/2012 Z. z.
Pri urCovani vySky uvedenej pokuty spravny organ zohladnil spésob, ¢as trvania a mozny nasledok
zistenych poru$eni zakona.

Spravny organ posudil zistené poru$enia zakona ako chyby pri vykonavani regulovanej €innosti
v roku 2013 (bod 2. vyroku tohto rozhodnutia), v roku 2014 (bod 1. vyroku tohto rozhodnutia) a v roku
2014 a 2015 (bod 3. vyroku tohto rozhodnutia). Spravny organ pri ur€ovani vysky pokuty vzal do tvahy
skutoCnost, Ze spolo¢nost SPARK, s.r.o. je povinna dodrZiavat vSetky zakonom ustanovené povinnosti
pri vykonavani regulovanej Cinnosti, za dodrziavanie ktorych zodpoveda. V zépisnici o prerokovani
protokolu o vysledku vykonanej kontroly €. 213/2014 bolo spolo¢nosti SPARK, s.r.o. uloZzené opatrenie
na odstranenie a napravu nedostatkov zistenych pri vykonavani kontroly a to dodrZiavat vSeobecne
zavazné pravne predpisy v sietovych odvetviach a pravoplatné rozhodnutia uradu. Spravny organ
pri rozhodovani o vySke uloZenej pokuty za preukézané poruSenia zakona prihliadol na vyjadrenia
spoloCnosti SPARK, s.r.o., v ktorych okrem iného uviedla, Ze k dopusteniu sa spravneho deliktu,
uvedeného v bode 1. vyroku tohto rozhodnutia, do$lo nedopatrenim. Spravny organ zohladnil fakt,
Ze je jednou zo zakladnych povinnosti spolo¢nosti SPARK, s.r.0. poskytovat Uradu pravdivé udaje, ktora
jej vyplyva z platnej pravnej Upravy upravujucej oblast regulacie sietovych odvetvi, pri¢om zohladnil
aj skutocnost, Ze neposkytnutie potrebnych dokladov Uradu, resp. ich poskytnutie po lehote stanovenej
uradom, mohlo negativne ovplyvnit vykon pésobnosti Uradu v zmysle pravomoci zverenych
mu zakonom €. 250/2012 Z. z. Pri posudzovani spachaného spravneho deliktu spoloénostou
SPARK, s.r.o. spravny organ prihliadol aj na dizku omeskania spoloénosti SPARK, s.r.o. pri predkladani
pozadovanych dokladov tradu. Spravny orgén takisto zohl'adnil aj dizku vykonavania regulovanej cinnosti
vyroba a rozvod tepla bez povolenia na podnikanie v tepelnej energetike (bod 2. vyroku rozhodnutia),
pricom spravny organ prihliadol na skutoCnost, Zze spolonost SPARK, s.r.o. zagala podnikat kroky
veduce k odstraneniu protipravneho stavu. Spravny orgén pri ukladani pokuty prihliadol aj na skutoénost,
Ze k spachaniu spravnych deliktov uvedenych v bodoch 1. a 3. vyroku tohto rozhodnutia doslo nesplnenim
administrativnej povinnosti voci Uradu, ktorym nebola spdsobena Skoda na strane Ziadneho odberatela,
ako aj na skutocnost Ze spolo¢nost SPARK, s.r.o. nebola zo strany Uradu eSte sankcionovana a ide o prvé
porusenie platnej legislativy upravujlcej oblast regulacie sietovych odvetvi zo strany spoloénosti SPARK,
s.r.o. Po zohfadneni vy$$ie uvedenych dévodov spravny organ pristipil k uloZeniu sankcie, pokuty, na
spodnej hranici zadkonom ustanovenej sadzby.

Spravny organ zohladnil aj Eas trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trval do predlozZenia
pozadovanych dokladov uradu (bod 1. vyroku tohto rozhodnutia), v roku 2013 (bod 2. vyroku tohto
rozhodnutia), odo diia 02. 04. 2014 do 13. 01. 2015 (bod 3. vyroku tohto rozhodnutia). Po posudeni,
zvéZeni a zohfadneni vSetkych okolnosti tykajucich sa spdsobu, trvania a moznych nasledkov porusenia
povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. UloZzenu pokutu za
poruSenia zakona spolu vo vySke 2 300,- eur, ktora je v dolnej hranici z mozného uloZenia pokuty,



povazuje spravny organ za primerane represivne a dostatoné preventivne opatrenie voCi
kontrolovanému subjektu.

Spravny organ listom Ev. ¢. 10730/2015/BA zo dnha 17. 03. 2015 oznamil spoloCnosti
SPARK, s.r.o., Ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost podla § 33 ods. 2 v spojeni s § 27 ods. 1
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, oboznamit
sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit sa k podkladu pre rozhodnutie,
k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho dopinenie do 5 pracovnych dni odo diia doruéenia tohto
oznamenia. Spolocnost SPARK,; s.r.0. sa v urCenej lehote pisomne nevyjadrila. Podklad, ktory spravny
organ pouzil pre vydanie rozhodnutia U€astnik konania prevzal dia 01. 12. 2014. Spravny organ pri
vydavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by uCastnikovi konania neboli zname.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze uc€astnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, Bajkalska 27,
P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov
nadobudlo pravoplatnost, je preskumatelné sudom.

Ing. Anna Dobrovodska
riaditelka odboru kontroly

Rozhodnutie sa doruéi: SPARK, s.r.0., Opatovska 1735, 911 01 Trencin



