URAD )
PRE REGULACIU
SIETOVYCH
ODVETVI

ODBOR KONTROLY

ROZHODNUTIE

(?islo: 0095/2025/K V Bratislave 22. 10. 2025
Cislo spisu: 5527-2025-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, oddelenie spravnych konani ako
vecne prislusny spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. ¢) bodu 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zdkona
¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni zékona ¢. 260/2025 Z. z. vo veci
ulozenia pokuty za porusenie povinnosti vyplyvajucich zo zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike
a o zmene adoplneni niektorych zédkonov v zneni zdkona €. 143/2024 Z. z. ako aj d’alSich
podkladov rozhodol tak, ze ucastnikovi konania TATRAMAT, akciova spolo¢nost’, Hlavna
1416/28, 059 51 Poprad, ICO 00 152 421 ukladd podla § 91 ods. 2 pism. e) zikona
¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zakona
¢. 143/2024 Z. z.

thrnna pokutu

vo vySke 2 600,- eur
(slovom dvetisicSest’sto eur)

za spachanie spravnych deliktov tym, Ze

1. porusil povinnost’ podl'a § 17 ods. 20 zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni zdkona €. 143/2024 Z. z., pretoze do 30. novembra 2024
neinformoval Urad pre regulaciu siefovych odvetvi o mieste zverejnenia cennika
pre odberatelov plynu, ktori odoberaju plyn za cenu nepodliehajicu cenovej regulacii
na kalendarny rok 2025, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podl'a § 91 ods. 2 pism. e) zdkona
¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zékona
¢. 143/2024 7. z.,

2. porusil povinnost’ podl'a § 64 ods. 7 pism. f) zédkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike
aozmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni zakona ¢. 143/2024 Z. z., pretoze
do 30. novembra 2024 nepredlozil Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi plan rozvoja
distribuc¢nej siete na obdobie piatich rokov, vratane spravy o plneni planu rozvoja distribu¢ne;j
siete, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla § 91 ods. 1 pism. b) bodu 3. zakona
¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zékona
¢. 143/2024 Z. z.
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Uhrnnt pokutu vo vyske 2 600,- eur je Gcastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni
odo diia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet vedeny v Statnej pokladnici, Ccislo
UCTUL i

Odovodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, oddelenie spravnych konani (dalej
len ,,urad” alebo ,,spravny organ‘) preverenim plnenia povinnosti regulovanych subjektov podl'a
zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len
»zakon €. 251/2012 Z. z.*) vzneni zdkona ¢&. 143/2024 Z. z. zistil, ze spolo¢nost
TATRAMAT, akciova spolo¢nost’, Hlavna 1416/28, 059 51 Poprad, ICO 00 152 421 (dalej len
»TATRAMAT?®) si nesplnila svoje povinnosti ustanovené v § 17 ods. 20 a § 64 ods. 7 pism. f)
zakona €. 251/2012 Z. z. v zneni zékona €. 143/2024 Z. z.

Spolo¢nost TATRAMAT je od 01. 10. 1990 zapisana v Obchodnom registri Okresného
sudu PreSov, oddiel: Sa, vlozka ¢islo: 9/P. Predmetom podnikania spolo¢nosti TATRAMAT je
okrem inych cinnosti aj distribicia plynu, dodavka plynu. Odpis registrovaného subjektu
z registra pravnickych osob a podnikatel'ov z 02. 10. 2025 sa nachadza v spise ¢. 5527-2025-BA
(d’alej len ,,spis®).

Spolocnost  TATRAMAT je drzitelom povolenia ¢. 2006P 0053 — 2. zmena
zo 04. 09. 2019 na predmet podnikania plynarenstvo s rozsahom podnikania distribtcia plynu
a dodéavka plynu (d’alej len ,,povolenie ¢. 2006P 0053*), ktorého kopia sa nachddza v spise.

Urad listom ev. & 36624/2025/BA z 02. 10. 2025 (dalej len ,,oznamenie o zacati
spravneho konania®), doru¢enym 06. 10. 2025, oznamil spolo¢nosti TATRAMAT zacatie
spravneho konania vo veci uloZenia pokuty za porusenie zakona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni zakona
¢. 143/2024 Z. z. zistené vlastnou ¢innost'ou uradu. V oznameni o zacati spravneho konania urad
oznamil spolo¢nosti TATRAMAT, Ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia
pokuty budu zistené porusenia povinnosti ustanovenych v § 17 ods. 20 a § 64 ods. 7 pism. f)
zdkona €. 251/2012 Z. z. v zneni zékona €. 143/2024 Z. z., ako aj podklady nachadzajuce sa
Vv spise.

Vychadzajic z €l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobdd, z Odporacania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatiry Europskeho sudu
pre l'udské prava (napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jala 1976) trestanie za spravne delikty
(priestupky, spravne delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych osob — podnikatel'ov)
musi podliehat” rovnakému reZimu ako trestny postih za trestné Ciny. Je preto nevyhnutné
poskytnut’ zaruky a préava, ktoré si zakotvené v trestnom zakone a trestnom poriadku nielen
obvinenému z trestného Cinu, ale aj subjektu, voci ktorému je vyvodzovana
administrativnopravna zodpovednost, ¢o napokon vyplyva aj zo zasady €. 6 odporucania
o spravnych sankcidch, podla ktorej je nevyhnutné v ramci spravneho konania vo veciach
spravnych sankcii, poskytovat’ okrem zaruk spravodlivého spravneho konania v zmysle rezolucie
(77) 31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. Nemozno pritom opomenut’, Ze hranice
medzi trestnymi deliktami, za ktoré uklada trest sud a spravnymi deliktami, za ktoré ukladaju
sankcie spravne organy, su uréené prejavom vole zakonodarcu aniesi odvodené
prirodzeno- pravnymi principmi.



V administrativno-pradvnom trestani je potrebné reSpektovat’ Odporucanie vyboru
ministrov Rady Europy (91) z 13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podla
ktorého pre ukladanie administrativnych sankcii platia analogicky zésady ukladania sankcii
trestnych s tym, ze spravny (administrativny) postih protipravneho spravania mozno uplatnit’ len
v primeranej lehote. Kedze administrativne trestanie ma aj podla Strasburskej judikatury
trestnopravny charakter, treba vychadzat' z Ustavy Slovenskej republiky (¢l. 50) a analogicky
aj z Trestného zakona.

Na rozdiel od Trestného zakona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty
spravnych deliktov neupravuju postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov.
Pri subehu spravnych deliktov pri nedostatku Specialnej tipravy je potrebné pouzit’ ,,analogiae
legis” tzv. absorp¢nu zasadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi trest pohlcuje
miernejsi). Zbiehajiice delikty st tak postihnuté len trestom urenym pre najtazsi z nich,
¢o pri rovnakych sadzbach pokat znamena, zZe spravny organ posudi zavaznost’ deliktu a thrnny
trest ulozi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto deliktov, zavaznost’ pritom treba posudzovat
predovSetkym s ohl'adom na charakter individualneho objektu deliktu, ¢ize zéujem, proti
ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom urcena.

V tomto smere je jednotnd aj judikatira NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
(napriklad sp. zn. 3Szn/68/2004, 3Sz/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Szo/147/2008, 2Szf/9/2010,
2S71/44/2011, 5S7/21/2010), podl'a ktorej sa uvedené principy v spradvnom trestani v plnom
rozsahu aplikuju a Ze trestanie za spravne delikty musi podliehat’ rovnakému rezimu ako trestny
postih za trestné Ciny.

S ohl'adom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat’ trestaniu
v trestnom prave, spravny organ zistené¢ porusSenia zakona €. 251/2012 Z. z. v zneni zékona
¢. 143/2024 Z. z. posudil ako stbeh spravnych deliktov, pritom podla trestnopravnej teorie
o stbeh trestnych ¢inov ide vtedy, ak ten isty pachatel’ spacha dva alebo viac trestnych ¢inov
pred tym, ako bol za niektory z nich odstideny sudom prvého stupna, a pokial’ nezanikla trestnost’
niektorého znich, a spolocnosti TATRAMAT ulozil, z hladiska hmotnopravnych uc¢inkov
subehu, thrnna pokutu za spravny delikt najprisnejsSie postihnutel'ny podl'a absorpénej zasady,
ktora sa v trestnom prave uplatiiuje pri trestani zbiehajucich sa trestnych ¢inov.

Nakol'ko najprisnejSie postihnutelnym spravnym deliktom je spravny delikt uvedeny
v prvom bode vyroku tohto rozhodnutia, a to porusenie povinnosti podla § 17 ods. 20 zdkona
¢.251/2012 Z. z. v zneni zékona €. 143/2024 Z. z., za ktory spravny organ uklada pokutu podl'a
§ 91 ods. 2 pism. e) zakona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni zékona ¢.143/2024 Z. z., a to v rozpiti
sadzby od 300 eur do 300 000 eur, spravny organ tak podla absorpénej zdsady uklada thrnna
pokutu podla § 91 ods. 2 pism. e) zdkona €. 251/2012 Z. z. v zneni zékona ¢. 143/2024 Z. z.
v rozsahu od 300 eur do 300 000 eur, s pouzitim analdgie legis § 41 ods. 1 zakona
¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov.

1. Podl'a § 17 ods. 20 zdkona €. 251/2012 Z. z. v zneni zékona €. 143/2024 Z. z. je dodéavatel’
plynu povinny zverejnit cennik pre odberatelov plynu, ktori odoberaji plyn za cenu
nepodliehajiicu cenovej regulacii do 30. novembra na nasledujuci kalendarny rok a aktualizovat’
ho pravidelne aspoii raz za tri mesiace v zavislosti od vyvoja ndkladov na zabezpecenie dodavky
plynu pre koncovych odberatelov plynu na svojom webovom sidle, ak dojde k ich zmene.
Dodavatel’ plynu zaroven informuje trad o mieste zverejnenia cennika.



Preverenim plnenia uvedenej povinnosti uradom bolo zistené, ze spoloc¢nost’
TATRAMAT porusila povinnost’ ustanovent v § 17 ods. 20 zdkona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni
zakona €. 143/2024 Z. z., pretoze do 30. novembra 2024 neinformovala tirad o mieste zverejnenia
cennika pre odberatel'ov plynu, ktori odoberaji plyn za cenu nepodliehajicu cenovej regulacii
na kalendarny rok 2025, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podl'a § 91 ods. 2 pism. e) zdkona
¢. 251/2012 Z. z. v zneni zakona ¢. 143/2024 7. z.,

2. Podl'a § 64 ods. 7 pism. f) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni zakona ¢. 143/2024 Z. z.
prevadzkovatel’ distribu¢nej siete je d’alej povinny vypracuvat plan rozvoja distribucnej siete
na obdobie piatich rokov a predlozit’ ho ministerstvu a tradu kazdorocne do 30. novembra
na nasledujuci rok, vratane spravy o plneni planu rozvoja distribucne;j siete.

Preverenim plnenia uvedenej povinnosti uradom bolo zistené, ze spoloc¢nost’
TATRAMAT porusila povinnost’ ustanovenu v § 64 ods. 7 pism. f) zdkona ¢. 251/2012 Z. z.
v zneni zdkona €. 143/2024 Z. z., pretoze do 30. novembra 2024 nepredlozila uradu plan rozvoja
distribu¢nej siete na obdobie piatich rokov, vratane spravy o plneni planu rozvoja distribu¢ne;j
siete, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 91 ods. 1 pism. b) bodu 3. zakona
¢.251/2012 Z. z. v zneni zékona €. 143/2024 Z. z.

Sprdvny organ v oznameni o zacati spravneho konania oznamil spolocnosti
TATRAMAT, Ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost podla § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok™) obozndmit' sa s podkladom pre rozhodnutie,
so sposobom jeho zistenia, vyjadrit’ sa k podkladu pre rozhodnutie a k sposobu jeho zistenia,
pripadne navrhnuat’ jeho doplnenie do 7 pracovnych dni odo diia dorucenia tohto ozndmenia.

Spolo¢nost TATRAMAT sa v stanovenej lehote vyjadrila k ozndmeniu o zacati
spravneho konania listom z 13. 10. 2025 oznafenym ako ,,Vyjadrenie sa k podkladom pred
vydanim rozhodnutia® (d’alej len ,,vyjadrenie k ozndmeniu‘), doru¢enym uradu 14. 10. 2025,
zaevidovanym turadom pod ev. ¢. 37812/2025/BA, v ktorom uviedla k poruseniu podla prvého
bodu vyroku tohto rozhodnutia, Ze v predpisanej lehote zverejnila na svojej webovej stranke
cennik s cenou plynu pre neregulovanych zékaznikov platnou od 01. 01. 2025 atymto
povazovala svoju povinnost za splneni. Opomenutim jej povinnosti v zmysle zakona
¢. 251/2012 Z. z. v zneni zékona ¢. 143/2024 Z. z. nevznikla ziadnemu odberatelovi Skoda
a v pripade, Ze by ju urad vyzval na preukdzanie splnenia si tejto povinnosti, vedela by ju
preukazat’.

K poruseniu podl'a druhého bodu vyroku tohto rozhodnutia spolo¢nost TATRAMAT
uviedla, Ze vzhl'adom k velkosti prevadzkovej miestnej distribucnej siete a icelu vyuZivania
vyhradne pre dodavky jej dcérskym spolo¢nostiam v ramci priemyselného areédlu, rozvoj siete je
vyhodnocovany na zaklade aktualnych podnikatel'skych prileZitosti. V nadvéznosti na negativne
zmeny v ekonomickom vyvoji Slovenska a Europy dochadza v poslednych rokoch k poklesu
spotreby plynu, pricom spolo¢nost TATARAMAT technologické zariadenia udrzuje na
schvalené kapacity. K zistenym nedostatkom uviedla, ze boli spdsobené individudlnym
persondlnym zlyhanim, ktoré neodraza systémovy pristup spolocnosti TATRAMAT k plneniu
zékonnych povinnosti. Po zisteni nedostatku spolo¢nost TATRAMAT okamzite prijala napravné
opatrenia, vratane zavedenia interného kontrolného mechanizmu, ktory zabezpeci pravidelnu
kontrolu plnenia vSetkych zakonnych povinnosti, aby predisla opakovaniu podobnych situacii.



Spolo¢nost TATRAMAT nakoniec dodala, Ze si plne uvedomuje svoju zodpovednost’
aprijima opatrenia na posilnenie procesov a Skolenia zamestnancov. Zaroven deklarovala
pripravenost’ na plnt suc¢innost’ s iradom pri d’alSom postupe.

Ako kopiu vyjadrenia k oznameniu spoloénost TATRAMAT prilozila dokument ,,PLAN
ROZVOJA LOKALNEJ DISTRIBUCNE] SIETE TATRAMAT, akciovd spolo&nost
pre obdobie 2023 —2027% z 27. 09. 2025 a dokument ,,Sprava o plneni planu rozvoja distribu¢nej
siete plynu za rok 2023 z 28. 09. 2025 (d’alej len ,,plan rozvoja*), ktoré sa nachadzajt v spise.

Urad k vyjadreniu k ozniameniu uvadza, Ze spolo¢nost TATRAMAT je drzitelom
povolenia ¢. 2006P 0053 a teda ako drzitel’ povolenia je povinna dodrziavat’ v§etky ustanovenia
zékona €. 251/2012 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a zédkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach (d’alej len ,,zdkon €. 250/2012 Z. z.*) v zneni neskorSich predpisov.
Medzi tieto ustanovenia, ktoré¢ je spolocnost TATRAMAT povinnd dodrziavat patri aj
ustanovenie § 17 ods. 20 zakona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni zakona ¢. 143/2024 Z. z. a ustanovenie
§ 64 ods. 7 pism. f) zékona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni zékona ¢. 143/2024 Z. z.

Spolo¢nost TATRAMAT k poruSeniu § 17 ods. 20 zadkona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni
zakona ¢. 143/2024 Z. z. uviedla, Ze v predpisanej lehote na svojej webovej stranke zverejnila
cennik s cenou plynu pre neregulovanych zékaznikov a tymto povazovala svoju povinnost
za splnent. Urad tu viak dodéava, Ze ustanovenie § 17 ods. 20 zakona &. 251/2012 Z. z. v zneni
zdkona ¢. 143/2024 Z. z. uklada dodavatelovi plynu povinnost’ nielen zverejnit’ cennik
pre odberatelov plynu, ktori odoberaji plyn za cenu nepodliehajicu cenovej regulacii
do 30. novembra na nasledujuci kalendarny rok a aktualizovat’ ho pravidelne aspon raz za tri
mesiace, ale aj povinnost’ informovat’ trad o mieste zverejnenia cennik, ktora si vSak spolo¢nost’

TATRAMAT nesplnila.

Spolo¢nost TATRAMAT dalej dodala, Ze Ziadnemu odberatelovi nevznikla Skoda
a taktiez skutocnost’, Ze ak by ju urad vyzval na preukézanie splnenia si tejto povinnosti, vedela
by ju preukazat. Urad nesuhlasi s tymto zaverom spoloénosti TATRAMAT, nakolko nie je
povinny upozoriovat’ kazdy jeden regulovany subjekt na jeho zdkonné povinnosti, nakol'ko tirad
eviduje obrovské mnoZstvo regulovanych subjektov podnikajicich v energetike na izemi celej
Slovenskej republiky. Kazdy regulovany subjekt si preto musi sledovat’ plnenie povinnosti
stanovenych zakonom sam.

Kporuseniu § 64 ods. 7 pism. f) zakona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni zékona
¢. 143/2024 Z. z. urad uvédza, Ze spolocnost TATRAMAT v prilohe vyjadrenia k oznameniu
uradu zaslala plan rozvoja, ale ten bol na obdobie od roku 2023 do 2027, ustanovenie
§ 64 ods. 7 pism. f) zdkona €. 251/2012 Z. z. v zneni zdkona €. 143/2024 Z. z. vSak uklada
povinnost’: ,,vypractivat’ plan rozvoja distribucnej siete na obdobie piatich rokov a predlozit’ ho
ministerstvu a tradu kazdoro¢ne do 30. novembra na nasledujici rok, vratane spravy o plneni
planu rozvoja distribu¢nej siete”. Spolo€nost TATRAMAT tak mala do 30. 11. 2024 zaslat’
uradu plan rozvoja pre roky 2025 az 2029.

Spravny organ preskumal vSetky podklady potrebné pre zistenie skutoného stavu veci
a dospel k zaveru, ze spolo¢nost TATRAMAT porusila zakon €. 251/2012 Z. z. v zneni zakona
&. 143/2024 Z. z. Urad pri ukladani pokuty spolo¢nosti TATRAMAT podl'a § 91 ods. 2 pism. e)
zékona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni zakona €. 143/2024 Z. z. vo vyske 2 600,- eur za porusenie
povinnosti uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia, bol viazany kritériami vol'ného hodnotenia

v

dokazov a spravnej Uvahy podla § 91 ods. 5 zakona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni zakona



%

¢. 143/2024 Z. z. Pri urcovani vysky uvedenej pokuty spravny orgén prihliadol najmi
na zavaznost,, sposob, €as trvania a mozné nasledky poruSenia povinnosti.

Spravny organ pri urCovani vysky pokuty vzal do uvahy skutocnost’, ze spolo¢nost’
TATRAMAT je povinna dodrziavat' vSetky zdkonom ¢. 251/2012 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov ustanovené povinnosti pri vykonavani regulovanej ¢innosti, za dodrzZiavanie ktorych
nesie zodpovednost'.

Spravny orgéan v ramci spravneho konania zhodnotil vSetky dokazy a skutocnosti svedCiace
v prospech aj v neprospech spolocnosti TATRAMAT jednotlivo aj v ich vzajomnych suvislostiach.
V odovodneni rozhodnutia spravny organ uviedol ustanovenia dotknutych pravnych predpisov,
z ktorych vychadzal pri konsStatovani porusenia zakona ¢. 251/2012 Z.z. v zneni zakona
¢. 143/2024 Z. z. spolo¢nostou TATRAMAT a ktoré spravny organ pouzil ako vychodisko
pre kvalifikaciu spravneho deliktu vo vyroku rozhodnutia. Nasledne spravny orgéan s pouZitim spravnej
uvahy rozvinul vyklad prisluSnych ustanoveni zakona, na zaklade ktorych dospel k zaveru

preukazaného poruSenia zakona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni zakona €. 143/2024 Z. z.

Spravny organ pri ukladani pokuty zohl'adnil skuto¢nost’, Ze k spachaniu spravnych deliktov
podla prvého a druhého bodu vyroku tohto rozhodnutia doslo nesplnenim administrativnej povinnosti
voci Uradu, ako aj skutocnost, ze spachanim uvedenych spravnych deliktov spoloc¢nost'ou
TATRAMAT neboli sposobené negativne dosledky ziadnemu odberatelovi resp. tretej strane.
Rovnako vSak spravny organ vzal do tivahy skutocnost, Zze spolocnost TATRAMAT je povinna
dodrziavat’ vSetky zakonom ustanovené povinnosti, za dodrziavanie ktorych zodpoveda, a to spésobom
a v lehotach uréenych zdkonom.

Zaroven spravny organ poznamenava, ze v pripade spravneho deliktu podl'a prvého bodu
vyroku tohto rozhodnutia, konanim respektive nekonanim spolo¢nosti TATRAMAT, mohol byt
negativne ovplyvneny vykon pdsobnosti uradu v zmysle pravomoci zverenych mu zakonom
¢. 251/2012 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a zdkonom ¢. 250/2012 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov, nakol’ko tirad informécie z cennikov pre odberatel'ov plynu, ktori odoberaju plyn za cenu
nepodliehajlicu cenovej regulacii pouziva na analytické a Statistické uCely. Protipravny stav v pripade
spravneho deliktu podl'a prvého bodu vyroku tohto rozhodnutia trval od 01. 12. 2024 do 13. 10. 2025.

Spravny organ prihliadol aj na skutocnost’, Ze uvedenym konanim resp. nekonanim spolo¢nosti
TATRAMAT podl'a druhého bodu vyroku tohto rozhodnutia mohol byt’ negativne ovplyvneny vykon
posobnosti tradu zvereny mu zadkonom ¢. 250/2012 Z. z. v zneni neskorSich predpisov v oblasti
cenovej reguldcie. Protipravny stav v pripade spravneho deliktu podl'a druhého bodu vyroku tohto
rozhodnutia trva od 01. 12. 2024 a pretrvava.

Dalej spravny organ ako pritazujucu okolnost’ vyhodnotil aj skutoénost, Ze spolo&nost’
TATRAMAT sa dopustila spravnych deliktov opakovane do 3 rokov odo dna pravoplatnosti
rozhodnutia ¢. 0102/2023/E-SD o uloZeni pokuty vo vyske 2 600,- eur z 30. 08. 2023, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ 18. 09. 2023 a rozhodnutia ¢. 0104/2021/K o uloZeni pokuty vo vyske
1 000,- eur z 20. 10. 2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 31. 01. 2022, to znamena, Ze spravny
organ vzal do tivahy skuto¢nost’, Ze spolocnost TATRAMAT bola upozornena na dodrziavanie
platnych pravnych predpisov v oblasti regulacie sietovych odvetvi a aj napriek tomu sa dopustila
opakovane spravnych deliktov.

Spravny orgén po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvéazeni vSetkych skutocnosti
tykajucich sa spravneho konania nadobudol presvedcenie, ze skutkovy stav bol spolahlivo



zisteny, vierohodne preukézany, a ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, Ze stav prejednavanej veci, ktord bola predmetom konania, zistil uplne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej stvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpovedad vSetkym poziadavkam pravnych predpisov,
ako aj judikature sudov.

Po postdeni, zvazeni a zohl'adneni vSetkych okolnosti tykajucich sa zadvaznosti, spdsobu,
Casu trvania a moznych nasledkov poruSenia povinnosti, spravny organ rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia. Ulozeni Uhrnnu pokutu za poruSenie zakona
¢.251/2012 Z. z. v zneni zakona ¢. 143/2024 Z. z. vo vyske 2 600,- eur, ktord je na spodnej
hranici zédkonom ustanovenej sadzby, povazuje sprdvny orgdn za primerane represivne
a dostato¢né preventivne opatrenie voci spoloc¢nosti TATRAMAT. Spravny organ pri urceni
pokuty prihliadol aj na ustalenu judikatdru, t. j. aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu,
teda aby sa spolocnost TATRAMAT do buducna vyvarovala poruSeni zakonnych povinnosti,
a zaroven aby plnila svoju represivnu funkciu, teda musi byt citelnd v majetkovej sfére
spolocnosti TATRAMAT, pretoze ma posobit’ ako trest za spachané spravne delikty. Preventivna
uloha postihu nespociva iba v ucinku proti spolo¢nosti TATRAMAT (individualne pdsobenie).
Postih musi mat’ silu odradit’ od nezdkonného postupu aj inych nositel'ov rovnakych zdkonnych
povinnosti (generalne pdsobenie), tento ucinok potom mdze vyvolat’ iba postih zodpovedajuci
vyznamu chranené¢ho zaujmu vc€as a vecne spravne vyvodeny. V pripade, Ze ide o financny
postih, musi byt’ tento cite'ny v majetkovej sfére delikventa, a teda musi v sebe obsahovat’ aj
zlozku represivnu.

Sprdvny orgdn v ozndmeni o zacati sprdvneho konania ozndmil spolocnosti
TATRAMAT, Ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost podla § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 spravneho poriadku obozndmit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho
zistenia, vyjadrit’ sa k podkladu pre rozhodnutie, k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnat
jeho doplnenie. Spolocnost TATRAMAT sa k ozndmeniu o zacati spravneho konania pisomne
vyjadrila. Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by spolo¢nosti
TATRAMAT neboli zname.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méZe ucastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dila
oznamenia rozhodnutia na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, oddelenie
spravnych konani. Rozhodnutie, ktoré po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo
pravoplatnost’, je preskiimatelné sudom.

Ing. Olga Leitgebova
odbor kontroly
vedica oddelenia
spravnych konani
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