Urad pre regulaciu siet’ovych odvetvi
SEKCIA CENOVEJ REGULACIE
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Iislo: 0042/2019/K Bratislava 25. 04. 2019
C.sp.: 1759-2019-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej regulacie, odbor kontroly
ako vecne prislusny spravny orgdn podla § 9 ods. 1 pism. c¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9
zakona ¢. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach vo veci ulozenia pokuty
za poruSenie povinnosti vyplyvajlicich zo zédkona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov a zédkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a na zdklade protokolu
¢. 506/2018 o vysledku vykonanej kontroly prerokovaného dna 27. 11. 2018 a dalSich
podkladov rozhodol tak, ze i¢astnikovi konania Bytovy podnik mesta KoSice, s.r.o., Juzné
nabrezie 13, 042 19 Kosice, ICO: 44 518 684 uklad a podla § 91 ods. 2 pism. d) zakona
¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich

predpisov

uhrnni pokutu

vo vySke 1 500,- eur
(slovom tisicpét’sto eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, Ze:

1. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach, pretoze v rokoch 2017 a 2018 nefakturoval odberatel'ovi tepla za rok
2017 naklady za regulovanu ¢innost” - vyrobu, distribuciu a dodavku tepla z domovej kotolne
........................... vsulade  srozhodnutim tdradu ¢ 0329/2017/T zo dia
22. 12. 2016, a tym nevykondval regulovanu ¢innost’ v stilade s pravoplatnym rozhodnutim
uradu a nedodrzal cenovu reguldciu podla vSeobecne zdvdzného pravneho predpisu vydaného
uradom, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. p) zakona
¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach,

2. porusil povinnost’ podla § 31 ods. 2 pism. u) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, pretoze nezverejnil na svojom webovom sidle
Obchodné podmienky dodavky elektriny pri poskytovani univerzilnej sluzby pre malé
podniky, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla § 91 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 251/2012
Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zdkona ¢. 162/2018 Z. z.,

3. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. o) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze v roku 2017 vo vyuactovani distribucie elektriny, napriklad
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vo vybranych vyuctovacich faktirach uvedenych v prilohe ¢. 15 protokolu €. 506/2018
o vysledku vykonanej kontroly, neuviedol informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie
standardov kvality v zmysle § 7 ods. 19 poslednej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. ktorou sa
ustanovuju pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie
vnutorného trhu s plynom v zneni vyhlasky ¢. 371/2016 Z. z., ¢im sa dopustil spravneho
deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. af) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach,

4. porusil povinnost’ podl'a § 34 ods. 3 zdkona ¢.251/2012 Z. z. o energetike a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, pretoze v roku 2017 vo fakturach za dodévku elektriny
odberatel’'om elektriny, napriklad vo vybranych fakturach uvedenych v prilohe €. 15 protokolu
¢. 506/2018 o vysledku vykonanej kontroly, neuviedol informacie podl'a § 34 ods. 3 zakona
€. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zédkonov, ¢im sa dopustil
spravneho deliktu podla § 91 ods. 2 pism. e) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov.

Pokutu spolu vo vySke 1 500,- eur je Gcastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni
odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia na uclet vedeny v Statnej pokladnici, Ccislo
uctu: SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500422019.

Odovodnenie:

Vstlade s pisomnym poverenim ¢.506/2018 na vykonanie kontroly zo dna
06. 09. 2018 vykonali zamestnanci Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi (dalej len ,,arad*
alebo ,,spravny orgén®) v diloch od 25. 09. 2018 do 27. 11. 2018 v sulade s ustanovenim
§ 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach (d’alej
len ,,zékon ¢. 250/2012 Z. z.*) kontrolu dodrziavania vybranych zakonov, vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti a overovanie spravnosti a pravdivosti
dokladov predkladanych uradu v oblasti regulacie tepelnej energetiky a elektroenergetiky za
roky 2017 a 2018 v spolo¢nosti Bytovy podnik mesta KoSice, s.r.o., Juzné nabrezie 13,
042 19 Kogice, ICO: 44 518 684 (d’alej len ,.spolo¢nost’ Bytovy podnik mesta Kogice*).

Spolo¢nost’ Bytovy podnik mesta KoSice bola dia 29. 11. 2008 =zapisana
do Obchodného registra Okresného sudu Kosice I, oddiel: Sro, vlozka €. 22846/V. Na zaklade
vypisu z obchodného registra je predmetom podnikania spolo€nosti Bytovy podnik mesta
KoSice aj vyroba tepla, rozvod tepla a dodavka elektriny, distribucia elektriny. Spolo¢nost’
Bytovy podnik mesta KoSice bola v kontrolovanom obdobi rokov 2017 a 2018 drzitelom
povolenia ¢. 2012T 0492 — 3. zmena zo diia 10. 02. 2015 na predmet podnikania vyroba tepla,
rozvod tepla v rozsahu podnikania: vyroba tepla: celkovy inStalovany vykon 1,22 MW; z toho
plynné palivo 1,22 MW arozvod tepla: maximalny vykon pre dodavku tepla 55 MW
a povolenia ¢. 2013E 0535 - 2. zmena zo dna 09. 02. 2015 na predmet podnikania
elektroenergetika v rozsahu podnikania: distribacia elektriny, dodavka elektriny s dobou
platnosti povolenia na dobu neurcitd, priCom kopie predmetnych povoleni sa nachadzaja ako
priloha €. 2 a 3 protokolu €. 506/2018 o vysledku vykonanej kontroly (d’alej len ,,protokol).

Urad listom ev. &. 12292/2019/BA zo diia 28. 03. 2019 oznamil spolo&nosti Bytovy
podnik mesta KoSice zacatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty za porusenia zdkona
¢. 250/2012 Z. z. a zékona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 251/2012 Z. z.”). V oznameni
o zaCati spravneho konania urad oznamil spolo¢nosti Bytovy podnik mesta KoSice,



ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty budu zistenia uvedené
v protokole ako aj pripadné d’alSie podklady stuvisiace so spravnym konanim.

Vychadzajuc z €l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zékladnych
slobdd, z Odportacania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatiry Europskeho sidu
pre I'udské prava (napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jala 1976) trestanie za spravne
delikty (priestupky, spravne delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych osob —
podnikatel'ov) musi podliehat’ rovnakému rezimu ako trestny postih za trestné Ciny. Je preto
nevyhnutné poskytnut’ zaruky a prava, ktoré su zakotvené v trestnom zdkone a trestnom
poriadku nielen obvinenému z trestného Cinu, ale aj subjektu, voci ktorému je vyvodzovana
administrativnopravna zodpovednost’, ¢o napokon vyplyva aj zo zasady €. 6 odportcania
o spravnych sankcidch, podla ktorej je nevyhnutné v rdmci spravneho konania vo veciach
spravnych sankcii, poskytovat okrem zaruk spravodlivého spravneho konania v zmysle
rezolucie (77)31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. Nemozno pritom opomenut’,
ze hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré¢ ukladd trest sud a sprdvnymi deliktami,
za ktoré ukladaju sankcie spravne organy, su urcené prejavom vole zdkonodarcu a nie su
odvodené prirodzeno-pravnymi principmi.

V administrativno-pravnom trestani je potrebné reSpektovat’ Odporicanie vyboru
ministrov Rady Eurdpy (91) z 13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podla
ktorého pre ukladanie administrativnych sankcii platia analogicky zdsady ukladania sankcii
trestnych s tym, Ze spravny (administrativny) postih protipravneho spravania mozno uplatnit’
len v primeranej lehote.

KedZze administrativne trestanie mé aj podla Strasburskej judikatiry trestnopravny
charakter, treba vychadzat’ z Ustavy Slovenskej republiky (¢l. 50) a analogicky aj z Trestného
zakona.

Na rozdiel od Trestného zakona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty
spravnych deliktov neupravuji postup spravnych organov pri postihu za stbeh deliktov.
Pri stibehu spravnych deliktov pri nedostatku Specialnej Gipravy je potrebné pouzit’ ,,analogiae
legis” tzv. absorpéni zasadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejSi trest
pohlcuje miernejsi). Zbiehajliice delikty su tak postihnuté len trestom urenym pre najtazsi
z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach poklt znamena, ze spravny organ posudi zdvaznost’ deliktu
a thrnny trest ulozi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto deliktov, zdvaZnost’ pritom treba
posudzovat predovSetkym s ohladom na charakter individudlneho objektu deliktu, cize
zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom urcena.

V tomto smere je jednotnd aj judikatira NajvySSieho sudu Slovenskej republiky
(napriklad sp. zn. 3Szn/68/2004, 3Sz/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Sz0/147/2008, 2Sz£/9/2010,
2S71/44/2011, 5Sz/21/2010), podla ktorej sa uvedené principy v sprdvnom trestani v plnom
rozsahu aplikuju a ze trestanie za spravne delikty musi podliehat’ rovnakému rezimu ako
trestny postih za trestné Ciny.

S ohladom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat’
trestaniu v trestnom prave, spravny organ zistené porusenia zdkona ¢. 250/2012 Z. z. posudil
ako stbeh spravnych deliktov, pritom podla trestnopravnej tedrie o subeh trestnych ¢inov ide
vtedy, ak ten isty pachatel’ spacha dva alebo viac trestnych ¢inov pred tym, ako bol
za niektory z nich odstideny sudom prvého stupila, a pokial’ nezanikla trestnost’ niektorého
z nich, a regulovanému subjektu ulozil, z hl'adiska hmotnopravnych u¢inkov stibehu, thrnnt



pokutu za spravny delikt najprisnejSie postihnutelny podla absorpcnej zasady, ktora sa
v trestnom prave uplatiiuje pri trestani zbiehajucich sa trestnych ¢inov.

Nakol'ko najprisnejsie postihnuteI'nym spravnym deliktom je poruSenie povinnosti
podl'a zakona €. 251/2012 Z. z. a dopustenie sa spravneho deliktu podl'a § 91 ods. 2 pism. d)
zékona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni zakona ¢. 162/2018 Z. z., za ktory spravny organ uklada
pokutu podla § 91 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni zakona ¢. 162/2018 Z. z.
v rozpéti sadzby pokuty od 500 eur do 500 000 eur. Spravny organ tak spolocnosti Bytovy
podnik mesta KoSice ulozil thrnnti pokutu podla § 91 ods. 2 pism. d) zakona
¢. 251/2012 Z. z. v zneni zdkona ¢. 162/2018 Z. z. s pouzitim analdgie legis § 41 ods. 1
zékona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov.

1. Podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’al$ich povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny vykonavat regulovanu cinnost
v sulade s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim tradu a dodrziavat’ cenovl regulaciu
podla v§eobecne zavizného pravneho predpisu vydaného tiradom.

Podl'a § 2 pism. c) bod 4. zakona ¢. 250/2012 Z. z. sa na ucely tohto zadkona rozumie
regulovanymi ¢innost’ami vyroba, distribucia a dodévka tepla.

Urad rozhodnutim ¢&. 0329/2017/T zo diia 22. 12. 2016, ktorého kopia tvori prilohu
¢. 5 protokolu, schvalil spolo¢nosti Bytovy podnik mesta KoSice na obdobie od 01. 01. 2017
do 31. 12. 2021 tieto maximalne ceny za vyrobu, distribuciu a dodavku tepla: variabilna
zlozka maximalnej ceny tepla vo vySke 0,0345 eura/kWh a fixna zlozka maximalnej ceny
tepla s primeranym ziskom pre odberné miesta v meste KoSice vo vyske 264,2996 eura/kW.

Ako je uvedené v uvode tohto rozhodnutia, spolo¢nost’ Bytovy podnik mesta KoSice
bola v kontrolovanom obdobi roka 2017 a 2018 drzitelom povolenia
¢. 2012T 0492 — 3. zmena, pricom v prilohe €. 1 k predmetnému povoleniu je uvedené miesto
podnikania a technicky popis Siestich tepelnych zariadeni na vyrobu tepla — domovych kotolni
(d’alej len ,,DK*) atroch zariadeni na rozvod tepla (3 odovzdéavacie stanice tepla vratane
primarnych a sekundarnych rozvodov), konkrétne ide o tieto DK: DK - Lofflerova,
Lofflerova 2, Kosice, DK — Hlavna (radnica), Hlavna ¢. 59 — radnica, KoSice, DK — Hlavna
(Slovan), Hlavna ¢. 59 — Slovan, KoSice, DK — Tajovského, Tajovského ¢. 9, KosSice,
DK — Mlynska, Mlynska 30, Kosice a DK — Alzbetina, Alzbetina 12, KoSice.

Kontrolou bolo zistené, ze spolo¢nost Bytovy podnik mesta KoSice vroku 2017
vyuzivala pre ucely vyroby adodavky tepla iba Styri z vySSie vymenovanych DK,
ato DK — Lofflerova, DK — Hlavné (radnica), DK — Tajovského a DK — AlZbetina, t.j. v roku
2017 v uvedenych Styroch DK vykondvala regulovant ¢innost’ (vyrabala teplo a dodéavala ho
odberatel'om tepla).

Spolo¢nost’ Bytovy podnik mesta KoSice predlozila kontrole k ............ doklady, ktoré
tvoria prilohu €. 10 protokolu, ato vyuctovacie faktury vystavené spolocnostou Bytovy
podnik mesta Kosice za najom a spravu objektu na
....................................... za rok 2017 pre odberatela ........ccccccoeviiiiriieenieeenceennnl G

5151700141 Zo dna 13. 04. 2017, C. 5151700286 Z0 dna
17. 07. 2017, ¢. 5151700377 zo dna 16. 10. 2017 a ¢. 5151700529 zo dna 15. 01. 2018
a kopiu ,,Zmluvy €. 05/94 o najme nebytovych priestorov a ich sprave™ zo dna 30. 03. 1994
vratane dodatku €. 7 kuvedenej zmluve zo dna 21. 02. 2013 uzatvorenych medzi
spolo¢nostou Bytovy podnik mesta KoSice (ako pravnym ndstupcom zanikajlicej spolocnosti
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Sprava budov, spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym v skratke: Sprava budov s.r.o. odo dna
01.01.2013) ako NAJOMCOM @ ...eeeeuvrreeirieeeiieeeieeeeveeeeevee s ako prenajimatelom.

Kontrolou bolo zistené, ze spolocnost’ Bytovy podnik mesta Kosice fakturovala za rok
2017 odberatelovi tepla ........ccccveviieriieiiienieeiieins naklady spojené s prevadzkou ............
vratane nakladov na prevadzku objektu - ............. v celkovej sume ......... eura (v tom: naklady
za spotrebu plynu na dodavku tepla na temperovanie objektu, naklady za elektrinu, zrazkova
vodu, mzdové nédklady vratane odvodov pracovnikov udrzby, najomné, poistenie majetku,
odpisy, revizie, ndklady na deratizaciu, kontrolu a Cistenie komina), ¢o znamena, ZzZe
vykonévala regulovant ¢innost’ - vyrobu, distribiciu a dodavku tepla z ............ , na ktoru sa
vyzaduje v zmysle § 2 pism. c¢) bodu 4. zdkona ¢. 250/2012 Z. z. povolenie s uvedenim miesta
vykonu predmetu podnikania a technickym popisom tepelnych zariadeni, na ktorych moze
podnikat’.

Protokol = uvadza, ze tym, Ze  .......... je  sucastou  povolenia
¢. 2012T 0492 — 3. zmena zo dia 10. 02. 2015, spolo¢nost’ Bytovy podnik mesta KoSice mala
fakturovat’ odberatelom tepla naklady za vyrobu, distribuciu a dodavku tepla za rok 2017
v stlade s rozhodnutim tradu ¢. 0329/2017/T zo dna 22. 12. 2016, ktorym jej urad schvalil
pre odberné miesta v meste KoSice variabilni zloZku maximalnej ceny tepla
vo vyske 0,0345 eura’kWh a fixni zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom
vo vyske 264,2996 eura/kW.

Spolo¢nost’ Bytovy podnik mesta KoSice sa k vysSie uvedenym skuto€nostiam
vyjadrila listom zo dna 31. 10. 2018, ktory tvori prilohu ¢. 11 protokolu, v ktorom okrem
iného uviedla, Ze odberatelom tepla Z ........cccccevvevveveieeicieennnnn. Dalej uvadza, ze BPMK
vstupi do jednania s odberatelom tepla s ndvrhom na uzavretie zmluvy o dodavke a odbere
tepla, v ktorom sa zmluvné strany dohodnt na fakturacii dodavky tepla od 01. 01. 2019
v sulade s rozhodnutim uradu o maximalnej cene tepla pre dané obdobie.

Tym, Ze spolo¢nost Bytovy podnik mesta KoSice poruSila povinnost' podla
§ 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z., pretoze v roku 2017 a 2018 nefakturovala
odberatel’'ovi tepla za rok 2017 ndklady za regulovanu ¢innost’ - vyrobu, distribiciu a dodavku
tepla z ............ v stlade s rozhodnutim tradu ¢. 0329/2017/T zo dia 22. 12. 2016, spachala
spravny delikt podl'a bodu 1. vyroku tohto rozhodnutia.

2. Podla § 31 ods. 2 pism. u) zédkona ¢. 251/2012 Z. z. je prevadzkovatel distribucne;j
stistavy povinny zverejilovat’ na svojom webovom sidle obchodné podmienky pripojenia do
sustavy a obchodné podmienky pristupu do distribucnej ststavy a distribtcie elektriny.

Rozhodnutim ¢&. 0048/2014/E-OP zo dina 22. 05. 2014 schvalil arad spolocnosti
Bytovy podnik mesta KoSice Obchodné podmienky dodavky elektriny pri poskytovani
univerzalnej sluzby pre malé podniky (dalej len ,,OP-elektrina*), ktoré tvoria prilohu
¢. 21 protokolu.

Kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost’ Bytovy podnik mesta KoSice nema na svojom
webovom sidle zverejnené OP- elektrina, pricom v prilohe ¢. 19 protokolu sa nachadza
printscreen webovej stranky spolo¢nosti Bytovy podnik mesta KoSice zo dia 18. 10. 2018,
ktory preukazuje, Ze spolocnost’ Bytovy podnik mesta KoSice na svojom webovom sidle
http://www.bpmk.sk/cenniky-standardy-info/ nezverejnila OP- elektrina.


http://www.bpmk.sk/cenniky-standardy-info/

Spoloc¢nost Bytovy podnik mesta KoSice sa k vySSie uvedenym skutocnostiam
vyjadrila listom zo dna 29. 10. 2018, ktory tvori prilohu ¢. 20 protokolu, v ktorom okrem
iné¢ho uviedla, Ze na zdklade zistenia kontroly boli obratom zverejnené obchodné podmienky
na webovom sidle spolocnosti BPMK, ¢im bola naprava realizovana a taktiez uviedla,
ze obchodné podmienky su k dispozicii na webovom sidle www.bpmk.sk v Casti ,,Sluzby pre
Vas*“. Stucast’ou vyjadrenia spolocnosti Bytovy podnik mesta Kosice je priloha, ktord obsahuje
printscreen webovej stranky spolo¢nosti Bytovy podnik mesta KoSice zo dna 28. 10. 2018.

Tym, ze spolo¢nost Bytovy podnik mesta KoSice porusila povinnost’ podla
§ 31 ods. 2 pism. u) zékona ¢. 251/2012 Z. z., pretoze nezverejnila na svojom webovom sidle
OP- elektrina, spachala spravny delikt podl'a bodu 2. vyroku tohto rozhodnutia.

3. Podl'a § 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’al$ich povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny dodrziavat’ pravidla trhu.

Urad podla § 40 ods. 4 zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlagku &. 24/2013 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju pravidld pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidld pre
fungovanie vnutorného trhu s plynom s ucinnostou od 01. 02. 2013 (d’alej len ,,vyhlaska
C.24/2013 Z. z. ).

Urad podla § 40 ods. 4 zakona ¢. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku ¢. 423/2013 Z. z.,
ktorou sa meni a doplna vyhlaska uradu ¢. 24/2013 Z. z. s u¢innost'ou od 01. 01. 2014 (dalej
len ,,vyhlaska €. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z.%).

Urad podl'a § 40 ods. 4 zakona ¢&. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku &. 371/2016 Z. z.,
ktorou sa meni a dopiia vyhlagka tradu ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky &. 423/2013 Z. z.
s u¢innostou od 01. 01. 2017 (dalej len ,,vyhlaSka ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky
¢.371/2016 Z. z.%).

Podla § 7 ods. 19 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 371/2016 Z. z.
obsahuje vyuctovanie distriblcie elektriny odberatel'ovi elektriny tdaje podl'a uzatvorenych
zmluv suvisiacich s distribuciou elektriny spolu s prenosom elektriny. Vyuctovanie
distribtcie elektriny obsahuje informéciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality.

Kontrolou bolo zistené, Ze vyuctovania dodavky elektriny vratane zabezpecenia
prenosu elektriny, distribucie elektriny a ostatnych sluzieb spojenych s dodavkou elektriny za
rok 2017 vystavené spolo¢nostou Bytovy podnik mesta KoSice pre odberatela elektriny
neobsahuju informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle druhej
vety § 7 ods. 19 vyhlasky €. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky €. 371/2016 Z. z.

V prilohe €. 15 protokolu st ako priklad uvedené faktiry vystavené spolo¢nost'ou
Bytovy  podnik mesta KoSice nahodne vybranému  odberatelovi elektriny
............................................. , ktoré preukazuju vyssie uvedené kontrolné zistenie.

Spoloc¢nost’ Bytovy podnik mesta KoSice sa k vy$Sie uvedenym skutocnostiam
vyjadrila listom zo dna 29. 10. 2018, ktory tvori prilohu ¢. 23 protokolu, v ktorom okrem
in¢ho uviedla, ze na zéklade kontrolného zistenia BPMK poveril energetika, ktory spracovéava
prilohy k vyactovaniam elektrickej energie, zapracovat’ informaciu o uverejneni vyhodnotenia
Standardov kvality do vytic¢tovania k najbliz§iemu vyuctovaciemu obdobiu.


http://www.bpmk.sk/

Tym, Ze spolocnost Bytovy podnik mesta KoSice porusila povinnost' podla
§ 29 ods. 1 pism. o) zakona ¢. 250/2012 Z. z., pretoze v roku 2017 vo vyuctovani distribacie
elektriny, napriklad vo vybranych vyuctovacich faktrach uvedenych v prilohe
¢. 15 protokolu, neuviedla informéciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality
vzmysle § 7 ods. 19 poslednej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky
¢.371/2016 Z. z., spachala spravny delikt podl'a bodu 3. vyroku tohto rozhodnutia.

4. Podl'a § 34 ods. 3 zékona ¢. 251/2012 Z. z. informacie podl'a odseku 2 pism. c), d) a h)
musia byt’ spolahlivé; dodavatel’ elektriny je ich povinny uviest’ na vyhotovenej faktire za
dodavku elektriny alebo v materidli zasielanom sucasne s takouto fakturou
a v propagacnych materidloch zasielanych koncovym odberatel'om elektriny. Informacie
podl'a odseku 2 pism. c) je dodavatel’ elektriny povinny uvadzat' sposobom, ktory je pre
odberatel'a elektriny zrozumitelny a ktory umoZzni ich jednoduchii porovnatelnost
s obdobnymi informaciami poskytovanymi inymi dodavatelmi dodavajucimi elektrinu na
vymedzenom Uzemi.

Podla § 34 ods. 2 pism. c) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. dodéavatel’ elektriny je povinny
poskytovat’ odberatel'ovi elektriny informécie o podiele jednotlivych druhov primarnych
energetickych zdrojov na elektrine nakipenej alebo vyrobenej dodavatelom na ucel jej
dodavky odberatel'om elektriny vratane odberatelov elektriny mimo vymedzeného tzemia
v predchadzajicom roku; pri poskytovani tychto informacii zohl'adni dodéavatel’ aj elektrinu
nakupent alebo vyrobent v inych ¢lenskych Statoch a v tretich Statoch; informacie je povinny
poskytnut’ na poZiadanie aj ministerstvu a tradu.

Podla § 34 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. dodavatel’ elektriny je povinny
poskytovat informacie odberatel'ovi elektriny o vplyve vyroby elektriny naktpenej alebo
vyrobenej dodavatel'om na ucel jej dodavky odberatelom elektriny vratane odberatelov
elektriny mimo vymedzeného izemia v predchadzajucom roku na zivotné prostredie, vratane
udajov o emisidch CO; a radioaktivnom odpade vzniknutom pri vyrobe tejto elektriny, alebo
uviest’ odkaz na verejny zdroj tychto informacii; pri poskytovani tychto informacii zohl'adni
dodavatel aj elektrinu nakupenu alebo vyrobenu v inych €lenskych Statoch a v tretich Statoch;
informécie je povinny poskytnit’ na poZiadanie aj ministerstvu a tradu.

Podla § 34 ods. 2 pism. h) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. dodavatel’ elektriny je povinny
poskytovat’ koncovému odberatelovi elektriny zédkladné informacie o jeho pravach tykajtcich
sa dostupnych prostriedkov na urovnanie sporu.

Kontrolou bolo zisten¢, ze spolo¢nost’ Bytovy podnik mesta KoSice v kontrolovanom
obdobi roka 2017 vo vyuctovani dodavky elektriny neposkytol odberatelom elektriny
informacie podl'a § 34 ods. 2 pism. ¢), d), h) zdkona ¢. 251/2012 Z. z., pricom v prilohe
¢. 15 protokolu su ako priklad uvedené faktiry vystavené spolo¢nostou Bytovy podnik mesta
KoSice nahodne vybranému odberatelovi elektriny ..........cccccocvveriiieeniieeniveennnee. , ktoré
preukazuji uvedené kontrolné zistenie.

Spoloc¢nost” Bytovy podnik mesta KoSice sa k vySSie uvedenym skutocnostiam
vyjadrila listom zo dna 29. 10. 2018, ktory tvori prilohu ¢. 24 protokolu, v ktorom okrem
in¢ho uviedla, Ze na zéklade tohto kontrolného zistenia BPMK poveril energetika, ktory
spracovava prilohy k vyuctovaniam elektrickej energie, zapracovat’ chybajliice informécie do
vyuctovania k najblizSiemu vyuctovaciemu obdobiu.



Tym, Ze spolo¢nost’ Bytovy podnik mesta KoSice porusila povinnost’ podl'a § 34 ods. 3
zékona €. 251/2012 Z. z., pretoze v roku 2017 vo faktarach za dodavku elektriny odberatel'om
elektriny, napriklad vo vybranych faktirach uvedenych v prilohe ¢. 15 protokolu, neuviedla
informacie podl'a § 34 ods. 3 zdkona ¢.251/2012 Z. z., spachala spravny delikt podla
bodu 4. vyroku tohto rozhodnutia.

Podla § 34 ods. 1 pism. b) zédkona ¢.250/2012 Z. z. je spolo¢nost Bytovy podnik
mesta KoSice opravnend v Case obozndmenia sa s protokolom vyjadrit’ sa ku kontrolnym
zisteniam a podat’ ku kontrolnym zisteniam namietky v lehote urcenej zamestnancami uradu,
pricom sa spolo¢nost’ Bytovy podnik mesta KoSice v zmysle svojho prava vyjadrit’ sa ku
kontrolnym zisteniam v tradom urcenej lehote do 26. 11. 2018 nevyjadrila.

Spravny organ listom ev. ¢. 12292/2019/BA zo dna 28. 03. 2019 oznamil spolo¢nosti
Bytovy podnik mesta KoSice, ze pred vydanim rozhodnutia mé moznost’ podl'a § 33 ods. 2
v spojeni s § 27 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov, oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spésobom jeho zistenia,
vyjadrit’ sa k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat jeho
doplnenie do 7 pracovnych dni odo diia dorucenia tohto ozndmenia. Spolo¢nost’” Bytovy
podnik mesta KoSice sa k ozndmeniu o zacati spravneho konania zo dna 28. 03. 2019
vyjadrila listom zo dna 08. 04. 2019, doru¢enym uradu dna 12. 04. 2019, v ktorom okrem
in¢ho uviedla k spravnemu deliktu podl'a bodu 1. vyroku tohto rozhodnutia, Ze odberatelom
tepla Z .oooeeveeiee je mesto ...... a spolocnost’ Bytovy podnik mesta KoSice vstupuje do
jednania s odberatelom tepla s ndvrhom na uzavretie zmluvy o dodavke a odbere tepla,
v ktorom sa zmluvné strany dohodnu na fakturacii dodavky tepla v sulade s rozhodnutim
uradu o maximalnej cene tepla. Spolocnost Bytovy podnik mesta KoSice
k spravnemu deliktu podl'a bodu 2. vyroku tohto rozhodnutia uviedla, ze na zéklade zistenia
boli obratom zverejnené obchodné podmienky na jej webovom sidle, ¢im bola naprava
zrealizovand a su k dispozicii na webovom sidle www.bpmk.sk v Casti ,,Sluzby pre Vas®.
Spolo¢nost” Bytovy podnik mesta KoSice k spravnemu deliktu podl'a bodu 3. vyroku tohto
rozhodnutia uviedla, Ze informécia o uverejneni vyhodnotenia Standardov kvality je vo
vyuctovaniach uvedend od najbliz§ieho vyuctovacieho obdobia po kontrolnom zisteni.
Spolo¢nost” Bytovy podnik mesta KoSice k spravnemu deliktu podl'a bodu 4. vyroku tohto
rozhodnutia uviedla, Ze informacie, ktoré podla § 34 ods. 3. zdkona €. 251/2012 Z. z. mali byt’
uvadzané na vyuctovaniach elektriny, si vo vyuctovaniach uvddzané od najblizSieho
vyuctovacieho obdobia po kontrolnom zisteni. V zavere svojho vyjadrenia spolo¢nost’ Bytovy
podnik mesta KoSice uviedla, Ze k zacatiu spravneho konania nenamieta. Taktiez uvadza, ze
vSetky oddvodnenia a dopliiujice informacie boli predloZené vo vyjadreniach ku kontrolnym
zisteniam a pripadné nejasnosti boli vysvetlené pri podpise Zapisnice o prerokovani protokolu
o vysledku vykonanej kontroly ¢. 506/2018.

Spravny orgén pri rozhodovani o vySke ulozZenej pokuty za preukdzané porusenia
zékona vzal do tvahy vSetky vysSSie uvedené skutocnosti uvedené spolocnostou Bytovy
podnik mesta KosSice v jej vyjadreniach, v ktorych okrem iného k spravnemu deliktu podla
bodu 1. vyroku tohto rozhodnutia uviedla, ze vstupuje do jednania s odberatelom tepla
s ndvrhom na uzavretie zmluvy o dodavke a odbere tepla, v ktorom sa zmluvné strany
dohodnu na fakturécii dodavky tepla v stilade s rozhodnutim uradu o maximalnej cene tepla,
k spravnemu deliktu podl'a bodu 2. vyroku tohto rozhodnutia uviedla, ze na zaklade zistenia
boli obratom zverejnené obchodné podmienky na jej webovom sidle, k spravnym deliktom
podl'a bodu 3. a 4. vyroku tohto rozhodnutia uviedla, Ze informacie o uverejneni vyhodnotenia
Standardov kvality a informacie podla § 34 ods. 3. zdkona ¢. 251/2012 Z. z. st vo
vyuctovaniach uvedené od najbliz§iecho vyuctovacieho obdobia po kontrolnom zisteni.
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Spravny orgéan pri urcovani vysky pokuty vzal ale tiez do ivahy skutocnost’, Ze spolo¢nost’
Bytovy podnik mesta KoSice je povinna dodrziavat’ vSetky zdkonom ustanovené povinnosti
pri vykondvani regulovanej ¢innosti, za dodrziavanie ktorych zodpoveda. Spravny organ pri
ukladani pokuty spolo¢nosti Bytovy podnik mesta KoSice prihliadol na skuto¢nost, ze
k spachaniu spravnych deliktov podla bodu 3. a 4. vyroku tohto rozhodnutia doslo
nesplnenim, respektive nespravnym splnenim administrativnej povinnosti stanovenej
zakonom. Zaroven bol sprdvnym orgdnom zohladneny fakt, ze jednou zo zakladnych
povinnosti spolo¢nosti Bytovy podnik mesta KoSice je vykonavat regulovanu cinnost
v sulade s platnou pravnou upravou upravujicou oblast’ regulacie sietovych odvetvi. Spravny
organ prihliadol aj na obdobie, pocas ktoré¢ho spolocnost Bytovy podnik mesta KoSice
nevykondvala regulovani cCinnost' v sulade s rozhodnutim uradu ¢. 0329/2017/T zo dna
22.12.2016, zakonom ¢. 251/2012 Z. z. av sulade s vyhlaskou ¢. 24/2013 Z. z. v zneni
vyhlasky €. 371/2016 Z. z. Zaroven vzal spravny organ do Uvahy aj fakt, ze sa spolocnost’
Bytovy podnik mesta KoSice dopustila v zmysle ustanovenia § 36 ods. 7 zikona
¢. 250/2012 Z. z. spravneho deliktu opakovane do 3 rokov odo dia pravoplatnosti rozhodnutia
o ulozeni pokuty, a to rozhodnutia ¢. 0013/2017/T-SD zo dna 20. 09. 2017.

Spravny organ v ramci spravneho konania zhodnotil vsetky dokazy, skutocnosti
svedCiace v prospech aj v neprospech spolo¢nosti Bytovy podnik mesta KoSice jednotlivo aj
vich vzajomnych stvislostiach. Zhodnotil a zobral do uvahy vsSetky jemu zname alebo
spolocnostou Bytovy podnik mesta KoSice navrhnuté libera¢cné dovody, respektive
polah¢ujuce okolnosti. Zaroven prihliadol aj na pritazujice okolnosti.

Spravny organ po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvéazeni vSetkych skuto¢nosti
tykajucich sa spravneho konania nadobudol presvedcenie, Ze skutkovy stav bol spolahlivo
zisteny, vierohodne preukézany, a ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, ze stav prejednavanej veci, ktora bola predmetom konania, zistil plne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej stvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vSetkym poZziadavkdm pravnych predpisov,
ako aj judikatare sudov, kladenym na presné a jednoznacné vymedzenie spachanych
spravnych deliktov tak, aby ich nebolo mozné zamenit’ s inymi, a racionalne a presved¢ivo
formulované odovodnenie.

Po zohladneni vy$Sie uvedenych dovodov a rozbore pol'ahcujicich a pritazujucich
okolnosti, spravny organ pristlpil k uloZeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici zdkonom
ustanovene] sadzby, ktord podla nazoru sprdvneho organu je dostaCujlica na napravu
spoloc¢nosti Bytovy podnik mesta KoSice tak z hl'adiska preventivneho ako aj represivneho.

Po posudeni, zvazeni a zohl'adneni vSetkych okolnosti tykajiicich sa sposobu, ¢asu
trvania a moZnych nasledkov porusenia povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Spravny organ listom ev. ¢. 12292/2019/BA zo dna 28. 03. 2019 oznamil spolo¢nosti
Bytovy podnik mesta KoSice, ze pred vydanim rozhodnutia m& moZnost’ podla § 33 ods. 2
v spojeni s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov, oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia,
vyjadrit’ sa k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat jeho
doplnenie do 7 pracovnych dni odo dita doru€enia tohto ozndmenia. Spolo¢nost’” Bytovy
podnik mesta KoSice sa k oznameniu o zacati spravneho konania zo dna 28. 03. 2019
vyjadrila. Spravny organ pri vyddvani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by ucastnikovi
konania neboli zndme.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze ucastnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni
odo dita oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej
regulacie, odbor kontroly, Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie,
ktoré po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost’,
je preskiimatel'né sidom.

Ing. Slavka Janosikova, PhD.
generalna riaditel’ka sekcie
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