Urad pre regulaciu siet’ovych odvetvi
SEKCIA CENOVEJ REGULACIE
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Iislo: 0004/2020/K Bratislava 30. 01. 2020
C.sp.: 22-2020-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej regulacie, odbor kontroly
ako vecne prislusny spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9
zékona ¢. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach vo veci ulozenia pokuty za
porusenie povinnosti vyplyvajicej zo zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach a na zdklade protokolu €. 308/2019 o vysledku vykonanej kontroly prerokovaného
dia 23. 09. 2019 adalSich podkladov rozhodol tak, Zze ucastnikovi konania

Hrinovska energeticka, s.r.o., Partizanska cesta 1465, 962 05 Hrinova, ICO: 36 038 822.
uklada pokutu

podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach za to,
ze sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. q) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
o regulacii v sietovych odvetviach, tym Ze porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. c)
zakona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach

vo vySke 1 400,- eur
(slovom tisicStyristo eur),

pretoze spolocnost’” Hriflovska energetickd, s.r.o., Partizanska cesta 1465, 962 05 Hrinova,
ICO: 36 038 822 po skonéeni roka 2018 neztuétovala dobropisom naklady zahrnuté v uréenej
fixnej zlozke maximalnej ceny tepla na rok 2018 na ekonomicky opravnené naklady vo vyske
......... eura v termine do 31. 03. 2019 v zmysle § 8 ods. 1 vyhlasky €. 248/2016 Z. z. ktorou sa
ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike.

Pokutu vo vyske 1 400,- eur je G€astnik konania povinny uhradit’ do 15 dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozhodnutia na Ucet vedeny v Statnej pokladnici, ¢&islo uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500042020.

Odovodnenie:

V zmysle pisomného poverenia ¢. 308/2019 na vykonanie kontroly zo diia 20. 05. 2019
zamestnanci Uradu pre regulciu sietovych odvetvi (dalej len ,,Grad” alebo ,,spravny organ®)
vykonali v ditoch od 05. 06. 2019 do 23. 09. 2019 podl'a § 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zakona
¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach (d’alej len ,,zakon €. 250/2012 Z. z.*)
kontrolu dodrziavania vybranych zékonov, vSeobecne zavdznych pravnych predpisov
a vydanych rozhodnuti a overovanie spravnosti a pravdivosti dokladov predkladanych uradu
v oblasti regulacie tepelnej energetiky a elektroenergetiky za roky 2018 - 2019 v spolo¢nosti
Hrinovskd energeticka, s.r.o., Partizanska cesta 1465, 962 05 Hrinova, ICO: 36 038 822
(d’alej len ,,spolo¢nost’ Hrilovské energeticka®).



Spolocnost’ Hrinovskad energetickd bola dia 02. 12. 1999 zapisana do Obchodného
registra Okresného sudu Banska Bystrica, oddiel: Sro, vlozka ¢. 6177/S. Na zéklade vypisu
z obchodného registra je predmetom podnikania spolo¢nosti Hriflovské energeticka aj vyroba
tepla, rozvod elektriny, rozvod tepla a vyroba elektriny. Spolo¢nost’ Hriiovska energeticka
bola v kontrolovanom obdobi rokov 2018 - 2019 drzitelom povolenia ¢. 2005T 0065 —
2. zmena vydaného dna 09. 11.2012 na predmet podnikania: vyroba tepla, rozvod tepla
v rozsahu: vyroba tepla: celkovy instalovany vykon 26,5 MW; z toho hnedé¢ uhlie 5,8 MW,
plynné palivo 12,8 MW, obnovite'né zdroje 7,9 MW, rozvod tepla: maximalny vykon pre
dodavku tepla 39,39 MW amala vydané potvrdenie o splneni oznamovacej povinnosti
¢. 0033/2010/E-PT zo dna 20. 01. 2010 o zaciatku vykonu ¢innosti podl'a § 5 ods. 4 zdkona
¢. 656/2004 Z. z. o energetike a o zmene niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,
ktorou je vyroba adodavka elektriny vyrobenej zobnovitelnych zdrojov vyrobnym
zariadenim s celkovym inStalovanym vykonom do 1 MW, ak ide o vyrobu a dodavku
elektriny v malych vodnych elektrarinach pre zariadenie: mald vodna elektraren s adresou:
Krivec I. €. 2922, 962 05 Hrinova s inStalovanym vykonom 0,052 MW a zaCiatkom vykonu
¢innosti: 01. 01. 2010. Koépie uvedeného povolenia a potvrdenia o splneni oznamovacej
povinnosti sa nachadzaju v prilohe €. 2 protokolu €. 308/2019 o vysledku vykonanej kontroly
(d’alej len ,,protokol®).

Urad listom ev. ¢. 177/2020/BA zo dita 07. 01. 2020 oznamil spoloénosti Hrifiovska
energetickd zacatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty za porusSenie zakona
€. 250/2012 Z. z. V oznameni o zacati spravneho konania urad oznamil spolo¢nosti Hriovska
energetickd, Zze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty budu zistenia
uvedené v protokole, ako aj pripadné d’alSie podklady suvisiace so spravnym konanim.

Podla § 29 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’al§ich povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny zuctovavat’ naklady pri vyrobe,
distribtcii a dodavke tepla, ktoré sa nepovazuji za ekonomicky opravnené nadklady, v lehote
a sposobom ustanovenym uradom.

Podla § 11 ods. 3 pism. b) zédkona ¢. 250/2012 Z. z. cenovej regulacii v tepelnej
energetike podlieha vyroba, distribtcia a dodavka tepla.

Urad podla § 40 ods. 1 pism. a) az i) a 1) zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku
¢.248/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike (dalej len
,»vyhlaska ¢. 248/2016 Z. z.%).

Rozsahu, strukture a vySke ekonomicky opravnenych nakladov sa venuje ustanovenie
§ 4 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z.

Podla § 4 ods. 9 pism. a) vyhlaSky ¢. 248/2016 Z. z. ekonomicky opravnené fixné
naklady su naklady regulovanej zlozky fixnych ndkladov, ktoré sa pre kazdy navrh ceny urcia
v rozsahu prilohy ¢. 2 podl'a celkového regulacného prikonu vsetkych odbernych zariadeni
v kilowattoch
1.do 300 kW vratane, maximalne 15 000 eur,
2.nad 300 kW do 3 500 kW vratane, maximalne 50 eur/kW,
3.nad 3 500 kW do 5 200 kW vratane, maximalne 175 000 eur + 38,50 eura/kW za kazdy
d’alsi kilowatt nad 3 500 kW,
4.nad 5 200 kW do 13 000 kW vratane, maximalne 240 450 eur + 37 eur/kW za kazdy d’alsi
kilowatt nad 5 200 kW,


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2016/248/20170101.html#prilohy.priloha-priloha_c_2_k_vyhlaske_c_248_2016_z_z

5.nad 13 000 kW do 21 000 kW vratane, maximalne 529 050 eur + 31 eur/kW za kazdy d’alsi
kilowatt nad 13 000 kW,

6.nad 21 000 kW, maximalne 777 050 eur + 27,3 eura/’kW za kazdy d’alsi kilowatt nad
21 000 kW.

Podl'a § 4 ods. 9 pism. b) vyhlasky €. 248/2016 Z. z. ekonomicky opravnené fixné
naklady st ostatné fixné naklady v primeranej vyske nevyhnutné na vykonavanie regulovanej
¢innosti, ktoré zahfnaji fixné ndklady na ndkup tepla, poistenie majetku, dane, najomné,
revizie a na zdkonné prehliadky, naklady na overenie uctovnej zavierky auditorom, odpisy
hmotného majetku a nehmotného majetku priamo suvisiaceho s vyrobou a rozvodom tepla,
naklady na udrzbu a opravy priamo suvisiace s vyrobou a rozvodom tepla, uroky
z investiéného uveru a prevadzkového tveru.

Podla § 4 ods. 14 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. sa po skonceni roku t sa celkovy objem
ekonomicky opravnenych fixnych ndkladov a primerané¢ho zisku na dodavku tepla moze
prerozdelit’ medzi jednotlivé odberné miesta odberatel'ov podl'a skutocne dodaného mnozstva
tepla v roku t podl'a vzorca

p — @sien X Crz X 5=y RP,

" Ei=1 QSK?!

kde

P, je platba odberatel’a na odbernom mieste v eurach,

RP; je regulacny prikon odberného miesta odberatela v roku t vypocitany podla § 6 ods. 3
v kilowattoch,

Crz je skutocna fixnd zlozka ceny tepla v eurdch za kilowatt,

Qskan je skutocné dodavka tepla na odberné miesto odberatel'a v roku t v kilowatthodinach,

z je pocet odbernych miest odberatelov, ktori maji dohodnuté prerozdelenie fixnych
nakladov a primeraného zisku, bez odbernych miest odberatel’'ov tepla, ktori si vyrabaju cast
tepla samostatne, a odberatelov, ktori odobrané teplo d’alej dodavaju odberatelom za
schvalenu alebo urc¢enu cenu.

Podla § 4 ods. 19 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. ak regulovany subjekt vykonava aj
neregulovantl ¢innost, do regulovanej zlozky fixnych nakladov sa zahrnt spolo¢né néklady
na vykondvanie regulovanej ¢innosti podl'a § 2 pism. c¢) Stvrtého bodu zakona a neregulovane;j
¢innosti, najviac do vysky zodpovedajiicej pomeru dosiahnutych trzieb z regulovanej ¢innosti
k celkovym trzbam v roku t-2.

Sposob urcenia vySky primeraného zisku je wustanoveny v § 5 vyhlasky
¢. 248/2016 Z. z.

Podl'a § 5 ods. 1 vyhlasky €. 248/2016 Z. z. maximalna vyska primeraného zisku sa
urci ako sucet sumy 18 eur/kW celkového regulacného prikonu odbernych zariadeni a sumy:
a) 1 euro za kazdy kilowatt celkového regulacného prikonu, ak pomer neobeznych aktiv netto
suvisiacich s regulovanou ¢innostou a celkového regulaéného prikonu je od 65 eur/kW
do 200 eur/kW vratane,

b) 2,50 eura za kazdy kilowatt celkového regulaéného prikonu, ak pomer neobeznych aktiv
netto suvisiacich s regulovanou ¢innostou a celkového regulacného prikonu je od 200 eur/kW
do 370 eur/kW vratane,

¢) 4,00 eura za kazdy kilowatt celkového regulacného prikonu, ak pomer neobeznych aktiv
netto suvisiacich s regulovanou ¢innostou a celkového regulacného prikonu je vacsi ako 370
eur/kW.


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2016/248/20180720.html#paragraf-6.odsek-3

Podla § 6 ods. 1 vyhlasky ¢.248/2016 Z. z. sa maximalna cena tepla sklada
z variabilnej zloZky maximalnej ceny tepla so spotrebnou danou z elektriny, uhlia, zemného
plynu a so spotrebnou datiou z minerdlneho oleja a fixnej zlozky maximalnej ceny tepla
s primeranym ziskom a urcuje sa pre obchodny vzt'ah medzi dodavatelom a odberatel'om.

Podl'a § 6 ods. 2 vyhlasky €. 248/2016 Z. z. sa variabilnd zloZka maximalnej ceny
tepla v eurach za kilowatthodinu urcuje na objednané mnozstvo tepla a uplatiiuje sa za
namerané mnoZzstvo tepla. Fixna zlozka maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom sa urci
v eurach na kilowatt celkového regula¢ného prikonu.

Podl'a § 6 ods. 3 vyhlasky €. 248/2016 Z. z. sa regulacny prikon odberného zariadenia
so spotrebou tepla na vykurovanie a spotrebou tepla v teplej uzitkovej vode na rok t vypocita
ako podiel skuto¢ne dodaného mnozstva tepla, osobitne pre teplo na vykurovanie a pre teplo
v teplej uzitkovej vode, v kilowatthodinach v roku t-2 do odberného zariadenia, po¢tu hodin
5300 a podielu dennostupiiov podl'a vzorca:

_ Qp_p _ 3564
—_— — x ——
5300 © op,_;

kde

Q-2 je skutoéné mnozstvo dodaného tepla v roku t-2,

°Dy.2 je priemerny pocet dennostupniov v roku t-2, ktory sa zverejni na webovom sidle
uradu do 8. septembra roku t-1.

Protokol uvadza, ze D2o16 = 3 540.

Podla § 6 ods. 5 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. sa regula¢ny prikon nového odberného
zariadenia vypocita ako podiel objednaného mnozstva tepla na vykurovanie a pripravu teplej
uzitkovej vody alebo na technologické vyuzitie na rok t v kilowatthodindch a poctu hodin
podl'a sposobu vyuzitia dodavky tepla podla odsekov 3 a 4.

Podla § 6 ods. 6 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. sa celkovy regula¢ny prikon na rok t
vypocita ako stcet regulacnych prikonov vsetkych odbernych zariadeni podla vzorca
RP,=X¥i-, RP, + 2oy RPr+ Zi_ RP,,.

kde

RP: je celkovy regulaény prikon v kilowattoch,

RPvit je regulaény prikon odberného zariadenia so spotrebou tepla na vykurovanie a
spotrebou tepla v teplej uzitkovej vode v kilowattoch,

RPTk je regulacny prikon odberného zariadenia s technologickou spotrebou tepla vo
vyrobnom procese v kilowattoch,

RPpx: je regulaény prikon odberného zariadenia so spotrebou doplnkového tepla v
kilowattoch,

X, Y, Z je pocet odbernych zariadeni pre jednotlivé druhy odbernych zariadeni.

Podl'a § 8 ods. 1 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. sa po skonceni roku t do 31. marca
nasledujuceho kalendarneho roka dobropisom zuctuju naklady zahrnuté v urcenej variabilne;j
zlozke a fixnej zloZke maximalnej ceny tepla na rok t na ekonomicky opravnené naklady
podla § 4 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. vratane ndkladov na ndkup paliva podla
§ 4 ods. 3 pism. a) vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z., ktorych vyska sa vypocita so zohl'adnenim
skutocnej ceny paliva, ktorda nemoze prekroc¢it’ maximalnu vysku podl'a § 4 odseku 4 vyhlasky
¢. 248/2016 Z. z., ndkladov na nakup tepla podla § 4 ods. 3 pism. a) vyhlasky
¢. 248/2016 Z. z. a ndkladov regulovanej zlozky fixnych nékladov, ktorych vyska sa vypocita

podla § 4 ods. 9 pism. a) vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z., a primerané¢ho zisku podl'a § 5 vyhlasky

4
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¢. 248/2016 Z. z.; financné prostriedky zodpovedajiuce nakladom, ktoré nie st ekonomicky
opravnenymi ndkladmi, sa za¢tuju s odberatel'om do 15 dni od vystavenia dobropisu.

Overenie nakladov bolo vykonané na zdklade predlozenych uctovnych dokladov
(dodavatel'ské¢ faktary, interné doklady) auctovnej evidencie spolo¢nosti Hriflovska
energetickd a kontrola bola vykonana pre odberné miesta v meste Hrinova.

Rozhodnutim uradu ¢. 0085/2018/T zo dna 04. 12. 2017, ktoré tvori prilohu
¢. 4 protokolu, boli pre spolocnost’ Hrinovska energetickd schvalené pre odberné miesta
v meste Hriovd na obdobie od 01. 01. 2018 do 31. 12. 2021 ceny: variabilnd zlozka

maximalnej ceny tepla 0,0404 eura/kWh a fixna zlozka maximalnej ceny tepla s primeranym
ziskom 249,6164 eura/kW.

Skuto¢né ndklady na vyrobu a dodavku tepla za rok 2018 predlozené spolocnostou
Hrinovska energeticka sa nachadzaju v prilohe ¢. 5 protokolu, podl'a predlozenych dokladov
skuto¢né naklady na vyrobu a dodavku tepla za rok 2018 s prilohami boli doru¢ené uradu dina
29. 03. 2019.

Kontrola zahrnula do fixnej zlozky maximdlnej ceny tepla za rok 2018 opravnené
naklady v zmysle vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. a prepocitala na skuto¢ny regulacny prikon tak,
ze do jednotlivych poloziek neregulovanej zlozky fixnych ndkladov zahrnula opravnené
naklady v zmysle § 4 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. overené z podkladov uctovnej evidencie,
dodavatel'skych faktar, internych dokladov, regulovani zlozku fixnych nékladov zahrnula
vzmysle § 4 ods. 9 vyhlasky €. 248/2016 Z. z. a zisk zahrnula vo vyske urcenej podla
§ 5 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. .

Overenie opravnenych nakladov na vyrobu a dodavku tepla za rok 2018 zapocitanych
do maximalnej ceny tepla za rok 2018 sa nachadza v prilohe ¢. 7 protokolu.

Vykonanou kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost’ Hriiovska energeticka v roku 2018
vyfakturovala odberatelom fixni zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom vo
vyske ........ eura’kW (teda v rovnakej ako tiradom urcenej vyske) v objeme .......... eura na
regula¢ny prikon v objeme ........ kW. Vybranym odberatel'om tepla po skonceni roka 2018
spolo¢nost’ Hriflovska energeticka celkovy objem ekonomicky opravnenych fixnych nakladov
a primeran¢ho zisku na dodavku tepla prerozdelila podla skuto¢ne dodaného mnozstva tepla
v roku 2018.

Kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost’ Hriflovska energetickd pri vypocte regulacného
prikonu za rok 2018 uplatnila a vyfakturovala nespravny regulacny prikon v objeme
........ kW, ateda Ze pri vypocte regulacného prikonu na rok 2018 spolo¢nost’ Hrinovska
energetickd nepostupovala v zmysle ustanoveni § 6 ods. 3 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z.

Jednotlivym odberatelom tepla kontrola prepocitala regulaény prikon za rok 2018
vzmysle § 6 ods. 3 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. ako podiel nameraného mnozstva tepla
dodan¢ho na vykurovanie a pripravu teplej zitkovej vody v kWh v roku t-2 (2016) a poctom
hodin 5 300 a podielu poctu dennostupniov 1,00678 (3564 / 3540). Pri vypocte regulaéného
prikonu kontrola vychadzala z dodaného mnoZstva tepla odberatelom tepla v roku 2016
v objeme ......... KWh, t. . e, kW a pripocitala dohodnuty regulacny
prikon unovych odberatelov vychadzajuci zo zmluvne dohodnutého mnozstva tepla na
zaklade predpokladanej spotreby v objeme ............ccceeneeee.



A teda celkovy regulacny prikon odbernych miest spolocnosti Hriflovska energeticka
vroku 2018 je ........ KW e, , pricom v prilohe ¢. 10 protokolu sa nachadza
kontrole predlozeny a kontrolou overeny regula¢ny prikon jednotlivych odberatel'ov na rok
2018 v zmysle § 6 ods. 3 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z.

Kontrolou overené néklady fixnej zlozky maximalnej ceny tepla vratane primerané¢ho
zisku za rok 2018 boli v objeme .......... eura na skuto¢ny regula¢ny prikon ........ kW, a teda
overena vyska fixnej zloZky maximalnej ceny tepla na skuto¢ny regula¢ny prikon je ........
eura/’kW (vyssia ako uradom schvélend).

Kontrolou bolo zistené, ze spolocnost’ Hrinovska energeticka vo vyuctovani dodavky
tepla za rok 2018 vyfakturovala vys$s$i regulaény prikon ako mohla, ¢im vyuctovala
odberatel'om tepla naklady vyssie 0 e (5701 ¢
a tym nezuctovala naklady zahrnuté v urcenej fixnej zlozke maximalnej ceny tepla za rok
2018 na ekonomicky opravnené naklady v zmysle ustanovenia § 8 ods. 1 vyhlasky
€. 248/2016 Z. z. v termine do 31. 03. 2019.

Prehlad fakturacie fixnej zlozky ceny tepla a prerozdelenie fixnej zlozky ceny tepla
vybranym odberatelom za rok 2018 sa nachddza v prilohe ¢. 8 protokolu a v prilohe
¢. 9 protokolu sa nachadzaju vybrané faktiry za dodavku tepla vystavené spolo¢nostou
Hrinovskéd energetickd ako dodavatelom: faktira ¢. 10190022 zo dna 01. 02. 2019 pre
odberatela ........c.coceevveeiieeiieene, , faktara ¢. 10190023 zo dna 01. 02. 2019 pre odberatel’a
...................................................... , faktira ¢. 10180421 zo dna 31. 12. 2018 pre odberatela

a  faktira  C. 10180420 zo dna  3I. 12. 2018  pre  odberatela

Spolo¢nost’” Hrinovskd energetickd dorucila dina 06. 08. 2019 uradu vyjadrenie
k uvedenému kontrolnému zisteniu, zaevidované po ev. ¢. 31793/2019/BA, ktoré sa nachadza
v prilohe €. 11 protokolu, v ktorom okrem iného uviedla, Ze obdrZala od uradu ziadost
o vyjadrenie ku kontrolnému zisteniu, kde urad uvadza, Ze kontrolou bolo zistené Ze pri
vypocte regulaéného prikonu nepostupovala v zmysle ustanoveni § 6 ods. 3 vyhlasky
¢. 248/2016 Z. z. a Ze pri vyuctovani dodavky tepla za rok 2018 vyfakturovala vyssi
regula¢ny prikon ako mohla, ¢im vyuctovala odberatel'om naklady vyssie o ......... eura, a tym
nezuctovala planované naklady zahrnuté v urCenej fixnej zlozke maximalnej ceny tepla
v zmysle ustanovenia § 8 ods. 1 vyhlaSky ¢. 248/2016 Z. z. Spolo¢nost’ Hriflovské energeticka
uvadza, Ze jej zamestnanci prisli na uvedent chybu vo vypocte v priebehu mesiaca méj 2019
a taktieZ uvadza, Ze celd vyska nakladov bola s odberate'mi tepla vysporiadana v mesiaci jin
2019. Spolocnost’ Hrinovskéa energetickd uvadza, Ze odberatelia tepla k dobropisom obdrzali
vysvetlujuce listy, pricom képiu zasiela v prilohe tohto vyjadrenia. Zaverom spolo¢nost
Hrinovska energetickd konStatuje, ze do terminu ukoncenia kontroly uradu boli vSetky
naklady za rok 2018 s odberatel'mi vysporiadané v zmysle vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z.

Protokol d’alej obsahuje stanovisko uradu k vysSie uvedenému vyjadreniu spolo¢nosti
Hrinovska energeticka, kde urad uvadza, ze zamestnanci Uradu vykonali kontrolu v ramci
svojej kontrolnej Cinnosti zacatej 05. 06. 2019 a overili dodrziavanie uréeného spdsobu
cenovej regulacie dodavky tepla pre odberné miesta v meste Hrifiova za rok 2018. Urad
uvadza, ze kontrolou bola zistend chyba vo vypocte regulacného prikonu za rok 2018
a so skutocnostou, ktort spolocnost’ Hriflovskd energetickd uvddza vo svojom vyjadreni,
o tom ze jej zamestnanci priSli na uvedenu chybu vo vypocte v priebehu mesiaca maj 2019,
neboli zamestnanci Uradu v priebehu kontroly obozndmeni. Taktiez Urad nesuhlasi ani
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s vyjadrenim, Ze cela vyska nakladov bola s odberateI'mi tepla vysporiadand v mesiaci jin
2019, nakolko na zaklade kontrole predlozené¢ho vypisu z bankového uctu vedeného
V oeereeeeeeenieee e , vyhotoveného dia 13. 08. 2019, financné vysporiadanie s odberatel'mi
tepla bolo vykonané az v mesiaci jul 2019 (tihrady zo dia 22. 07. 2019).

Tym, ze spolo¢nost’ Hrinovska energetickd nezuctovala dobropisom naklady za rok
2018 zahrnuté v urcenej fixnej zlozke maximalnej ceny tepla na ekonomicky opravnené
naklady vo vyske ......... eura v termine do 31. 03. 2019 vzmysle § 8 ods. 1 vyhlasky
¢. 248/2016 Z. z., porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
a spachala spravny delikt podl'a vyroku tohto rozhodnutia.

Podla § 34 ods. 1 pism. b) =zikona ¢.250/2012 Z. z. je spolo¢nost
Hrinovskd energeticka opravnend v cCase oboznamenia sa s protokolom vyjadrit sa ku
kontrolnym zisteniam a podat ku kontrolnym zisteniam namietky v lehote urcenej
zamestnancami uradu, pricom sa spolo¢nost” Hrinovska energeticka v zmysle svojho prava
vyjadrit’ sa ku kontrolnym zisteniam v tradom urcenej lehote do 21. 08. 2019 vyjadrila listom
» Vyjadrenie k protokolu €. 308/2019* zo dna 19. 08. 2019..

Spolo¢nost’ Hrinovskad energetickd vo svojom vyjadreni k protokolu okrem iného
uviedla, Ze urad v zavere protokolu uvadza, ze regulovany subjekt v roku 2018 dobropisom
nezuctoval naklady zahrnuté vo fixnej zlozZke maximalnej ceny tepla a v bode 2. 1. 3. uvadza,
ze kontrolou bola zistena chyba vo vypocte regulacného prikonu za rok 2018. Spolo¢nost’
Hrinovska energeticka uvadza, ze stymito konsStatovaniami nesthlasi a pokladd ich za
zavadzajice anepravdivé apredovSetkym uvadza, Ze skutocne na jej strane doslo
k pochybeniu pri Gctovani regulacného prikonu v roku 2018, st¢asne ale zdoraziuje, zZe dané
pochybenie nebolo odhalené kontrolnou ¢innost'ou tradu, ale zistila ho sama a sama na to aj
upozornila kontrolny organ. Spolo¢nost’ Hrinovska energeticka uvadza, Ze nie je ani pravda,
Ze o tomto neboli pracovnici Uradu v priebehu kontroly obozndmeni ako urad uvadza v bode
2. 1. 3. protokolu, pricom prilozila pre potvrdenie napriklad kopiu komunikacie (fotokdpia
e-mailu zo dna 22. 07. 2019). Spolo¢nost’ Hrinovska energeticka d’alej uvadza, ze nie je
pravdivé ani zaverecné konStatovanie o tom, Ze regulovany subjekt v roku 2018 dobropisom
nezuctoval ndklady zahrnuté vo fixnej zlozke maximalnej ceny a uvadza, Ze paradoxne urad
v citovanom zavere protokolu uvadza, Ze spoloCnost’ Hriflovska energetickd dobropisom
nezuctovala néklady zahrnuté vo fixnej zloZke maximalnej ceny a zaroven v bode 2. 1. 3.
protokolu urad konStatuje, ze finanéné vysporiadanie s odberatelmi tepla bolo urobené az
v mesiaci jul 2019 (Ghrady z 22. 07. 2019). Spolo¢nost’ Hrinovskd energetickd uvadza, ze
dobropisom zlc¢tovala ndklady zahrnuté vo fixnej zlozke maximalnej ceny tepla na
ekonomicky opravnené naklady v mesiaci jin, ako sdm urad uvadza, uhradila ich v splatnosti
dobropisov v mesiaci jul a teda v ¢ase vyhotovenia protokolu bol teda cely proces ukonceny
a naklady vysporiadané, preto konStatovanie v zavere protokolu nie je pravdivé. Spolo¢nost’
Hritovské energetickd uvadza, Ze na jej strane skutone doSlo k pochybeniu, zaroven vsak
zdoraziiuje, Ze toto pochybenie sama odhalila a vysporiadala. Dalej spolo¢nost’ Hrifovska
energetickd uvadza, Ze nie je mozné ani jednoznacne tvrdit’, ze si nesplnila svoju povinnost’
v termine do 31. 03. 2019, pretoZe k tomuto terminu si v zmysle platnych pravnych predpisov
svoje vzt'ahy s odberatel'mi riadne vysporiadala. Spolo¢nost” Hriflovskéd energeticka uvadza,
ze pravdou vSak je, ze to urobila na zadklade chybnych tdajov a tiez uvadza, Ze rozhodne
nedoslo k poruseniu alebo zanedbaniu jej povinnosti alebo k imyselnej snahe poskodit’ jej
odberatelov a akondhle chybu odhalila, pristipila k jej naprave. Spolo¢nost’ Hrinovska
energetickd uvadza, ze jediné, Co je mozné jej vytknut, je teda skutocnost’, ze doslo na jej
strane k omylu pri vkladani faktura¢nych udajov (regulacného prikonu odberatel'ov) do jej
uctovného softwéru, vSetky zakonné povinnosti si vSak splnila v€as a riadne, 1 ked’ s tymito
chybnymi udajmi. Spolo¢nost” Hriflovskd energetickd trvd na tom, Ze ¢innost’ kontrolného



organu s tymto odhalenim chyby ani s ndpravou nema ni¢ spolo¢né a na zaklade uvedeného
ziada, aby dané skuto¢nosti boli takto pravdivo uvedené aj v protokole.

Urad k vyjadreniu k protokolu spolo¢nosti Hrifovska energetickd vyhotovil
stanovisko ,,Zdoévodnenie neopodstatnenosti namietok k protokolu ¢. 308/2019 o vysledku
vykonanej kontroly* ev. ¢. 35002/2019/BA zo dna 16. 09. 2019, ktoré bolo dorucené
spolo¢nosti Hrinovska energetickd dna 17. 09. 2019 aktorého sucastou je e-mailova
komunikacia v rozsahu z priloh.

Urad vo svojom stanovisku okrem iného uvadza, e overil dodrZiavanie uréeného
sposobu cenovej reguldcie dodavky tepla pre odberné miesta v meste Hrinova za rok 2018
a kontrolou bola zistena chyba vo vypocte regulacného prikonu za rok 2018, s ¢im spolo¢nost’
Hrifovsk4 energeticka sthlasi a tvrdenie Gradu nepopiera. Urad nesthlasi s konstatovanim
spolo¢nosti Hrinovska energetickd o tom, Ze jej pochybenie nebolo odhalené kontrolnou
ginnost'ou tradu, ale zistila si ho sama a upozornila na to kontrolny organ. Urad uvadza, Ze
spolo¢nost’ Hrinovska energeticka sice predlozila komunikéciu, e-mail zo dna 22. 07. 2019,
ale aZz po zisteni pochybenia Uradom a taktiez urad uvéadza, Ze vypisy z bankového uctu, na
zaklade ktorych bolo zistené, ze financné vysporiadanie s odberatelmi tepla bolo urobené az
v mesiaci jul 2019 (dhrady zo diia 22. 07. 2019), mu boli predlozené diia 13. 08. 2019. Urad
d’alej uvadza, Ze vo vyjadreni spolocnosti Hrinovska energetickd k protokolu, doru¢enému
uradu dna 06. 08. 2019, ev. ¢. 31793/2019/BA, sa uvadza, ze zamestnanci spolo¢nosti
Hrinovska energeticka prisli na uvedenu chybu vo vypocte v priebehu mesiaca maj 2019, ale
urad konStatuje, Ze e-mailova komunikacia, v ktorej spolo¢nost’” Hriflovska energeticka
informuje trad o pochybeni bola az 22. 07. 2019 po upozorneni zamestnancov uradu.

Urad dalej vo svojom stanovisku uvadza, Ze ziadostou o predloZenie dokladov
¢. 20995/2019/BA-1, ev. ¢. 24517/2019/BA zo dna 05. 06.2019, ktora tvori prilohu
¢. 3 protokolu, okrem inych dokladov poziadal v bode A/9 spolo¢nost’ Hriflovska energeticka
o predlozenie vypoétu regulaéného prikonu. Urad uvadza, Ze diia 12. 07. 2019
prostrednictvom e-mailu opitovne poziadal spolo¢nost’ Hrinovska energetickd o predlozenie
vypoctu regula¢ného prikonu, tak ako je uvedené v prilohe €. 1 tohto stanoviska, pricom
odpoved’ na uvedené obdrzal urad dia 15. 07. 2019 bez pozadovanych informéacii, Co
dokazuje priloha ¢&. 2 tohto stanoviska. Urad uvéadza, Ze diia 17. 07. 2019 o 14:04 hod. boli
e-mailom uradu zaslané informacie o skuto¢nej spotrebe za rok 2016, z ktorej urad vychadzal
pri vypocte regulacného prikonu za rok 2018, ¢o dokazuje priloha €. 3 tohto stanoviska a diia
17. 07. 2019 o 14:25 hod. bol uradu zaslany vypocet regulaéného prikonu k navrhu ceny pre
rok 2018, ¢o dokazuje priloha ¢. 4 tohto stanoviska. Urad uvadza, Ze na zéklade predlozenych
udajov o skutocnej spotrebe za rok 2016 zo dna 17. 07. 2019 bola tradom prepocitand vyska
regula¢ného prikonu na rok 2018, pricom tUrad zistil nespravnosti vo vypocte regula¢ného
prikonu na rok 2018 a prostrednictvom e-mailu zo dia 17. 07. 2019 o 15:02 hod. spolo¢nost’
Hrinovska energetickd vyzval na vysvetlenie, preco nesedi vypocitany regulacny prikon
s udajmi, ktoré boli uradu zaslané 17. 07. 2019, ¢o dokazuje priloha ¢. 5 tohto stanoviska.
Urad uvéadza, Ze diha 22. 07. 2019 obdrzal e-mailom informacie o vypoéte regulaéného
prikonu za rok 2018, v ktorom spolo¢nost’ Hrinovskéd energetickd uvadza, Ze zistila chybu
v softvéri, ktord sa premietla do fakturacie v roku 2018, ¢o dokazuje priloha ¢. 6 tohto
stanoviska (priloha 15Hrinova2018.xlsx). Urad taktiez uvadza, 7e diia 24. 07. 2019
konzultoval okrem iného aj vypocet regulacného prikonu za rok 2018 v sidle spoloc¢nosti
Hrinovskd energetickd, o c¢om je spisany Zaznam zrokovania uvedeny v prilohe
¢. 3 protokolu.



Urad dalej vo svojom stanovisku uvadza, Ze nesthlasi ani s vyjadrenim, Ze nie je
mozné jednoznacne tvrdit, ze si spolocnost’ Hrinovska energeticka nesplnila svoju povinnost’
v termine do 31. 03. 2019, pretoze k tomuto terminu si v zmysle platnych pravnych predpisov
svoje vzt'ahy s odberate'mi riadne vysporiadala, pricom v roku 2018 dobropisom zuctovala
naklady zahrnuté vo fixnej zlozke maximalnej ceny tepla v mesiaci jin 2019 a finan¢ne ich
vysporiadala az v mesiaci jul 2019.

Urad dalej vo svojom stanovisku uvadza, Ze na zaklade hore uvedenej e-mailovej
komunikacie, zktorej je zrejmé, ze spolocnost’ Hriflovskd energetickd reagovala na
nespravnosti v regulaénom prikone az po upozorneni a zisteni uradom, trad trva na tom, ze
porusenie ustanovenia § 29 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 250/2012 Z. z. zistil sam na zaklade
predlozenych dokladov a udajov spolo¢nost'ou Hrifiovska energetickd. Na zaklade uvedenych
skuto¢nosti trad vo svojom stanovisku konstatuje, Ze spolocnost’ Hriovska energetickd vo
svojom vyjadreni neuviedla Ziadne nové skutoc¢nosti, ktoré by mali vplyv na kontrolné
zistenia uvedené v bode 2. 1. 3 protokolu a zaroven by ich bolo mozné povazovat za
opodstatnené namietky podl'a zékona ¢. 250/2012 Z. z.

V zapisnici o prerokovani protokolu o vysledku vykonanej kontroly ¢. 308/2019
podpisanej dna 23. 09. 2019 trad uvadza, Ze neuklad4 spolo¢nosti Hrifiovskéd energeticka
opatrenie na odstranenie a napravu nedostatkov zistenych pri vykonavani kontroly, a to vratit’
dobropisom za rok 2018 vo fixnej zlozke ceny tepla neoprdvnene vyuctované naklady
v objeme ......... eura, nakolko uvedeny objem finan¢nych prostriedkov bol
odberatel'om tepla vrateny bankovym prevodom dia 22. 07. 2019.

Spravny organ listom ev. €. 177/2020/BA zo dna 07. 01. 2020 oznamil spolo¢nosti
Hrinovska energeticka, ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost’ podla § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov, oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so sposobom jeho zistenia, vyjadrit’ sa
k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie
do 7 pracovnych dni odo dila dorucenia tohto ozndmenia. Spolo¢nost’ Hriflovské energeticka
sa k ozndmeniu o zacati spravneho konania zo dina 07. 01. 2020 vyjadrila listom zo dna
15. 01. 2020 doruc¢enym turadu dna 17. 01. 2020 pod c¢islom 1141/2020/BA, v ktorom okrem
in¢ho uviedla, Ze zasadne nesthlasi s tymi tvrdeniami a zavermi kontrolného organu, ktoré
smeruju k zaveru, ze kontrolny orgdn sam odhalil pochybenie na jej strane. Spolo¢nost
Hrinovské energeticka uvadza, Ze nepopiera a nikdy nepoprela, Ze doslo k jej chybnému
postupu pri uctovani vysky regulacného prikonu v roku 2018, iSlo vSak o chybu neumyselnq,
spOsobentt matematickym omylom, ked’ do prislusného vzorca bola dosadena nespravna
hodnota poctu dennostupniov, pricom neSlo o umysel ani zdmer poskodit’ jej odberatel'ov ani
Ziaden iny podvodny postup. Spolo¢nost’ Hrifiovska energetickd d’alej uvadza, Ze chybu vSak
rozhodne odhalila sama, upozornila jej odberatelov, uctovne opravila a finan¢ne vysporiadala
okamzite ako jej to platova situdcia dovolila a cely tento proces zacal uz pred ohldsenim
kontroly a bol ukonceny a vysporiadany skoér ako kontrolny organ pochopil, kde sa stala
chyba. Spolo¢nost’” Hriflovskd energetickd taktieZ uvadza, Ze upozornenia jej odberatel'om
o chybe a naslednom upravenom zuctovani fixnych nékladov za rok 2018 odoslala uz koncom
maja 2019 aj s ospravedlnenim, v priebehu jina bolo pripravené opravné zuctovanie, na
zéklade ktorého boli 28. 06. 2018 vystavené dobropisy a tie boli do 22. 07. 2019 aj v plnej
vySke uhradené. Spolo¢nost’ Hriflovské energeticka d’alej uvadza, ze kontrolny organ jej prva
otazku k tejto nezrovnalosti polozil az 17. 07. 2019 a aj to bez konkrétneho zistenia, eSte v ten
denl jej zamestnankyna telefonicky objasnila pracovnikom kontrolnej skupiny v ¢om bola
chyba adohodli sa, Ze podrobnejSie cely problém objasnia na osobnom stretnuti
(24. 07. 2019), pricom este pred tymto stretnutim poslala pisomné objasnenie, pricom v tom



case bol uz cely problém nie len objasneny, opraveny ale aj celd suma riadne vratend vSetkym
dotknutym odberatel'om. Spolo¢nost’ Hrinovska energetickd d’alej trvd na tom, Ze si svoju
povinnost’ v€as splnila asvoje vztahy s odberatelmi vysporiadala, pricom uvadza, ze
pravdou vSak je, Ze tak urobila na zéklade chybnych udajov. Na zaklade uvedeného
spolo¢nost’” Hrinovska energetickd uvadza, Ze ju mrzi vyznenie samotného protokolu ako aj
oznamenia o zacati spravneho konania, ktoré ju oznacuje za poruSovatel'a zdkona a neberie do
uvahy jej skutocny postup pri odstraneni zistenej matematickej chyby. Spolo¢nost’ Hrinovska
energetickd d’alej uvadza, ze ma za to, ze hoci sa aj dopustila chybného vypoctu, po vlastnom
zisteni chyby ju z vlastného popudu odstranila, ospravedlnila sa odberatel'om a financne
vSetky chybné zuctovania vysporiadala a v konecnom doésledku nebol ziaden z naSich
odberatel'ov posSkodeny. Spolo¢nost’ Hriflovska energeticka v zévere uvadza, ze poklada za
dolezité uvedené skutocnosti zdoraznit’ a ziadat, aby boli v spravnom konani zohl'adnené.

Spravny organ k vyjadreniu spolo¢nosti Hriflovska energetickd zo dia 15. 01. 2020
dorucenému uradu dna 17. 01. 2020 pod cislom 1141/2020/BA uvadza, ze ma za preukazané
a z protokolu jednoznacne vyplyva, ze spolocnost’ Hriflovska energetickd nesplnila svoju
povinnost’ ustanovenu v § 8 ods. 1 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z., pretoZe po skonceni roka 2018
nezuctovala dobropisom nédklady zahrnuté v urcenej fixnej zlozke maximalnej ceny tepla na
rok 2018 na ekonomicky opravnené ndklady vo vyske ... eura vtermine do
31. 03. 2019, pricom uvedené nepopiera vo svojich vyjadreniach ani samotna spolo¢nost’
Hrinovské energetickd. Spravny orgén konStatuje, ze v pripade zistenia spachania spravneho
deliktu zo strany regulovaného subjektu je urad povinny ulozit’ mu sankciu, ato pokutu,
ked'Ze mu tito povinnost vyplyva priamo zo zdkona ¢. 250/2012 Z. z., pricom v rdmci
spravneho konania hodnoti spravny organ vsetky dokazy, zohl'adiiuje skutocnosti svedciace
v prospech aj v neprospech regulovaného subjektu jednotlivo aj vich vziajomnych
suvislostiach a pri urCovani vysky pokuty prihliada na pol'ahcujuce a pritazujuce okolnosti,
ako aj na vyjadrenia spolo¢nosti Hriflovska energeticka. Spravny organ uvadza najmai, Ze pri
urCovani vysky pokuty prihliadol na vratenie neopravnene vyucétovanych nékladov vo
fixnej zlozke ceny tepla za rok 2018 odberatelom tepla spolocnostou Hrinovska
energetickd ako na pol'ahcujucu okolnost’.

Spravny orgadn sa po preskumani vSetkych podkladov stvisiacich s vykonanou
kontrolou stotoZnil so zisteniami poruSeni zakona ¢. 250/2012 Z. z. preukazanych kontrolou.
Spravny organ pri  ukladani pokuty spolo¢nosti Hrifovska energeticka podla
§ 36 ods. 3 pism. b) zédkona ¢. 250/2012 Z. z. vo vySke 1 400,- eur za poruSenie povinnosti
uvedenej vo vyroku tohto rozhodnutia bol viazany kritériami vol'ného hodnotenia dokazov
a spravnej uvahy podla § 36 ods. 7 zékona ¢. 250/2012 Z. z. Pri urCovani vysky uvedenej
pokuty spravny organ prihliadol najma na sposob, €as trvania a mozné nasledky porusSenia
povinnosti.

Spravny organ pri ukladani pokuty zohl'adnil vSetky vyjadrenia spolo¢nosti Hrinovska
energetickd, a to najmd, vyjadrenie o tom, Ze sa odberatelom ospravedlnila a finan¢ne vSetky
chybné zc¢tovania vysporiadala. Spravny orgén v ramci spravneho konania zhodnotil vSetky
dokazy, skutocnosti svedciace v prospech aj v neprospech spolo¢nosti Hriflovské energeticka
jednotlivo aj v ich vzajomnych suvislostiach. Zhodnotil a zobral do ivahy vsetky jemu zname
liberacné dovody, respektive polahcujuce okolnosti, a to najméd skutocnost’, ze spolo¢nost’
Hrinovska energeticka vratila neopravnene vyuctované naklady vo fixnej zlozke ceny tepla
za rok 2018 odberatelom tepla v objeme ......... eura bankovym prevodom dia
22. 07. 2019. Uvedenu skuto¢nost’ spravny organ povazuje za pol'ahcujucu okolnost’, ked’ze
prihliadol najmid na ochotu spolo¢nosti Hrinovskd energetickd vratit odberatelom tepla
neopravnene vyuctovani sumu finanénych prostriedkov. Spravny orgéan pri urovani vysky
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pokuty vzal ale tiez do tivahy skuto¢nost, Ze spolo¢nost’ Hrinovska energetickd je povinna
dodrziavat’ vSetky zdkonom ustanovené povinnosti pri vykonavani regulovanej ¢innosti, za
dodrziavanie ktorych zodpovedd, ato v lehotach a sposobom urCenym zakonom. Zarovei
spravny organ prihliadol aj na pritazujice okolnosti, a to najma na skutoc¢nost’, ze dopustenie
sa uvedeného spravneho deliktu malo za nésledok doCasné zadrzanie finanénych prostriedkov
odberatel’'om tepla, priCom spravny organ zasadne nesuhlasi s tvrdenim spolo¢nosti Hriflovska
energetickd v jej vyjadreni k ozndmeniu o zacati spravneho konania zo diia 15. 01. 2020, kde
okrem iného uviedla, ze v kone¢nom dosledku nebol Ziaden zjej odberatelov poskodeny.
Spravny organ mé za to, Ze danym konanim, teda doCasnym zadrzanim finan¢nych
prostriedkov odberatelom tepla, spolo¢nost’ Hrinovskd energetickd sposobila, ze jej
odberatelia tepla nemohli disponovat’ svojimi finanénymi prostriedkami, v dosledku ¢oho
dochadza k poskodzovaniu ich ekonomickych zaujmov. Pri rozhodovani o vyske ulozenej
pokuty spolocnosti Hrinovska energeticka spravny organ zohladnil aj vysku dobropisom
nezuctovanych nakladov zahrnutych v urcenej fixnej zlozke maximalnej ceny tepla na rok
2018 na ekonomicky opravnené naklady, ktora predstavuje sumu ......... eura, a teda spravny
organ prihliadol na to, Ze zadrzanim finan¢nych prostriedkov odberatel'om tepla im bola
spOsobend vyznamnd Skoda. Zaroven spravny organ tiez prihliadol na pol'ah¢ujicu okolnost,
ktorou je skuto¢nost, ze sa spolocnost Hrinovskd energetickd nedopustila v zmysle
ustanovenia § 36 ods. 7 zékona ¢. 250/2012 Z. z. spravneho deliktu opakovane do 3 rokov
odo dna pravoplatnosti rozhodnutia o uloZeni pokuty. Po zohladneni vsetkych vyssie
uvedenych skutocnosti pristlpil spravny organ k uloZeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici
zakonom ustanovenej sadzby.

Spravny organ po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvéazeni vSetkych skuto¢nosti
tykajucich sa spravneho konania nadobudol presvedcenie, Ze skutkovy stav bol spolahlivo
zisteny, vierohodne preukédzany, a ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, ze stav prejednavanej veci, ktora bola predmetom konania, zistil plne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej stvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vSetkym poZziadavkdm pravnych predpisov,
ako aj judikatare sudov, kladenym na presné ajednoznacné vymedzenie spachanych
spravnych deliktov tak, aby ich nebolo mozné zamenit’ s inymi, a racionalne a presved¢ivo
formulované odovodnenie.

Po zohladneni vy$Sie uvedenych dovodov a rozbore pol'ahcujicich a pritazujucich
okolnosti, spravny organ pristipil k uloZzeniu sankcie, pokuty, na dolnej hranici zdkonom
ustanovene] sadzby, ktord podla ndzoru spravneho organu je dostaCujica na napravu
spolo¢nosti Hrilovska energeticka tak z hl'adiska preventivneho ako aj represivneho.

Po posudeni, zvaZeni a zohl'adneni vSetkych okolnosti tykajucich sa sposobu, ¢asu
trvania a moznych nasledkov poruSenia povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Spravny organ listom ev. ¢. 177/2020/BA zo dna 07. 01. 2020 oznémil spolo¢nosti
Hrinovska energetickd, Ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost’ podl'a § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov, oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia,
vyjadrit’ sa k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit jeho
doplnenie do 7 pracovnych dni odo dila dorucenia tohto oznamenia. Spolo¢nost’ Hrinovska
energetickd sa k ozndmeniu o zacati spravneho konania zo dna 07. 01. 2020 vyjadrila.
Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by ucastnikovi konania
neboli zname.
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Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze ucastnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni
odo dita oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej
regulacie, odbor kontroly, Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie,
ktoré po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost,
je preskiimatel'né sidom.

Ing. Slavka Jano$ikova, PhD.
generalna riaditel’ka sekcie

Rozhodnutie sa doruéi: Hrinovska energetickd, s.r.o., Partizanska cesta 1465, 962 05
Hritiova, ICO: 36 038 822
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