URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Jislo: 0057/2014/K Bratislava 30. 12. 2014
C.sp.: 7776-2014-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, ako vecne prislu$ny spravny organ podra
§ 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov vo veci ulozenia pokuty za poruSenie povinnosti vyplyvajucich
zo zakona ¢&. 276/2001 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
v zneni neskorSich predpisov a na zaklade protokolu o vysledku vykonanej kontroly &. 131/2014
prerokovaného dia 17. 09. 2014 a dalSich podkladov s pouzitim analogie legis § 41 zakona
¢. 300/2005 Z. z. Trestny zékon v zneni neskorsich predpisov rozhodol tak, Ze ucastnikovi konania Letisko

M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika, 823 11 Bratislava Il, ICO: 35 884 916

v

uklada podlfa § 16 ods. 1 pism. a) zakona €. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zakona €. 73/2009 Z. z.

uhrnnu pokutu

vo vyske 3 000,- eur
(slovom tritisic eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, ze:

1. nedodrzal povinnost podfa § 13 ods. 2 pism. b) zakona ¢&. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,

pretoze spolognost’ Letisko M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika,
823 11 Bratislava II, ICO: 35884916 pri zu&tovani planovanych nakladov zahrnutych v uréenych
variabilnych zloZzkach maximélnych cien tepla urenych na roky 2009 aZz 2011 v zmysle § 6 ods. 1
vynosu €. 6/2008, ktorym sa ustanovuje regulacia cien tepla v zneni vynosu €. 7/2008, v zneni vynosu
€. 6/2009 a v zneni vynosu €. 6/2010 vyfakturovala za regulatné obdobie 2009 aZz 2011 vo variabilnej
Zlozke maximalnej ceny tepla odberatelom a koneénym spotrebiteflom okrem domécnosti, ktorych
odberné miesta boli v obci Bratislava sumu vysSiu o ........ Eur, ako boli opravnené naklady overené
kontrolou v zmysle vynosu €. 6/2008, ktorym sa ustanovuje regulacia cien tepla v zneni vynosu



€. 7/2008, v zneni vynosu €. 6/2009 a v zneni vynosu €. 6/2010, ¢im nedodrzala ur€eny spdsob cenovej
regulacie a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 16 ods. 1 pism. a) zékona €. 276/2001 Z. z.
o regulacii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich
predpisov,

2, nedodrzal povinnost podfa § 13 ods. 2 pism. b) zakona €. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,

pretoze spolognost’ Letisko M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika,
823 11 Bratislava II, ICO: 35 884 916 pri z(&tovani planovanych nakladov zahrnutych v uréenych fixnych
Zlozkach maximalnych cien tepla uréenych na roky 2009 az 2011 v zmysle § 6 ods. 1 vynosu €. 6/2008,
ktorym sa ustanovuje regulacia cien tepla v zneni vynosu €. 7/2008, v zneni vynosu €. 6/2009 a v zneni
vynosu €. 6/2010 vyfakturovala za regulacné obdobie 2009 az 2011 vo fixnej zlozke maximéalnej ceny
tepla odberatelom a koneénym spotrebitelom okrem doméacnosti, ktorych odberné miesta boli v obci
Bratislava sumu vysSiu o ........ Eur, ako boli opravnené naklady overené kontrolou v zmysle vynosu €.
6/2008, ktorym sa ustanovuje regulacia cien tepla v zneni vynosu €. 7/2008, v zneni vynosu ¢. 6/2009 a
v zneni vynosu €. 6/2010, ¢im nedodrzala uréeny spdsob cenovej regulacie a dopustila sa spravneho
deliktu podfa § 16 ods. 1 pism. a) zakona €. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,

3. nedodrZal povinnost podia § 29 ods. 1 pism. c) zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoze spolocnost Letisko M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika,
823 11 Bratislava I, ICO: 35 884 916 po skon&eni regulaéného roka 2012 nezuétovala planované naklady
zahrnuté v uréenych variabilnych zlozkach maximalnych cien tepla a fixnych zlozkach maximalnych cien
tepla urenych na rok 2012 a nepreukdzané uctovnymi dokladmi s odberatemi a koneCnymi
spotrebitelmi okrem domacnosti, ktorych odbemné miesta boli v obci Bratislava v termine
do 31. 03. 2013 v zmysle § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 219/2011 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia
v tepelnej energetike v zneni neskorsich predpisov a dopustila sa spravneho deliktu podla § 36 ods. 1
pism. q) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

4. nedodrzal povinnost podla § 13 ods. 2 pism. i) zakona €. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a § 29 ods. 1
pism. 0) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoze spoloénost’ Letisko M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika,
823 11 Bratislava II, ICO: 35884916 nepostupovala pri vyG&tovani spotreby elektrickej energie
odberatelom elektriny velké podniky v obdobi roku 2012 v sulade s ustanovenim § 8 ods. 9 Nariadenia
vlady Slovenskej republiky €. 317/2007 Z. z., ktorym sa ustanovuju pravidld pre fungovanie trhu
s elektrinou v zneni Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 440/2011 Z. z., ¢im sa v obdobi
od 01. 01. 2012 do 31. 08. 2012 dopustila spravneho deliktu podfa § 16 ods. 1 pism. a) zakona
€. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorsich predpisov a v obdobi od 01. 09. 2012 do 31. 12. 2012 sa dopustila spravneho deliktu podla
§ 36 ods. 1 pism. af) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich
predpisov,



5. nedodrzal povinnost podfa § 29 ods. 1 pism. 0) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoze spolognost Letisko M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika,
823 11 Bratislava II, ICO: 35884916 nepostupovala pri vylctovani zdruzenej dodavky elektriny
odberatelovi elektriny v domacnosti za rok 2012 v sulade s ustanovenim § 8 ods. 9 Nariadenia vlady
Slovenskej republiky €. 317/2007 Z. z., ktorym sa ustanovuju pravidla pre fungovanie trhu s elektrinou
v zneni Nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 440/2011 Z. z., ¢im sa dopustila spravneho deliktu
podla § 36 ods. 1 pism. af) zakona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov,

6. nedodrzal povinnost podia § 29 ods. 1 pism. 0) zakona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoze spolognost Letisko M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika,
823 11 Bratislava II, ICO: 35884 916 vo vylétovani zdruzenej dodavky elektriny odberatelom elektriny
v domacnosti za rok 2013 neuviedla informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality
v zmysle § 8 ods. 3 vyhlasky €. 24/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie vnutorného
trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s plynom, ¢im sa dopustila spravneho deliktu
podla § 36 ods. 1 pism. af) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov,

1. nedodrzal povinnost podfa § 29 ods. 1 pism. o) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoze spoloénost Letisko M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika,
823 11 Bratislava Il, ICO: 35884916 vo vyuétovani distriblcie elektriny malym podnikom a velkym
podnikom za rok 2013 neuviedla informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality
vzmysle § 7 ods. 18 vyhlasky €. 24/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie
vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorného s plynom, ¢im sa dopustila
spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. af) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

8. nedodrZal povinnost podfa § 22 ods. 4 pism. h) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoze spolognost Letisko M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika,
823 11 Bratislava II, ICO: 35884 916 nezverejnila na svojom webovom sidle vyhodnotenie $tandardov
kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny za rok 2013 v zmysle § 11 ods. 4
vyhlasky €. 275/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny, distriblcie elektriny



a dodavky elektriny v lehote do 28. 02. 2014, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1
pism. ) z&kona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

9. nedodrzal povinnost podla § 11 ods. 1 zakona €. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,

pretoze spolognost Letisko M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika,
823 11 Bratislava II, ICO: 35884916 neoznamila Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, ze dodavka
nakupeného plynu od dodavatefa plynu SPOIOCNOSE .......cccccvveveiiiiiiiiiiccece s
v obdobi roku 2012 a v obdobi od 01. 01. 2013 do 30. 06. 2013 plynu nakupeného od dodavatela plynu
SPOIOCNOST ...t bude odberatefom plynu fakturovana bez akéhokolvek
dalSieho zvySenia a uvedenym postupom si nesplnila podfa tretej vety § 4 ods. 2 zakona €. 656/2004 Z.
z. 0 energetike a 0 zmene niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov oznamovaciu povinnost
v zmysle prvej vety § 5 ods. 5 zakona €. 656/2004 Z. z. o energetike a 0 zmene niektorych zakonov
Vv zneni neskorsich predpisov
a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 16 ods. 1 pism. a) zakona €. 276/2001 Z. z. o regul&cii
v sietovych odvetviach a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,

10.  nedodrzal povinnost podla § 29 ods. 1 pism. 0) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoze spolocnost Letisko M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika,
823 11 Bratislava I, ICO: 35 884 916 vo vyuétovani zdruzenej dodavky plynu odberatefom plynu v obdobi
od 01. 02. 2013 do 31. 05. 2014 neuviedla informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov
kvality v zmysle § 56 ods. 7 vyhlasky €. 24/2013 Z. z., trhu ktorou sa ustanovuju pravidlé pre fungovanie
vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s plynom, ¢im sa dopustila

spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. af) zékona ¢&. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov.

Pokutu spolu vo vyske 3 000,- eur je ucastnik konania povinny uhradit do 15 dni odo dna
pravoplatnosti  tohto  rozhodnutia na (cet vedeny v Statnej pokladnici, Cislo uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500572014.

Oddvodnenie:
Podla pisomného poverenia ¢. 131/2014 na vykonanie kontroly zo diia 02. 06. 2014 a dodatku

& 1 kpovereniu & 131/2014 zo dfia 25. 06. 2014 na vykonanie kontroly zamestnanci Uradu
pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,urad®) v diioch od 09. 06. 2014 do 17. 09. 2014 vykonali
podfa § 9 ods. 1 pism. b) bod 5 zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,zakon €. 250/2012 Z. z.) kontrolu dodrZiavania vybranych zékonov,

vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti a overovanie spravnosti a pravdivosti



dokladov predkladanych dradu v oblasti regulacie tepelnej energetiky za roky 2009 — 2013, v oblasti
elektroenergetiky za roky 2012 az 2013 avoblasti plyndrenstva za roky 2012, 2013 a 2014
v regulovanom subjekte Letisko M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika,
823 11 Bratislava I, ICO: 35 884 916 (dalej len ,BTS"). Spoloénost BTS bola zapisana diia 05. 05. 2004
do Obchodného registra Okresného sudu Bratislava |., oddiel: Sa, viozka Cislo: 3327/B. Predmetom
podnikania spolo¢nosti BTS je okrem inych ¢innosti vyroba tepla, rozvod tepla, rozvod elektriny
arozvod plynu. Spoloénost BTS je drzitefom povolenia €. 2005E 0024 — 3. zmena na predmet
podnikania elektroenergetika, rozsah podnikania distriblcia elektriny a dodéavka elektriny, povolenia
¢. 2006T 0212 - 2. zmena na predmet podnikania vyroba a rozvod tepla, povolenia ¢. 2006P - 3.
zmena na predmet podnikania plynarenstvo, rozsah podnikania distribucia plynu a dodavka plynu.

Urad listom &. 32037/2014/BA zo dfia 04. 12. 2014 oznamil spolognosti BTS zacatie spravneho
konania vo veci uloZenia pokuty za poruSenia zakona €.276/2001 Z. z. oregulacii v sietovych
odvetviach a o zmene a doplneni niektorych zékonov (dalej len ,zékon €. 276/2001 Z. z.) v zneni
neskorSich predpisov a zakona €. 250/2012 Z. z. V ozndmeni o zacati spravneho konania Urad oznamil
spoloCnosti BTS, Ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty budu zistenia uvedené
v protokole o vysledku vykonanej kontroly €. 131/2014, ako aj pripadné dalSie podklady suvisiace
S0 spravnym konanim.

Vychadzajuc z €l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane fudskych prav a zékladnych slobéd,
z Odportcania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatury Eurdépskeho sudu pre fudské prava
(napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jula 1976) trestanie za spravne delikty (priestupky, spravne
delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych osdb — podnikatefov) musi podliehat rovnakému
rezimu ako trestny postih za trestné Ciny. Je preto nevyhnutné poskytnut zaruky a préva, ktoré
su zakotvené vtrestnom zakone atrestnom poriadku nielen obvinenému z trestného Ccinu,
ale aj subjektu, voci ktorému je vyvodzovana administrativnopravna zodpovednost, ¢o napokon vyplyva
aj zo zasady €. 6 odporucania o spravnych sankciach, podla ktorej je nevyhnutné v rdmci spravneho
konania vo veciach spravnych sankcii, poskytovat okrem zaruk spravodlivého spravneho konania
v zmysle rezolucie (77)31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. Nemozno pritom opomenut,
Ze hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré uklada trest sud a spravnymi deliktami, za ktoré ukladaju
sankcie spravne organy, su urcené prejavom vole zakonodarcu a nie su odvodené prirodzeno-pravnymi
principmi.

V administrativno-pravnom trestani treba reSpektovat Odport¢anie vyboru ministrov (Rady
Eurdpy (91) ) z13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podfa ktorého pre ukladanie
administrativnych sankcii platia analogicky zaésady ukladania sankcii trestnych stym, Ze spravny
(administrativny) postih protipravneho chovania mozno uplatnit len v primeranej lehote.

Kedze administrativne trestanie ma aj podla Strasburskej judikatlry trestnopravny charakter,
treba vychadzat z Ustavy Slovenskej republiky (€l. 50) a analogicky aj z Trestného zakona.

Na rozdiel od Trestného zakona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty spravnych
deliktov neupravuju postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov. Pri sibehu spravnych
deliktov pri nedostatku Specialnej Upravy je potrebné pouZit ,analogiae legis” tzv. absorpCnu zasadu.
Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejSi trest pohlcuje miernejsi). Zbiehajuce delikty su tak
postihnuté len trestom uréenym pre najtazsi z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach pokut znamena,
Ze spravny organ posudi zavaznost deliktu a uhrnny trest ulozi podla sadzby za najzévaznejsi z tychto
deliktov, zavaznost pritom treba posudzovat predovSetkym s ohfadom na charakter individualineho
objektu deliktu, Cize zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom
urcena.

V tomto smere je jednotna aj judikatira NajvySSieho sudu Slovenskej republiky (napriklad
sp. zn. 3SZn/68/2004, 3Sz/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Sz0/147/2008, 2Szfl9/2010, 2SZf/44/2011,

5S2/21/2010), podfa ktorej sa uvedené principy v spravnom trestani v plnom rozsahu aplikuju
a ze trestanie za spravne delikty musi podliehat rovnakému reZimu ako trestny postih za trestné Ciny.



S ohfadom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat trestaniu
v trestnom prave, spravny organ zistené poruSenia zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov azékona €. 250/2012 Z. z. posudil ako subeh spravnych deliktov, pritom podia
trestnopravnej teorie o subeh trestnych €inov ide vtedy, ak ten isty pachatel’ spacha dva alebo viac
trestnych Cinov pred tym, ako bol za niektory z nich odsudeny sudom prvého stupria, a pokial nezanikla
trestnost niektorého z nich, aregulovanému subjekiu ulozil, z hfadiska hmotnopravnych Uucinkov
subehu, uhrnnu pokutu za spravny delikt najprisnejSie postihnutelny podla absorpénej zasady, ktora
sa v trestnom prave uplatriuje pri trestani zbiehajucich sa trestnych Cinov.

NajprisnejSie postihnutelné spravne delikty su spravne delikty uvedené v bodoch 1., 2., 4. a 9.
vyroku tohto rozhodnutia, ide o nedodrZanie povinnosti podfa § 13 ods. 2 pism. b) zakona
€. 276/2001 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, povinnosti podla § 11 ods. 1 zékona ¢. 276/2001 Z. z.
v zneni neskorSich predpisov a povinnosti podla § 13 ods. 2 pism. i) zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov a dopustenie sa spravnych deliktov podla § 16 ods. 1 pism. a) zakona
€. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, za ktoré spravny organ uklada pokutu podlfa § 16
ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov v rozpati sadzby pokuty
od 100 Eur do 10 000 000 Eur. Spravny organ tak regulovanému subjektu ulozil thrnnt pokutu podfa
§ 16 ods. 1 pism. a) bod 1. zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

1. Podla § 13 ods. 2 pism. b) zékona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov
je regulovany subjekt povinny dodrziavat ur€eny spdsob cenovej regulacie a uskutoéiovat dodavky
tovaru a sluzieb v sulade so schvalenymi alebo uréenymi cenami.

Pri uréovani ceny tepla sa v jednotlivych rokoch 2009, 2010 a 2011 postupovalo podfa vynosu
€. 6/2008, ktorym sa ustanovuje regulécia cien tepla v zneni vynosu €. 7/2008, v zneni vynosu ¢. 6/2009
a v zneni vynosu €. 6/2010 (dalej len ,vynos €. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010).

Rozsah, $truktira a vy$ka opravnenych nékladov je ustanovena v § 2 vynosu €. 6/2008 v zneni
vynosu €. 6/2010. Podla § 2 ods. 1 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010 opravnenymi nakladmi
su naklady nevyhnutne vynaloZzené na vykonavanie regulovanej Cinnosti a preukazané uctovnymi
dokladmi a naklady, ktorych maximalna vyska je urena podla odseku 9. Podla § 4 ods. 3 vynosu
€. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010 variabilna zlozka maximalnej ceny tepla sa fakturuje za namerané
mnozstvo tepla na odbernom mieste a fixna zlozka maximalnej ceny tepla sa fakturuje za regulacny
prikon na odbernom mieste. VypoCet maximalnej vySky celkovych opravnenych fixnych nakladov
regulovaného subjektu na regulacny rok t je ustanoveny v § 2 ods. 10 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu
¢. 6/2010.

Spbsob urenia vysky primeraného zisku je ustanoveny v § 3 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu
. 6/2010, postup a podmienky uplatriovania ceny su ustanovené v § 4 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu
. 6/2010 atermin a spdsob zuCtovania planovanych a skutoénych nékladov zapocitanych do ceny
tepla je ustanoveny v § 6 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010.

< O

Podla § 6 ods. 1 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu ¢&. 6/2010 po skonéeni regulacného roka
2011 sa do 31. marca nasledujuceho kalendarneho roka dobropisom zuctuju planované naklady podla
tohto vynosu, zahrnuté v urCenych variabilnych a fixnych zlozkach maximalnych cien tepla ur€enych
na roky 2009 az 2011 a nepreukazané uctovnymi dokladmi, okrem nékladov podia § 2 ods. 9 pism. a)
urenych v navrhu maximélnej ceny tepla na prislusny regulacny rok, ak variabilné naklady na palivo
ateplo su prepoCitané podla skutoCnej ceny za palivo a mnoZstvo tepla podfa ukazovatelov
energetickej ucinnosti urenych pri overovani hospodarnosti sustavy tepelnych zariadeni a pouzitych
pri prvom navrhu na ur¢enie ceny tepla na prislusny regulacny rok a nékladov podfa § 2 ods. 9 pism. b);
to neplati pre regulovany subjekt, ktory vyuziva obnovitelné energeticke zdroje pri vyrobe tepla vo vyske
minimalne 20 % z celkového mnozstva tepla obsiahnutého v palive, ak skutona variabilnd zlozka
maximalnej ceny tepla bez dane zpridanej hodnoty neprekroCi v prislusnom regulatnom roku vysku
0,0471 eura/kWh a sucasne skutotna fixna zloZzka maximainej ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty
neprekroci vysku 180 eur/kW.



Kontrolou bolo overené zahrnutie opravnenych nékladov a primeraného  zisku
vo vyfakturovanych cenach pre odberné miesta v Bratislave pre odberatelov a kone¢nych spotrebitefov
okrem domécnosti za roky 2009 — 2011.

Overenie nakladov a primeraného zisku bolo vykonané na zéklade predlozenych uctovnych
dokladov, analytickej uctovnej evidencie jednotlivych nakladovych stredisk, faktur a internych uctovnych
podkladov v nékladovych polozkach variabilnej a fixnej zlozky maximalnej ceny tepla na vyrobu tepla.

Spoloénost BTS vyfakturovala za dodavku tepla odberatefom a kone€nym spotrebitefom okrem
domécnosti, ktorych odberné miesta boli v obci Bratislava, vrokoch 2009 - 2011 variabilné zlozky
maximalnych cien tepla v celkovej sume .......... Eur. Kontrolou overena vyska opravnenych variabilnych
nakladov za regulacné obdobie rokov 2009 - 2011 v zmysle vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010
pre odberatelov a koneCnych spotrebitelov okrem domacnosti, ktorych odberné miesta boli v obci
Bratislava, bola .......... Eur. Overenia opravnenych nakladov variabilnej zloZky ceny tepla zapoCitanych
do maximalnych cien tepla za roky 2009 — 2011 pre odberné miesta v Bratislave je ako priloha €. 5
suCastou protokolu o vysledku vykonanej kontroly €. 131/2014. Képie vyuctovacich faktar pre
vybraného odberatela tepla SPOlOCNOSE .........cccovovvveiiiceii e za dodavku tepla
za roky 2009 - 2011 ato faktira C. 4209002728
zo dia 31. 12. 2009 za obdobie mesiaca december roku 2009, faktira ¢. 4210002610 zo dda
10. 01. 2011 za obdobie mesiaca december roku 2010, faktura &. 431101123 zo dria 03. 01. 2012
za obdobie mesiaca december roku 2011 su ako priloha €. 7 su¢astou protokolu o vysledku vykonanej
kontroly &. 131/2014.

Viykonanou kontrolou bolo zistené, Ze sucet trzieb spoloénosti BTS za dodavku tepla
odberatefom a koneénym spotrebitefom okrem doméacnosti, ktorych odberné miesta boli v obci
Bratislava za regulacné obdobie 2009 - 2011 vo variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla bol vyssi
osumu ........ Eur ako sucet skutoénych overenych opravnenych variabilnych nakladov v zmysle vynosu
€. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010 (.......... Eur— ... Eur= ... Eur). Spolo¢nosti BTS tak vznikla
povinnost  zUCtovat  neopravnené naklady vsulade s § 6 ods. 1  vynosu
€. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010. Spolo¢nost BTS po skonéeni regulaéného roka 2011 uvedené
planované naklady zahrnuté v ur€enych variabilnych zloZzkach maximalnych cien tepla urCenych na roky
2009 - 2011 a nepreukazané uctovnymi dokladmi podfa § 6 ods. 1 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu
€. 6/2010 nezuctovala.

Spoloénost BTS pri zUCtovani planovanych nakladov zahrnutych v urCenych variabilnych
Zlozkach maximalnych cien tepla urenych na roky 2009 az 2011 v zmysle § 6 ods. 1 vynosu ¢. 6/2008
v zneni vynosu €. 6/2010 vyfakturovala za regulacné obdobie 2009 az 2011 vo variabilnej zlozke
maximalnej ceny tepla odberatefom a konecnym spotrebitefom okrem domacnosti, ktorych odberné
miesta boli v obci Bratislava sumu vy3siu o ........ Eur, ako boli opravnené naklady overené kontrolou
v zmysle vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010, &im nedodrzala urCeny spdsob cenovej regulacie
a porusila § 13 ods. 2 pism. b) zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

2. Podla § 13 ods. 2 pism. b) zékona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov
je regulovany subjekt povinny dodrziavat ureny spdsob cenovej regulacie a uskutoCriovat dodavky
tovaru a sluzieb v sulade so schvalenymi alebo uréenymi cenami.

Pri uréovani ceny tepla sa v jednotlivych rokoch 2009, 2010 a 2011 postupovalo podfa vynosu
€. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010.

Rozsah, $truktira a vy$ka opravnenych nékladov je ustanovena v § 2 vynosu €. 6/2008 v zneni
vynosu €. 6/2010. Podla § 2 ods. 1 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu ¢. 6/2010 opravnenymi nakladmi
su naklady nevyhnutne vynalozené na vykonavanie regulovanej Cinnosti a preukazané uctovnymi
dokladmi a naklady, ktorych maximalna vyska je ur€ena podfa odseku 9. Podfa § 4 ods. 3 vynosu
€. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010 variabilna zlozka maximalnej ceny tepla sa fakturuje za namerané
mnozstvo tepla na odbernom mieste a fixné zloZzka maximalnej ceny tepla sa fakturuje za regulacny
prikon na odbernom mieste. VypoCet maximalnej vySky celkovych opravnenych fixnych nakladov
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regulovaného subjektu na regulacny rok t je ustanoveny v § 2 ods. 10 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu
¢. 6/2010.

Spbsob urenia vysky primeraného zisku je ustanoveny v § 3 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu
€. 6/2010, postup a podmienky uplatiovania ceny su ustanovené v § 4 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu
¢. 6/2010 a termin a spdsob zuctovania planovanych a skutonych nékladov zapocitanych do ceny
tepla je ustanoveny v § 6 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010.

Podla § 6 ods. 1 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010 po skonéeni regulacného roka
2011 sa do 31. marca nasledujuceho kalendarneho roka dobropisom zuctuju planované naklady podla
tohto vynosu, zahrnuté v ur€enych variabilnych a fixnych zlozkach maximalnych cien tepla ur€enych
na roky 2009 az 2011 a nepreukazané uctovnymi dokladmi, okrem nékladov podia § 2 ods. 9 pism. a)
urenych v navrhu maximalnej ceny tepla na prislusny regulacny rok, ak variabilné naklady na palivo
ateplo su prepocitané podfa skuto€nej ceny za palivo a mnozstvo tepla podlfa ukazovatelov
energetickej ucinnosti urenych pri overovani hospodarnosti sustavy tepelnych zariadeni a pouzitych
pri prvom navrhu na urcenie ceny tepla na prislusny regulacny rok a nakladov podfa § 2 ods. 9 pism. b);
to neplati pre regulovany subjekt, ktory vyuziva obnovitelné energetické zdroje pri vyrobe tepla vo vyske
minimalne 20 % z celkového mnozstva tepla obsiahnutého v palive, ak skutona variabilnd zlozka
maximalnej ceny tepla bez dane zpridanej hodnoty neprekroCi v prislusnom regulacnom roku vysku
0,0471 eura/lkWh a sucasne skutoéna fixna zlozka maximainej ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty
neprekroCi vysku 180 eur/kW.

Spoloénost BTS si vobdobi rokov 2009 - 2011 neuplatnila zvySenie maximalnej vysky
celkovych opravnenych fixnych nakladov cez faktor investicného rozvoja Y. Spolocnost BTS
vyfakturovala za dodavku tepla odberatefom a konecnym spotrebiteflom okrem domacnosti, ktorych
odberné miesta boli v obci Bratislava v rokoch 2009 - 2011 fixné zloZzky maximéalnych cien tepla
v celkovej sume .......... Eur. Kontrolou overena vy$ka opravnenych fixnych nakladov za regulacné
obdobie rokov 2009 - 2011 v zmysle vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010 pre odberatelov
a koneCnych spotrebitelov okrem domacnosti, ktorych odberné miesta boli v obci Bratislava, bola ..........
Eur. Overenia opravnenych nakladov zapo€itanych do maximalnych cien fixnej zlozky ceny tepla za
roky 2009 — 2011 pre odberné miesta v Bratislave je ako priloha €. 5 sucastou protokolu o vysledku
vykonanej kontroly ¢. 131/2014. Képie vyuctovacich a zuctovacich faktir za dodavku tepla za roky 2009
—2011 su ako priloha €. 7 sucastou protokolu o vysledku vykonanej kontroly ¢. 131/2014.

Vlykonanou kontrolou bolo zistené, Ze sucet trzieb spoloCnosti BTS za dodavku tepla
odberatefom a koneénym spotrebitefom okrem domacnosti, ktorych odberné miesta boli v obci
Bratislava za regulaéné obdobie 2009 - 2011 vo fixnej zloZzke maximalnej ceny tepla bol vy$$i o sumu
........ Eur ako sucet kontrolou overenych opravnenych fixnych nakladov s primeranym ziskom (..........
eur — .......... Eur = ...... Eur). Spolo¢nosti BTS tak vznikla povinnost zuétovat neoprédvnené néklady
vsulade s § 6 ods. 1 vynosu €. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010. Spoloénost BTS po skon&eni
regulaéného roka 2011 uvedené planované naklady zahrnuté v ur€enych fixnych zlozkach maximalnych
cien tepla uréenych na roky 2009 - 2011 a nepreukazané uctovnymi dokladmi podfa § 6 ods. 1 vynosu
€. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010 nezuctovala.

Ku kontrolnym zisteniam uvedenym pod bodmi 1. a 2. vyroku tohto rozhodnutia podala listom
zo dia 11. 08. 2014 pisomné vyjadrenie spoloCnost BTS, v ktorom uviedla, Ze spoloénost BTS
akceptuje uvedené kontrolné zistenia, pricom konstatuje, ze nedodrzanie terminu zuctovania bolo
spOsobené  vyluéne administrativnym  pochybenim, spésobenym odchodom zamestnanca
zodpovedného za danl agendu ajeho nahradenim inym zamestnancom. Spoloénost BTS preto
bezodkladne po zisteni tohto nedostatku prijala napravné opatrenia a vyuctovacie faktury sa v sucasnej
dobe spracovavaju a budu odberatefom tepla zaslané do konca mesiaca august roku 2014. Spolo¢nost
BTS tiez uviedla, Ze dufa, ze uvedené skutocnosti budu zohladnené v spravnom konani.

Spolo¢nost’ BTS pri zUctovani planovanych nékladov zahrnutych v urenych fixnych zloZkach
maximalnych cien tepla urenych na roky 2009 az 2011 v zmysle § 6 ods. 1 vynosu €. 6/2008 v zneni



vynosu €. 6/2010 vyfakturovala za regulaéné obdobie 2009 az 2011 vo fixnej zlozke maximalnej ceny
tepla odberatelom a koneénym spotrebitelom okrem domacnosti, ktorych odberné miesta boli v obci
Bratislava sumu vy$Siu o ........ Eur, ako boli oprdvnené naklady overené kontrolou v zmysle vynosu €.
6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010, ¢im nedodrZala urCeny spdsob cenovej regulécie a porusila § 13 ods.
2 pism. b) zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

3. Podla § 29 ods. 1 pism. c) zakona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zékone povinny zuctovat naklady pri vyrobe, distriblcii a dodavke
tepla, ktoré sa nepovazuju za ekonomicky opravnené naklady, v lehote a spésobom ustanovenym
uradom.

Urad podra zakona &. 276/2001 Z. z. v zneni neskorsich predpisov vydal vyhlasku ¢. 219/2011
Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,vyhlaska ¢. 219/2011 Z. z.").

Podla § 7 ods. 1 vyhlasky €. 219/2011 Z. z. po skonceni roka t sa do 31. marca nasledujuceho
roka dobropisom zuctuju planované naklady zahrnuté v urCenych variabilnych a fixnych zlozkach
maximalnych cien tepla urenych na rok t a nepreukézané uctovnymi dokladmi okrem nakladov podfa
§ 2 ods. 9 pism. a) urenych v navrhu maximalnej ceny tepla na rok t, ak variabilné naklady na palivo
a teplo su prepocitané podia skutocnej ceny za palivo alebo teplo a mnozstvo tepla podla ukazovatelov
energetickej ucinnosti urCenych pri overovani hospodarnosti sustavy tepelnych zariadeni a pouzitych
pri prvom navrhu na urCenie ceny tepla na rok t a nakladov podla § 2 ods. 9 pism. b); to neplati
pre regulovany subjekt, ktory vyuziva obnovitelné zdroje energie pri vyrobe tepla vo vySke najmenej
20 % z celkového mnozstva tepla obsiahnutého v palive, ak skutocna variabilna zloZzka maximéalnej ceny
tepla bez dane z pridanej hodnoty prepocitana podfa skutoénych nékladov za palivo neprekrocila v roku
t 0,0500 eura/kWh a sucasne skuto¢na fixna zloZzka maximalnej ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty
neprekroCila vySku 180 eur/kW a pre ostatné regulované subjekty, ak skutoCna variabilnd zlozka
maximalnej ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty prepocitana podia skutoénych nakladov za palivo
neprekroCila 0,0350 eura/lkWh a sucasne fixna zloZzka maximalnej ceny tepla bez dane z pridane;
hodnoty neprekrocila 75 eur/kW.

Vlykonanou kontrolou bolo zistené, ze spolo¢nost BTS nezlctovala planované naklady zahrnuté
v ur€enych variabilnych a fixnych zloZzkach maximalnych cien tepla urenych na rok 2012
a nepreukazané uctovnymi dokladmi v zmysle ustanoveni vyhlasky €. 219/2011 Z. z. v termine uréenom
v § 7 ods. 1 vyhlasky €. 219/2011 Z. z. a to v termine do 31. 03. 2013, nakolko Urad zistil, ze spolo¢nost
BTS vystavila vyuctovacie faktury za dodavku tepla za rok 2012 az dra 30. 06. 2013, aj napriek tomu,
Ze v zmysle ustanovenia § 7 ods. 1 vyhlasky €. 219/2011 Z. z. bola povinna spinit si svoju povinnost
do 31. 03. 2013. Uvedenym konanim spolo¢nost BTS nedodrzala znenie vyhlasky &. 219/2011 Z. z.
a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. q) zékona €. 250/2012 Z. z. Kdpie
vyUctovacich a zU¢tovacich faktur preukazujuce uvedenu skutoCnost su ako priloha €. 10 sucastou
protokolu o vysledku vykonanej kontroly €. 131/2014.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spolo¢nost BTS listom zo dna 25. 07. 2014
vyjadrenie, v ktorom uviedla, ze nedodrzanie terminu zuctovania bolo spdsobené administrativnym
pochybenim a z uvedeného dbvodu bolo vykonané bezodkladne po zisteni tohto nedostatku
a vyuctovacie faktury boli vystavené dna 30. 06. 2013.

Spoloénost BTS po skonceni regulacného roka 2012 nezuctovala planované naklady zahrnuté
v uréenych variabilnych zlozkach maximélnych cien tepla a fixnych zlozkach maximélnych cien tepla
ur¢enych na rok 2012 a nepreukazané uctovnymi dokladmi s odberatelmi a koneCnymi spotrebitelmi
okrem domacnosti, ktorych odberné miesta boli v obci Bratislava v termine do 31. 03. 2013 v zmysle
§ 7 ods. 1 vyhlasky €. 219/2011 Z. z., &im poruSila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. c) zakona
€. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. q) zékona €. 250/2012 Z. z.

4. Podla § 13 ods. 2 pism. i) zékona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov
je regulovany subjekt povinny dodrziavat pravidla pre fungovanie trhu s elektrinou a plynom.



Podla § 29 ods. 1 pism. 0) zakona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zékone povinny dodrZiavat pravidla trhu.

v

Podla § 12 ods. 5 zékona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov bolo vydané
Nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 317/2007 Z. z., ktorym sa ustanovuju pravidla pre fungovanie
trhu s elektrinou v zneni Nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 440/2011 Z. z. (dalej len ,nariadenie
vlady €. 317/2007 Z. z.").

Podla § 8 ods. 9 nariadenia vlady €. 317/2007 Z. z. vyuétovanie zdruZenej dodavky elektriny
odberatelovi elektriny obsahuje udaje podla uzatvorenych zmldv suvisiacich s dodavkou elektriny,
ato samostatne vyCisleny Udaj ocene za poskytované sluzby suvisiace s dodavkou elektriny,
distribuciou elektriny spolu s prenosom elektriny, o poskytovani systémovych sluzieb, nakladoch
za prevadzkovanie systému.

Kontrolou fakturacie za spotrebu elektrickej energie pre odberatelov v sadzbe velké podniky
bolo zistené, Ze spoloCnost BTS vyfakturovala v roku 2012 odberatelom elektriny velkym podnikom
elektrinu v polozkach elektricka energia — dodavka, elekiricka energia — distribucia, elektricka
energia — istiC, elektricka energia — spotrebna dan. PoloZzka elektricka energia — distribucia bola
spolo¢nostou BTS fakturovana ako sucet tarify za distriblciu elektriny bez straty vratane prenosu
elektriny, tarify za straty pri distribucii, tarify za poskytovanie systémovych sluzieb, tarify
za prevadzkovanie systému a odvod do narodného jadrového fondu v jednej polozke. Spoloénost BTS
tak uvedenym sposobom nedodrZala znenie ustanovenia § 8 ods. 9 nariadenia vlady ¢. 317/2007 Z. z.,
nakolko vo vyuctovani spotreby elekirickej energie odberateflom elektriny velkym podnikom neuviedla
samostatne vycisleny udaj o cene za poskytované sluzby suvisiace s dodavkou elektriny, distribuciou
elektriny  spolu s prenosom  elektriny, o poskytovani  systémovych sluzieb a nakladoch
za prevadzkovanie systému, pretoze uvedené udaje boli vo vyuctovaniach spotreby elektrickej energie
pre odberatelov elektriny velké podniky uvedené ako ich sucet pod jednou polozkou. O uvedenej
skutoCnosti  svedCia kdpie vybranych faktir pre odberatelov elektriny ato spoloénosti
...................................................... , faktura €. 421200902 zo diia 15. 11. 2012 za odber elektrickej
energie za obdobie mesiaca oktdber roku 2012, faktura €. 421200916 zo dna 15. 11. 2012
pre odberatela elektriny SPOIOCNOSE e
za odber elektrickej energie za obdobie mesiaca oktober roku 2012, ktoré su ako priloha €. 13 sucastou
protokolu o vysledku vykonanej kontroly €. 131/2014.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spolocnost BTS listom zo diia 30. 06. 2014
vyjadrenie, v ktorom uviedla, Ze vyuctovanie zdruZenej dodavky elektriny obsahuje udaje v zmysle
prisluSného vSeobecne zavazného pravneho predpisu pocnuc februarom 2013. Spolo¢nost BTS dale;
uviedla, ze uvedené poruSenie bolo spdsobené neumyselne, ato pochybenim zodpovedného
zamestnanca. Nakolko je uvedené pochybenie administrativneho charakteru, nemozno
ho charakterizovat ako zavazné a spolo¢nost BTS prijala okamZité napravné opatrenia, spolo¢nost
BTS dufa, Ze na uvedené skutoCnosti Urad v spravnom konani prihliadne.

Spoloénost BTS nepostupovala pri vyuctovani spotreby elektrickej energie odberatelom
elektriny velké podniky v obdobi roku 2012 v sulade s ustanovenim § 8 ods. 9 nariadenia viady
¢. 317/2007 Z. z., ¢im v obdobi od 01. 01. 2012 do 31. 08. 2012 nedodrZala povinnost podfa § 13
ods. 2 pism. i) z&kona ¢&. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a v obdobi od 01. 09. 2012
do 31. 12. 2012 porusila povinnost podfa § 29 ods. 1 pism. o) zakona €. 250/2012 Z. z. a dopustila
sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. af) z&kona ¢&. 250/2012 Z. z.

5. Podla § 29 ods. 1 pism. 0) zakona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zékone povinny dodrziavat pravidla trhu.

Podla § 12 ods. 5 zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov bolo vydané
Nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 317/2007 Z. z.
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Podla § 8 ods. 9 nariadenia vlady €. 317/2007 Z. z. vyuétovanie zdruZenej dodavky elektriny
odberatelovi elektriny obsahuje udaje podla uzatvorenych zmlGv suvisiacich s dodavkou elektriny,
ato samostatne vyCisleny Udaj o cene za poskytované sluzby suavisiace s dodavkou elektriny,
distribuciou elektriny spolu s prenosom elektriny, o poskytovani systémovych sluzieb, nakladoch
za prevadzkovanie systému.

Kontrolou fakturécie za spotrebu elektrickej energie pre odberatelov elektriny v doméacnosti bolo
zistené, ze spolocnost BTS vyfakturovala v roku 2012 odberatefom elektriny v doméacnosti elektrinu
v poloZzkach elektrickd energia — dodavka, elektricka energia — distriblcia, platba za odberné miesto,
pevna mesacna cena — poplatok za distribuciu, elektricka energia — spotrebna dan. Polozka elektricka
energia — distribucia bola spolo¢nostou BTS fakturovana ako sucet variabilnej zloZky tarify za distriblciu
elektriny, tarify za straty pri distribucii elektriny, tarify za poskytovanie systémovych sluzieb, tarify
za prevadzkovanie systému a odvod do narodného jadrového fondu v jednej polozke. Spoloénost BTS
tak uvedenym spdsobom nedodrZala znenie ustanovenia § 8 ods. 9 nariadenia vlady ¢. 317/2007 Z. z.,
nakolko vo vyuctovani spotreby elekirickej energie odberatefom elektriny v domécnosti neuviedla
samostatne vycisleny Udaj o cene za poskytované sluzby suvisiace s dodavkou elektriny, distribuciou
elektriny  spolu s prenosom elektriny, o poskytovani  systémovych sluzieb a nakladoch
za prevadzkovanie systému, pretoze uvedené udaje boli vo vyuctovaniach spotreby elektrickej energie
pre odberatefov elektriny v domacnosti uvedené ako ich sucet pod jednou polozkou. O uvedenej
skutoCnosti svedCi kopia vybranej faktury pre odberatela elektriny v domécnosti ato pani
.......................................... , faktara €. 441200994 zo dna 15. 01. 2013 za odber elektrickej energie
za obdobie roku 2012, ktoré je ako priloha ¢. 12 sucastou protokolu o vysledku vykonanej kontroly
¢. 131/2014.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spolo¢nost BTS listom zo dfia 30. 06. 2014
vyjadrenie, v ktorom uviedla, Ze vyuctovanie zdruZenej dodavky elektriny obsahuje udaje v zmysle
prisluSného vSeobecne zavazného pravneho predpisu pocnuc februarom 2013. Spolo¢nost BTS dale
uviedla, ze uvedené poruSenie bolo spdsobené neumyselne, ato pochybenim zodpovedného
zamestnanca. Nakolko je uvedené pochybenie administrativneho charakteru, nemozno
ho charakterizovat ako zavazné a spolo¢nost BTS prijala okamZité napravné opatrenia, spolo¢nost
BTS dufa, Ze na uvedené skutoCnosti Urad v spravnom konani prihliadne.

Spolo¢nost BTS nepostupovala pri vyuctovani zdruzenej dodavky elektriny odberatelovi
elektriny v doméacnosti za rok 2012 vsulade s ustanovenim § 8 ods. 9 nariadenia vlady
¢. 317/2007 Z. z., ¢im nedodrzala povinnost podia § 29 ods. 1 pism. o) zékona €. 250/2012 Z. z.
a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. af) zakona €. 250/2012 Z. z.,

6. Podla § 29 ods. 1 pism. 0) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zékone povinny dodrZiavat pravidla trhu.

Urad podla § 40 ods. 4 zakona ¢&. 250/2012 Z. z. vydal vyhladku €. 24/2013 Z. z., ktorou
sa ustanovuju pravidla pre fungovanie vnatorného trhu s elekirinou a pravidla pre fungovanie
vnutorného trhu s plynom (dalej len ,vyhlaska €. 24/2013 Z. z.”).

Podla § 8 ods. 3 vyhlaSky &. 24/2013 Z. z. vyuctovanie zdruzenej dodavky elektriny
odberatelovi elektriny obsahuje udaje podlfa uzatvorenych zmllv sUvisiacich s dodavkou elektriny,
a to samostatne vycisleny udaj o cene a poskytnuté sluzby suvisiace s dodavkou elektriny, distriblciou
elektriny spolu s prenosom elektriny, o poskytovani systémovych sluzieb, nakladoch za prevadzkovanie
systému. Vyuctovanie dodavky elektriny obsahuje informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie
Standardov kvality.

Kontrolou fakturacie za spotrebu elektrickej energie pre odberatelov elektriny v doméacnosti bolo
zistené, Ze spoloCnost BTS vyfakturovala za rok 2013 odberatefom elektriny v domécnosti elektrinu
v polozkach elektricka energia - platba za odberné miesto, elekiricka energia — dodavka, Pevna
mesacna zlozka za odberné miesto, variabilna zlozka na distribdciu elektriny, elektricka energia — straty
pri  distriblcii,  elektricka energia -  poskytovanie  systémovych  sluzieb, elektricka
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energia — prevadzkovanie systému, elektricka energia — odvod do jadrového fondu, elektricka
energia — spotrebna dan. Spolo¢nost BTS sice vo vyuctovani elektriny odberatefom elektriny
v doméacnosti dodrZala znenie prvej vety ustanovenia § 8 ods. 3 vyhlasky €. 24/2013 Z. z,
ale vyuctovanie zdruzenej dodavky elektriny odberatefom elektriny v domacnosti neobsahovalo
informéaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle ustanovenia § 8 ods. 3
vyhlasky €. 24/2013 Z. z. druha veta. O uvedenej skutoCnosti svedCi kopia vybranej faktary
pre  odberatela elektriny vdomacnosti ato pani . , faktara
¢. 441300962 zo dna 15. 01. 2014 za odber elekirickej energie za obdobie roku 2013, ktora je ako
priloha €. 14 stcastou protokolu o vysledku vykonanej kontroly ¢. 131/2014.

Spoloénost BTS tym, Ze vo vyUctovani zdruzenej dodavky elektriny odberatefom elektriny
v doméacnosti za rok 2013 neuviedla informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality
vzmysle § 8 ods. 3 vyhlasky €. 24/2013 Z. z., porusila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. 0) zakona
€. 250/12012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. af) zékona €. 250/2012 Z. z.

7. Podla § 29 ods. 1 pism. 0) zakona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny dodrziavat pravidla trhu.

Podla § 7 ods. 18 vyhlasky €. 24/2013 Z. z. vyuctovanie distribucie elektriny odberatelovi
elektriny obsahuje Udaje podla uzatvorenych zmldv suvisiacich s distribuciou elektriny spolu
s prenosom elektriny, o poskytovani systémovych sluZieb, nakladoch za prevadzkovanie systému,
odvod do Narodného jadrového fondu. Vyuctovanie distriblcie elektriny obsahuje informaciu, kde je
uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality.

Kontrolou fakturacie za spotrebu elektrickej energie pre odberatelov elektriny v sadzbe maly
podnik bolo zistené, ze spolocnost BTS vyfakturovala v roku 2013 odberatefom elektriny v sadzbe maly
podnik elektrinu v poloZkach elektricka energia - platba za odbené miesto, elektricka
energia — dodavka, elektricka energia — distribucia elektriny bez strat/praca, elekiricka energia — straty
pri  distriblcii, elektrickd energia -  poskytovanie  systémovych  sluzieb, elektricka
energia — prevadzkovanie systému, elektricka energia — odvod do jadrového fondu, elektricka
energia — spotrebna dan, elektricka energia — zlozka za vykon/isti€. Odberateflom elektriny v sadzbe
velky podnik spolo¢nost BTS vroku 2013 vyfakturovala spotrebu elekirickej energie v poloZkach
elektricka energia — dodavka, elektricka energia — distriblcia elektriny bez strat/praca, elektricka energia
— straty pri distribucii, elektrickd energia - poskytovanie systémovych sluZieb, elektricka
energia — prevadzkovanie systému, elektricka energia — odvod do jadrového fondu, elektricka
energia — spotrebna dan, elektricka energia — zlozka za vykon/isti€. Spolo¢nost BTS sice vo vyuctovani
elektriny odberatefom elektriny v sadzbe maly podnik a velky podnik dodrzala znenie prvej vety
ustanovenia § 7 ods. 18 vyhlasky &. 24/2013 Z. z., ale vyuctovanie distriblcie elektriny odberatefom
elektriny v sadzbe maly podnik avelky podnik neobsahovalo informaciu, kde je uverejnené
vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle ustanovenia § 7 ods. 18 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. druha veta.
O uvedenej skutoCnosti svedCia kopie vybranych faktur pre odberatela elektriny v sadzbe maly podnik
a velky podnik ato faktura ¢. 421301031 zo dna 15. 11. 2013 pre odberatela elektriny spolo¢nost
...................................................... za odber elektrickej energie za obdobie mesiaca oktober roku 2013,
ktora je ako priloha €. 15 suCastou protokolu o vysledku vykonanej kontroly €. 131/2014 a faktura C.
421301047 zo dha 15, 11, 2013 pre  odberatela  elektriny  spolo¢nost
............................................................. za odber elektrickej energie za obdobie mesiaca oktdber roku
2013, ktord je ako priloha ¢. 16 suCastou protokolu o vysledku vykonanej kontroly
¢. 131/2014.

Ku kontrolnym zisteniam uvedenym v bode 6. a 7. vyroku tohto rozhodnutia podala spolo¢nost
BTS listom zo dna 30. 06. 2014 vyjadrenie, v ktorom uviedla, ze informaciu o tom, kde je uverejnené
vyhodnotenie $tandardov kvality, bude spoloénost BTS uvadzat na vyuctovacich faktirach pocnuc
fakturami vystavenymi za mesiac jun roku 2014. Spolo¢nost BTS dalej uviedla, ze uvedené poruSenie
bolo spbsobené neumyselne, ato pochybenim zodpovedného zamestnanca. Nakolko je uvedené
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pochybenie administrativneho charakteru, nemozno ho charakterizovat ako zavazné a spoloénost BTS
prijala okamZité napravné opatrenia, spolo¢nost BTS dufa, Ze na uvedené skuto¢nosti Urad v spravnom
konani prihliadne.

Spoloénost BTS tym, Ze vo vyuctovaniach distriblcie elektriny malym podnikom a velkym
podnikom za rok 2013 neuviedla informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality
vzmysle § 7 ods. 18 vyhlasky €. 24/2013 Z. z., porusila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. 0) zdkona
€. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. af) zakona ¢&. 250/2012 Z. z.

8. Podla § 22 ods. 4 pism. h) zakona €. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je povinny do konca
februara kalendarneho roka zaslat uradu vyhodnotenie Standardov kvality za predchadzajuci rok a toto
vyhodnotenie zverejnit na svojom webovom sidle alebo inym obvyklym spdsobom, ak regulovany
subjekt nema zriadené webové sidlo.

Urad podra § 40 ods. 2 zakona & 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku €. 275/2012 Z. z., ktorou
sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny, distribicie elektriny a dodavky elektriny (dalej len
,vyhlaska €. 275/2012 Z. 2.").

Podla § 11 ods. 4 vyhlasky €. 275/2012 Z. z. vyhodnotenie $tandardov kvality za rok t-1 podfa
odseku 3 vratane vyplnenia tabuliek sa zverejiuju do konca februara roku t po dobu 12 mesiacov
na webovom sidle regulovaného subjektu alebo vo vyrocnej sprave regulovaného subjektu alebo inym
obvyklym spbsobom, ak regulovany subjekt nema zriadené webové sidlo alebo nevydava vyrocnu
spravu.

Vlykonanou kontrolou bolo zistené, Ze spolonost BTS nezverejnila vyhodnotenie Standardov
kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny za rok 2013 na svojom webovom sidle
do konca februara roku 2014 v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 vyhlasky ¢. 275/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spolo¢nost BTS listom zo dfia 30. 06. 2014
vyjadrenie, v ktorom uviedla, Ze vyhodnotenie Standardov kvality za rok 2013 bolo zverejnené
na webovom sidle spolo¢nosti BTS dia 27. 06. 2014. Spolo¢nost BTS dalej uviedla, Ze uvedené
poruSenie bolo spésobené neumyselne, ato pochybenim zodpovedného zamestnanca. Nakolko
je uvedené pochybenie administrativneho charakteru, nemozno ho charakterizovat ako zéavazné
a spoloénost BTS prijala okamzité napravné opatrenia, spoloénost BTS dufa, Ze na uvedené
skutocnosti Urad v spravnom konani prihliadne.

Spolo¢nost BTS nezverejnila na svojom webovom sidle vyhodnotenie Standardov kvality
prenosu elektriny, distriblcie elektriny a dodavky elektriny za rok 2013 v zmysle § 11 ods. 4 vyhlasky
€. 275/2012 Z. z. v lehote do 28. 02. 2014, ¢im porusila povinnost podfa § 22 ods. 4 pism. h) zakona
€. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. I) zakona €. 250/2012 Z. z.

9. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorsich predpisov regulované &innosti
mozno vykonavat na zaklade ozndmenia alebo na zéaklade a v rozsahu povolenia vydaného Gradom
podla tohto zakona alebo osobitného predpisu.

Podla § 2 pism. b) bod 2 zakona ¢&. 276/2001 Z. z. v zneni neskorsich predpisov na Ucely tohto
zakona sa Cinnostami v sietovych odvetviach rozumie vyroba, preprava, distribucia, uskladfiovanie
a dodavka plynu a poskytovanie podpornych sluZieb.

Podmienky pre podnikanie v energetike upravoval zékon €. 656/2004 Z. z. o energetike
a 0 zmene niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,z&kon €. 656/2004 Z. z.”).

Podla § 4 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 656/2004 Z. z. podnikanim v energetike je vyroba,
preprava, uskladnovanie, distriblicia a dodavka plynu.

Podla § 4 ods. 2 zékona €. 656/2004 Z. z. podnikanim v energetike nie je vyrova elektriny,
distribucia elektriny, vyroba plynu a distribucia plynu vylucne pre vlastnu spotrebu a dodavka elektriny
a dodavka plynu pre iné fyzické osoby alebo pravnické osoby za nakupné ceny bez akéhokolvek
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dalSieho zvySenia. Cena za jednotku takto dodanej elektriny a plynu musi byt rovnaka ako cena
v dafovom odklade vystavenom v sUvislosti d dodavkou elektriny alebo dodéavkou plynu, ak nejde
0 podnikanie podla osobitného predpisu. Tymto nie su dotknuté ustanovenia § 11 az § 13. Na osoby
podla tohto odseku sa vztahuje oznamovacia povinnost podla prvej vety § 5 ods. 5.

Podla § 5 ods. 1 zékona €. 656/2004 Z. z. podnikat v energetike mozno len na zaklade povolenia.

Podla § 5 ods. 5 zékona €. 656/2004 Z. z. na osoby, ktoré vykonavaju €innosti, na ktoré
sa nevyzaduje povolenie podia odseku 4, sa vztahuje oznamovacia povinnost o zacati kaZdej Cinnosti,
podla ktorej su povinné v lehote do 30 dni oznamit uradu zaciatok vykonu ¢innosti, ukoncenie €innosti
a kazdu zmenu vykonavania €innosti.

Spoloénost BTS v roku 2012 nakupovala plyn od spoloCnosti

........................................................................... (dalej len ......"). SpoloCnost BTS nakupila
......... kWh plynu v celkovej sume .......... Eur a odberatefom plynu dalej predala spolu ......... kWh
v celkovej sume .......... Eura.... kWh pouZila pre vlastni spotrebu. Kontrolou fakturacie plynu

odberatefom  plynu  bolo  zistené, Ze  spolo¢nost BTS vroku 2012  naklady
na dodavku a distriblciu plynu odberatefom plynu refakturovala na zéklade faktir od dodavatela plynu
spolo¢nosti ......... bez akéhokolvek zvySenia.

V roku 2013 spolo¢nost BTS nakupovala plyn od spolo¢nosti
....................................................... (dalej len ). Urad rozhodnutim
¢. 0094/2013/P zo dia 10. 05. 2013 na obdobie od 01. 07. 2013 do 31. 12. 2013 urcil pre spolo¢nost
BTS maximalnu cenu za pristup do distribuénej sustavy a distriblciu plynu. V roku 2013 spoloénost
BTS nakupila .......... kWh plynu v celkovej sume .......... Eur. Odberatelom plynu bolo predané spolu
......... kWh a..... kWh pouzila spolotnost BTS pre vlastni spotrebu. V obdobi
od 01. 01. 2013 do 30. 06. 2013 spoloénost BTS dodala odberatelom plynu ....... m3 a v obdobi
od 01. 07. 2013 do 31. 12. 2013 celkom ....... m3 plynu. Kontrolu fakturacie plynu odberatefom plynu
bolo zistené, Ze spolo¢nost BTS v obdobi od 01. 01. 2013 do 30. 06. 2013 néklady na dodavku
a distribuciu plynu refakturovala odberatelom plynu na zaklade faktur od dodavatela plynu spolo¢nosti
................... bez akéhokolvek zvySenia a v obdobi od 01. 07. 2013 do 31. 12. 2013 spolo¢nost BTS
fakturovala maximalnu cenu za pristup do distribu¢nej sustavy a distriblciu plynu v zmysle vydaného
rozhodnutia.

Viykonanou kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost BTS v obdobi roku 2012 plyn nakupeny

od dodavatela plynu spolo¢nosti ......... a v obdobi od 01. 01. 2013 do 30. 06. 2013 plyn nakupeny od
dodavatela plynu spolo¢nosti ................... fakturovala odberatelom plynu v nakupnych cenach od
dodéavatela plynu spoloCnosti ... aspoloénosti .

bez akéhokolvek dalSieho zvySenia. Spolo¢nost BTS tak v uvedenom obdobi v zmysle prvej vety § 4
ods. 2 zékona €. 656/2004 Z. z. nepodnikala v energetike a v zmysle tretej vety § 4 ods. 2 zékona
€. 656/2004 Z. z. bola povinna spinit oznamovaciu povinnost ustanovenu v prvej vete § 5 ods. 5 zékona
€. 656/2004 Z. z. Spolo¢nost BTS si v8ak uvedenu oznamovaciu povinnost nesplnila, ¢im nedodrzala
povinnost ustanovenu v § 11 ods. 1 zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorsSich predpisov.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spolo¢nost' BTS listom zo diia 25. 07. 2014 vyjadrenie,
v ktorom uviedla, Ze vpripade ozndmenia uradu otom, Ze nevykondva regulovanu cinnost, na ktoru
ma povolenie, postupovala v zmysle § 29 ods. 1 pism. j) zakona €. 250/2012 Z. z., podfa ktorého je regulovany
subjekt povinny kazdorotne do konca februara informovat urad otom, Ze v predchadzajucom roku
nevykonaval regulovanu €innost, na ktori ma vydané povolenie alebo potvrdenie o oznamovacej povinnosti.
Spolo¢nost BTS Uradu zaslala listom €. 38/DFI1/2013 zo diia 17. 02. 2014, oznamenie, v ktorom uviedla,
Ze napriek vydanému povoleniu na podnikanie v plynarenstve vykonavala vobdobi od 01. 01. 2013
do 30. 06. 2013 dodavku plynu a distriblciu plynu v sulade s § 4 ods. 2 zakona €. 215/2012 Z. z. o energetike
aozmene adoplneni niektorych zakonov vzneni neskorSich zakonov, teda vtejto oblasti nepodnikala,
ale odberatelom plynu refakturovala cenu za dodavku plynu a distribuciu plynu vo vyske fakturovanej za tieto
¢innosti od dodavatela bez jej dalSieho navysenia. Spolo¢nost BTS s ohlfadom na tuto skutoCnost’ poziadala
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urad o akceptovanie oznamenia o nepodnikani v plynarenstve za rok 2013 aj napriek tomu, Ze oznamenie bolo
podané v zmysle iného zakonného ustanovenia.

Podla § 2 pism. a) bod 2 zékona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorsich predpisov na ucely tohto zakona
sa sietovymi odvetviami rozumie vyroba, preprava, uskladrovanie, distriblcia a dodavka plynu a s tymito
¢innostami suvisiace sluzby.

Podla § 2 pism. b) bod 2 Cinnostami v sietovych odvetviach sa rozumie vyroba, preprava,
uskladrovanie, distribicia a dodavka plynu a poskytovanie podpornych sluzieb.

Kontrolou vykonanou v spolo¢nosti BTS a to kontrolou fakturacie dodavky a distribucie plynu
odberatefom plynu bolo zistené, Ze spolo€nost BTS plyn, ktory nakupovala od spolo¢nosti ......... aod
spoloCnosti ................... dalej svojim odberatelom plynu refakturovala ato na zaklade faktir od
dodéavatelov plynu bez akéhokolvek dalieho zvySenia. Spolocnost BTS v obdobi roku 2012 a v obdobi
od 01. 01. 2013 do 30. 06. 2013 nepodnikala v energetike vzmysle zakona
C. 656/2004 Z. z., nakolko vykonavala Cinnost v zmysle prvej vety ustanovenia § 4 ods. 2 zékona
C. 656/2004 Z. z. a bola preto povinna podla tretej vety § 4 ods. 2 zakona €. 656/2004 Z. z. spinit
si 0znamovaciu povinnost v zmysle ustanovenia § 5 ods. 5 zékona €. 656/2004 Z. z.

Ustanovenie § 29 ods. 1 pism. j) zakona €. 250/2012 Z. z., v zmysle ktorého spolo¢nost BTS
poskytla uradu oznamenie, ze v obdobi od 01. 01. 2013 do 30. 06. 2013 vykonavala ¢innost dodavky
a distribucie plynu v zmysle ustanovenia § 4 ods. 2 zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, sa vztahuje na uplne odliSnd povinnost,
ako je povinnost, za ktorej nespinenie je spolo¢nost BTS sankcionovana tymto rozhodnutim. Uvedené
ustanovenie prichadza do uvahy v pripade ak by spoloCnost BTS v predchadzajucom roku vébec
nevykonavala regulovanu €innost, to znamené vébec by sa nevenovala Cinnosti dodavky a distribucie
plynu odberatelom plynu a Ziadnemu odberatelovi by plyn nedodavala a nedistribuovala.

Spolo¢nost’ BTS vSak u uvedenom obdobi regulovanu €innost dodavky a distribtcie plynu
odberatefom plynu vykonavala, ale nakolko odberatefom plynu refakturovala néklady na dodavku
a distribdciu plynu od dodavatelov plynu, od ktorych plyn nakupovala, nepodnikala v energetike,
na vykondvanie regulovanej Cinnosti dodavka a distribucia plynu nepotrebovala povolenie
na podnikanie, ale bola povinna vykonavanie uvedenej ¢innosti a to refakturacie nakupeného plynu
oznamit uradu v zmysle povinnosti ustanovenej v § 5 ods. 5 zakona ¢&. 656/2004 Z. z.

Spoloénost BTS neoznémila Uradu, Zze dodavka nakipeného plynu od dodavatefa plynu
spolo¢nosti ......... v roku 2012 avobdobi od 01. 01. 2013 do 30. 06. 2013 plynu nakupeného
od dodavatela plynu spoloénosti ................... bude odberatefom plynu fakturovana
bez akéhokolvek dalSieho zvySenia a uvedenym postupom si nespinila podfa tretej vety § 4 ods. 2
zakona €. 656/2004 Z. zoznamovaciu povinnost vzmysle prvej vety § 5 ods. 5 zékona
€. 656/2004 Z. z.aporusila tak povinnost podla § 11 ods. 1 zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov.

10. Podla § 29 ods. 1 pism. 0) zakona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto z&kone povinny dodrZiavat pravidla trhu.

Podla § 56 ods. 7 vyhlaSky ¢&. 24/2013 Z. z. vyuctovanie zdruzenej dodavky plynu odberatelovi
plynu obsahuje udaje podfa uzatvorenych zmlUv suvisiacich s dodavkou plynu ato samostatne
vyCisleny udaj ocene za dodavku plynu, ktord zhffia nékup plynu vratane obchodnej Cinnosti
dodavatefa plynu, pristup do prepravnej siete a prepravu plynu, pristup do distribucnej siete
a distribuciu plynu, pristup do zasobnika a uskladriovanie plynu. Vyuétovanie dodavky plynu obsahuje
informéaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality.

Vlykonanou kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost BTS vobdobi od 01. 02. 2013
do 31. 05. 2014 neuviedla na vyuctovaniach dodavky plynu odberatefom plynu informéciu, kde je
uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality a uvedenym postupom tak nedodrzala znenie ustanovenia
§ 56 ods. 7 vyhlasky €. 24/2013 Z. z.
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K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spolo¢nost BTS listom zo dna 25. 07. 2014
vyjadrenie, v ktorom uviedla, ze informacie o tom, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality
bude spolocnost BTS uvadzat na vyuctovacich fakturach pocnuc fakturami vystavenymi za mesiac jul
roku 2014.

Spolo¢nost BTS tym, Ze vo vyactovaniach zdruzenej dodavky plynu odberatefom plynu
v obdobi od 01. 02. 2013 do 31. 05. 2014 neuviedla informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie
Standardov kvality v zmysle § 56 ods. 7 vyhladky ¢&. 24/2013 Z. z. porusSila povinnost podfa § 29 ods. 1
pism. 0) zékona €. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. af) zéakona
¢. 25012012 Z. z.

Spoloénost BTS mala moznost vyjadrit sa k protokolu o vysledku vykonanej kontroly
¢. 131/2014 v termine do 08. 09. 2014. Spolo¢nost BTS dorucila uradu listom dna 08. 09. 2014
pisomné vyjadrenie, v ktorom uviedla, Ze zotrvava na svojich vyjadreniach predlozenych v priebehu
kontroly, pricom konstatuje, Ze jednotlivé poruSenia vSeobecne zévaznych pravnych predpisov boli
sposobené neumyselne, vyluéne zddvodu administrativneho pochybenia prislusného pracovnika
zodpovedného za danu agendu ana nedodrzanie povinnosti vroku 2013 mal bezpochyby vplyv
aj odchod zamestnanca zodpovedného za danu agendu a jeho nahradenie novym zamestnancom,
ktory sa nestihol v€as oboznamit s agendou. Spolo¢nost BTS svoje pochybenia uznala, pri¢om
okamzite po oznameni jednotlivych poruseni prijala napravné opatrenia.

Tieto skutoCnosti, ako aj skutoCnosti uvedené spolo¢nostou BTS vo vyjadreniach predlozenych
uradu v priebehu vykonavanej kontroly boli spravnym organom pri vydavani tohto rozhodnutia
zohladnené.

Spoloénost BTS dorucila uradu diia 16. 12. 2014 vyjadrenie k oznameniu o zacati spravneho
konania, v ktorom uviedla, ze zotrvava na svojich vyjadreniach, pricom konstatuje, ze porusenia boli
spOsobené neumyselne, vyluéne z dévodu administrativneho pochybenia zamestnancov zodpovednych
za danu agendu. Na pochybenia v roku 2013 mal vplyv aj odchod zamestnanca zodpovedného za danu
agendu ajeho nahradenie inym zamestnancom. Spolo¢nost BTS zdoraznila, Ze svoje pochybenie
uznala a prijala napravné opatrenia.

Spravny organ pri vydavani tohto rozhodnutia uvedené skuto¢nosti zohladnil.

Po preskimani vSetkych podkladov suvisiacich s vykonanou kontrolou sa spravny organ
stotoznil so zistenim poruseni zékonov preukazanych kontrolou. Spravny organ pri ukladani pokuty
spoloCnosti BTS podfia § 16 ods. 1 pism. a) zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni zakona €. 73/2009 Z. z.
vo vySke 3 000,- eur, za poruSenie povinnosti uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia, bol viazany
kritériami volného hodnotenia dokazov a spravnej Uvahy podfa § 16 ods. 3 zékona €. 276/2001 Z. z.
v zneni neskorSich predpisov. Pri ur€ovani vysky uvedenej pokuty spravny organ zohladnil zavaznost,
spOsob, mieru zavinenia, €as trvania a mozny nasledok zisteného porusenia zékona.

Pri posudzovani zavaznosti poruSeni spravny organ posudil zistené poruSenia zékona
ako chyby pri vykonavani regulovanej €innosti v roku 2012 (bod 1., 2., 4. a 9. vyroku tohto rozhodnutia),
v roku 2013 ( bod 3., 5., 7. a 10. vyroku tohto rozhodnutia) a v roku 2014 ( bod 6., 8. a 10. vyroku tohto
rozhodnutia). Spolo¢nosti BTS nebolo preukazané umyselné konanie s ciefom dosiahnut majetkovy
prospech, resp. poskodit odberatela.

Z hladiska posudzovania miery zavinenia spravny organ pri ur€ovani vysky pokuty vzal
do uvahy skutoénost, Ze spolonost BTS je povinna dodrziavat vSetky zakonom ustanovené povinnosti
pri vykondvani regulovanej ¢innosti, za dodrZiavanie ktorych zodpoveda. V Zapisnici o prerokovani
protokolu o vysledku vykonanej kontroly & 131/2014 boli spolo¢nosti BTS uloZené opatrenia
na odstranenie anapravu nedostatkov zistenych pri vykonavani kontroly ato zuctovat - vratit
odberatefom tepla kontrolou vycisleny rozdiel v sume ........ Eur medzi suctom trZieb za dodavku tepla
odberatelom vo variabilnej zlozke ceny tepla a suctom skutocnych overenych opravnenych variabilnych
nakladov na dodavku tepla odberatefom tepla za obdobie 2009 - 2011 vtermine
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do 30. 09. 2014, zuctovat — vratit odberatelom tepla kontrolou vyCisleny rozdiel v sume ........ Eur
medzi si¢tom trzieb za dodavku tepla odberatefom vo fixnej zlozke ceny tepla a suctom skutoénych
overenych opravnenych fixnych nakladov na dodavku tepla odberatefom tepla za obdobie 2009 — 2011
v termine do 30. 09. 2014, dodrziavat termin zu¢tovania planovanych nakladov a skutonych néakladov
zapocitanych do cien tepla v zmysle platnej legislativy vydavanej uradom, dodrziavat pri fakturacii
za dodavku elektriny odberatelom spdsob vyuctovania v zmysle platnej legislativy vydavanej uradom,
uvadzat na vyUctovacich faktirach informaciu, kde su uverejnené Standardy kvality v zmysle § 7
ods. 18 a § 8 ods. 3 vyhlasky €. 24/2013 Z. z., zverejnit na svojom webovom sidle vyhodnotenie
Standardov kvality v zmysle § 11 ods. 4 vyhlasky €. 275/20012 Z. z., uvadzat na vyuctovani dodavky
plynu odberatelom plynu informéciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality v sulade
s ustanovenim § 56 ods. 7 vyhlasky €. 24/2013 Z. z., realizovat regulované €innosti podfa vyhlaseného
rozsahu regulacie a spdsobu vykonavania regulacie v sulade so zakonom o regulacii a osobitnymi
predpismi. Spravny organ pri rozhodovani o vySke uloZenej pokuty zohladnil skutoCnosti uvedené
v jednotlivych vyjadreniach spolo¢nosti BTS. Pri rozhodovani o vySke uloZenej pokuty spravny organ
vzal do Uvahy skutognost, Ze nedodrzanie terminu zUctovania planovanych nakladov zahrnutych
v ur€enych variabilnych a fixnych zloZzkdch maximélnych cien tepla urenych na rok 2012 bolo
spbsobené administrativnym pochybenim zodpovedného zamestnanca a zo strany spolo¢nosti bolo
prijaté okamzité napravné opatrenie a vyuctovacie faktury za dodavku tepla odberatefom tepla za rok
2012 boli vystavené spoloénostou BTS dia 30. 06. 2013. Spravny organ zohladnil, Ze k spachaniu
spravnych deliktov uvedenych pod bodom 4., 5., 6., 7., 8. doslo pochybenim zamestnanca spolocnosti
BTS a spravne delikty boli spachané neimyselne. Skuto¢nost, Ze vyuctovania zdruzenej dodavky
elektriny odberatelovi elektriny od februara roku 2013 obsahuju nalezitosti v zmysle ustanovenia § 8
ods. 9 nariadenia vlady €. 317/2007 Z. z. bola spravnym organom zohladnena. Rovnako spravny organ
zohladnil aj skuto¢nost, Ze vyuctovania zdruzenej dodavky elektriny, distribucie elektriny a zdruzene;
dodavky plynu obsahuju informacie, kde su uverejnené vyhodnotené Standardy kvality od mesiaca jun
respektive mesiaca jul roku 2014. Spravny organ prihliadol aj na fakt, Ze vyhodnotenie Standardov
kvality prenosu, distriblcie a dodavky elektriny za rok 2013 bolo spolo¢nostou BTS zverejnené
na webovom sidle dia 27. 06. 2014. Pri posudzovani zavaznosti porusenia uvedeného pod bodom
9. vyroku tohto rozhodnutia spravny organ prihliadol k tomu, ze spolo¢nost BTS tym, ze zaslala Uradu
oznamenie 0 nevykonavani regulovanej Cinnosti, respektive vykonavani €innosti v zmysle § 4 ods. 2
zakona €. 251/2012 Z. z., bola v presvedCeni, Ze vykonavanie Cinnosti dodavky a distribucie plynu
odberatefom plynu refakturovanim nékladov od dodavatelov plynu uskutoéruje v sulade s platnou
pravnou Upravou. Spravny organ vzal do Uvahy aj skuto¢nost, Ze spoloCnost BTS z vlastnej iniciativy
zaCala podnikat kroky veduce k naprave protipravneho stavu a okamzite po zisteni nedostatkov
spoCivajucich v porudeni povinnosti uloZzenych pravnymi predpismi upravujucimi sietové odvetvia,
prijala napravné opatrenia a protipravny stav odstranila. Spravny organ vSak prihliadol aj ku skuto¢nosti,
Ze dopustenie sa spravnych deliktov uvedenych vbode 1. a2. vyroku tohto rozhodnutia malo
za nasledok do¢asné zadrzanie finan¢nych prostriedkov odberatelov tepla. V pripade spravneho deliktu
nedodrzania terminu zUctovania planovanych nékladov na dodavku tepla za rok 2012 bola spravny
organom zohladnena aj dizka omeskania zi¢tovania nakladov. Nakolko k dopusteniu sa spravnych
deliktov uvedenych v bodoch 4., 5., 6., 7., 8., 9., a 10. doSlo nesplnenim administrativnej povinnosti
a ziadnemu odberatelovi elektriny a plynu nebola spdsobena Skoda, uvedena skutoCnost bola
zohladnena. Spravny organ vzal do Uvahy aj dizku omeskania spoloénosti BTS pri zverejfiovani
Standardov kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny za rok 2013, ktoré boli
spolo¢nostou BTS dodatoCne zverejnené dia 27. 06. 2014. Po zohladneni vSetkych vysSie uvedenych
skutoCnosti pristupil spravny organ k uloZeniu sankcie na spodnej hranici zakonom ustanovenej sadzby.

Spravny organ zohladnil aj ¢as trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trval odo dna
01. 04. 2012 (bod 1., 2. vyroku tohto rozhodnutia), odo dia 01. 04. 2013 do diia 30. 06. 2013
(bod 3. vyroku tohto rozhodnutia) v roku 2012 (bod 4. vyroku tohto rozhodnutia) v roku 2013 (bod 5.
vyroku tohto rozhodnutia), v roku 2014 ( bod 6. vyroku tohto rozhodnutia), v roku 2013 (bod 7. vyroku
tohto rozhodnutia), odo dra 01. 03. 2014 do dia 27. 06. 2014 (bod 8. vyroku tohto rozhodnutia) v roku
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2012 do dria 30. 06. 2013 (bod 9. vyroku tohto rozhodnutia), odo dfia 01. 02. 2013 do 31. 05. 2014 (bod
10. vyroku tohto rozhodnutia). Po posutdeni, zvazeni a zohfadneni vSetkych okolnosti tykajucich
sa zavaznosti, spdsobu a miery zavinenia, trvania a moznych nasledkov poruenia povinnosti, spravny
organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. UloZenu pokutu za poruSenia zakona spolu
vo vySke 3 000,- eur, ktora je v dolnej hranici z mozného uloZenia pokuty, povazuje spravny organ
za primerane represivne a dostatoCné preventivne opatrenie voci kontrolovanému subjektu.

Spravny organ listom €. 32037/2014/BA zo diia 04. 12. 2014 oznamil spoloénosti BTS, Ze pred
vydanim rozhodnutia ma moznost podfa § 33 ods. 2 v spojeni s § 27 ods. 1 zékona €. 71/1967 Zb.
o0 spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, oboznamit sa s podkladom
pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit sa k podkladu pre rozhodnutie, k spésobu jeho
zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie do 5 pracovnych dni odo dfa dorucenia tohto oznamenia.
Spolo¢nost BTS sa v ur€enej lehote pisomne vyjadrila listom €. PLZ/597/2014 zo dia 11. 12. 2014,
Podklad, ktory spravny organ pouzil pre vydanie rozhodnutia UCastnik konania prevzal dna
28. 08. 2014. Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by ucastnikovi konania
neboli zname.

Pouéenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze u€astnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, Bajkalska 27,
P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov
nadobudlo pravoplatnost, je preskimatelné sudom.

Ing. Anna Dobrovodska
riaditelka odboru kontroly

Rozhodnutie sa doruéi: Letisko M.R. Stefanika — Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika,
823 11 Bratislava Il
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