URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

@islo: 0089/2017/S-SD Martin 27.12.2017
C.sp.: 9368-2017-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor analyz a koncepcii ako vecne prislusny
spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. ¢) tretieho bodu v spojeni s § 36 ods. 9 zakona
¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov vo veci
uloZenia pokuty rozhodol tak, Ze u¢astnikovi PTCHEM, s.r.o., Stvrt’ kpt. Nalepku 751/1
Dubova, 976 97 Nemecka, ICO: 45 541 957

uklada pokutu

podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢.250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
Vv zneni neskorSich predpisov za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 22 o0ds. 4 pism. h)
zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vV zneni neskorSich predpisov

vo vySke 500,- eur
(slovom pat’sto eur)

zato, ze V termine do konca februara 2017 nepredlozil Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi
vyhodnotenie $tandardov kvality za rok 2016.

Pokutu spolu vo vyske 500,- eur je ucastnik konania povinny uhradit do 15 dni
odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet vedeny v Stitnej pokladnici, &islo
uctu 7000442847/8180, KS 6348, VS 1200892017, cislo uctu vo formate IBAN
SK5981800000007000442847.

Odovodnenie:

Spolo¢nosti PTCHEM, s.r.o., Stvrt’ kpt. Nalepku 751/1 Dubova, 976 97 Nemecka,
ICO: 45 541 957 (d’alej len ,,regulovany subjekt*) na podnikanie v energetickych odvetviach
bolo Uradom pre regulaciu siefovych odvetvi (dalej len ,urad”) vydané potvrdenie
0 registracii ¢. 0036/2016/V-RG na vykonavanie regulovanej ¢innosti odvadzanie a Cistenie
odpadovej vody verejnou kanalizaciou III. kategorie.

Urad preverenim plnenia povinnosti regulovaného subjektu podla zikona
¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach vV zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»zakon €. 250/2012 Z. z.“) zistil, ze regulovany subjekt nepredlozil vyhodnotenie Standardov
kvality za kalendarny rok 2016 v rozsahu podl'a § 22 ods. 4 pism. h) zakona ¢. 250/2012 Z. z.
a § 9 ods. 5 vyhlasky tradu ¢. 276/2012 Z. z., ktorou sa ustanovujl Standardy kvality dodavky
pitnej vody verejnym vodovodom a odvadzania odpadovej vody verejnou kanalizaciou (d’alej
len ,,vyhlaska ¢. 276/2012 Z. z.*“) v termine do konca februara 2017.



Podla § 22 ods. 4 pism. h) zakona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt povinny
do konca februara kalendarneho roka =zaslat’ uradu vyhodnotenie S$tandardov kvality
za predchadzajuci rok a toto vyhodnotenie zverejnit’ na svojom webovom sidle alebo inym
obvyklym spdsobom, ak regulovany subjekt nema zriadené¢ webové sidlo.

Podl'a § 9 ods. 5 vyhlasky aradu ¢. 276/2012 Z. z., vyhodnotenie $tandardov kvality
a prehl'ad o vyplatenych kompenzacénych platbach za rok t-1 sa regulovanym subjektom
predkladaju do konca februara roku t radu pisomne alebo elektronicky.

Preverenim plnenia uvedenej povinnosti bolo uradom zistené, Ze regulovany subjekt
v roku nepredlozil tradu vyhodnotenie s$tandardov kvality zakalendarny rok 2016,
pri vykonavani regulovanej ¢innosti nepostupoval podla § 9 ods. 5 vyhlasky uradu
€. 276/2012 Z. z., ¢im porusil povinnost’ podla § 22 ods. 4 pism. h) zédkona ¢. 250/2012 Z. z.

Za uvedené porusenie zdkona sa regulovanému subjektu ukladd pokuta podla
§ 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. vo vyske 500,- eur.

Pri ukladani pokuty podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢&. 250/2012 Z. z.
regulovanému subjektu bol urad viazany zasadou vol'ného hodnotenia dokazov a spravnou
uvahou podl'a § 36 ods. 7 zakona ¢. 250/2012 Z. z. Pri urCovani vysky uvedenej pokuty trad
zohTadnil sposob, ¢as trvania anasledky protipravneho stavu. Urad vzal do tvahy
skutocnost’, Ze regulovany subjekt je pri vykondvani regulovanej ¢innosti povinny dodrziavat’
vSetky zakonom stanovené povinnosti, za dodrzanie ktorych zodpoveda.

Urad posudil zistené porusenie zakona ako chybu v &innosti regulovaného subjektu.
Z hladiska posudzovania miery =zavinenia nebolo preukdzané uUmyselné konanie
regulovaného subjektu. Urad zohladnil &as trvania zisteného protipravneho konania.
Dalej trad vzal do tvahy mozné nasledky porusenia povinnosti informovat’ irad v zdkonom
stanovenom termine. PO posudeni, zvdZeni a zohladneni vSetkych okolnosti tykajucich
sa sposobu, Casu trvania a ndsledkov protiprdvneho stavu poruSenia vysSSie uvedenej
povinnosti urad rozhodol tak, akoje uvedené vo vyroku rozhodnutia. Pokutu ulozenu
v dolnej hranici zo zdkonom stanoveného rozsahu povazuje urad za primerane represivne
a dostato¢né preventivne opatrenie voci regulovanému subjektu.

Urad listom &. 43697/2017/BA zo dia 01.12.2017 oznamil regulovanému subjektu
zaCatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty. Stcasne ucastnikovi konania trad
oznamil, ze podl'a § 33 ods. 2 vspojeni s § 27 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov méa pred vydanim rozhodnutia
moznost vyjadrit’ sa k podkladom, spésobu ich zistenia pripadne navrhnut' ich doplnenie
do 5 pracovnych dni odo dia dorucenia tohto oznamenia.

Uradu bolo diia 08.12.2017 listom zo dita 07.12.2017 zaevidovanym pod podacim
Cislom uradu 44614/2017/BA dorucené vyjadrenie regulovaného subjektu, v ktorom uviedol,
ze vzhladom na skutocnost’, Ze spolocnost nemé odborne spdsobilil osobu, tito Cinnost’
zabezpecuje prostrednictvom spolocnosti WASPE, s.r.o. Banska Bystrica na zdklade
mandatnej zmluvy, pricom mandatar sa vnej zaviazal, okrem iného k sledovaniu
a optimalizacii &istiaceho procesu a k vyplianiu a zasielaniu vsetkych hlaseni suvisiacich
s prevadzkou kanalizdcie na prislusné organy. Regulovany subjekt vo svojom vyjadreni
zéaroven uviedol, ze spoloc¢nost’ si je vedoma svojho pochybenia v tom, Ze nepredlozila iradu
vyhodnotenie Standardov kvality za rok 2016, ale k tomuto pochybeniu doslo vinou odborne



sposobilej osoby, teda spolo¢nostou WASPE, s.r.o., ¢o regulovany subjekt mrzi aza
vzniknutd situaciu sa ospravedliiuje. Na zéklade vysSSie uvedeného regulovany subjekt
poziadal o prehodnotenie zalezitosti a zhovievavost pri ulozeni pokuty.

Opétovnym preverenim plnenia povinnosti regulovaného subjektu urad skonstatoval,
ze vyhodnotenie Standardov kvality za rok 2016 bolo uradu dodato¢ne dorucené dna
07.12.2017, a teda nebolo predlozené¢ uradu v termine do konca februara 2017, z coho
jednozna¢ne vyplyva, Ze regulovany subjekt pri vykonavani regulovanej c¢innosti
nepostupoval podla § 9 ods. 5 vyhlasky uradu ¢. 276/2012 Z. z., ¢im porusil povinnost’ podl'a
§ 22 ods. 4 pism. h) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

Urad Konstatuje, Ze povinnost’ predkladania vyhodnotenia §tandardov kvality bola do
praxe zavedend v roku 2009 vyhlaskou ¢. 317/2008 Z. z. ktorou sa ustanovuju Standardy
kvality dodavania pitnej vody verejnym vodovodom a odvadzania a Cistenia odpadovej vody
verejnou kanalizaciou a stvisiacich sluzieb. Postup sledovania, evidovania, vyhodnocovania
a uverejnovania Standardov kvality je teda stanoveny vyhlaSkou uradu a zaroveni ma turad
na svojej webovej stranke zverejneny presny postup pre zasielanie vyhodnotenia Standardov
kvality. Urad v danej veci dlhodobo aktivne komunikuje z regulovanymi subjektami a to
vSetkymi dostupnymi prostriedkami. V roku 2016 urad zvlastnej iniciativy zaslal
upozornenie vSetkym regulovanym subjektom v oblasti vodarenstva o zékonnej povinnosti
predkladania vyhodnoteni Standardov kvality.

Urad pri svojom rozhodovani vzal do Gvahy i skutoénost, e ucastnik konania je pri
vykonavani regulovanej ¢innosti povinny dodrziavat’ vSetky zdkonom stanovené povinnosti,
za dodrzanie ktorych zodpoveda, pricom zakonnd povinnost predlozenia vyhodnotenia
Standardov kvality v presne stanovenej lehote zostava nezmenena aVvtomto pripade
opodstatnena pre ucely ¢innosti tradu.

Urad po preskiimani vietkych dostupnych podkladov ku konaniu zistil, Ze regulovany
subjekt pri vykonavani regulovanej ¢innosti nepostupoval podla § 9 ods. 5 vyhlasky tradu
€. 276/2012 Z. z., ¢im porusil povinnost' ustanovent v § 22 ods. 4 pism. h) zakona
¢. 250/2012 Z. z. a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moéze ucastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dita ozndmenia rozhodnutia, na Urad pre reguliciu sietovych odvetvi, odbor analyz
a koncepcii, ul. Pavla Mudrona 45, 036 01 Martin. Rozhodnutie, ktoré po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost’, je preskimatel'né sidom.

Ing. lvan Zachar
riaditel’ odboru analyz a koncepcii

Rozhodnutie sa doruéi:
PTCHEM, s.r.0., Stvrt’ kpt. Nalepku 751/1 Dubova, 976 97 Nemecka



