Urad pre regulaciu sietovych odvetvi
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 0002/2021/V Bratislava 18. 01. 2021
Cislo spisu: 6305-2020-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi ako organ prislu§ny na konanie podla § 9 ods. 1
pism. b) prvého bodu a § 9 ods. 1 pism. c) prvého bodu v spojeni s § 5 ods. 6 pism. b) zdkona
¢.250/2012 Z.z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov
vo veci navrhu na zmenu rozhodnutia ¢. 0259/2017/V z 20. 06. 2017, ktorym boli schvalené
maximalne ceny za vyrobu a dodavku pitnej vody verejnym vodovodom, za vyrobu a
distribuciu pitnej vody verejnym vodovodom a za odvadzanie a Cistenie odpadovej vody
verejnou kanalizaciou

rozhodol

podla § 14 ods.11 a 15 a § 17 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov v spojeni s §2 pism. ¢) a d), § 3, § 8
ods. 1 a § 9 ods. 1 vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi & 21/2017 Z. z.,
ktorou sa ustanovuje cenova reguldcia vyroby, distribucie adodavky pitnej vody
verejnym vodovodom a odvadzania a Cistenia odpadovej vody verejnou kanalizaciou
vzneni vyhlaS8ky ¢. 204/2018 Z. z. na navrh regulovaného subjektu tak,
ze m e n i rozhodnutie ¢. 0259/2017/V z 20. 06. 2017 preregulovany subjekt
Stredoslovenska vodarenska prevadzkova spolo€nost’, a. s., Partizdnska cesta 5,
974 01 Banska Bystrica, ICO 36 644 030 s uginnost'ou odo diia doru¢enia tohto rozhodnutia
do konca 5. regulacného obdobia takto:

Vo vyrokovej Casti rozhodnutia sa slova

, 1. maximalna cena za dodavku pitnej vody
verejnym vodovodom 1,2010 €/m’“

nahradzaju slovami

,» 1. maximalna cena za dodavku pitnej vody
verejnym vodovodom 1,2119 €/m’

Uvedena cena je bez dane z pridanej hodnoty.

Ostatné casti vyroku rozhodnutia ¢. 0259/2017/V z 20. 06. 2017 zostavaju nezmenené.
Toto rozhodnutie tvori neoddelite'nt sti¢ast’ rozhodnutia ¢. 0259/2017/V z 20. 06. 2017



Odovodnenie:

Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,arad*) bol 25. 11. 2020 dorudeny
a zaevidovany pod podacim c¢islom uradu 27793/2020/BA navrh na zmenu rozhodnutia
¢. 0259/2017/V z 20. 06. 2017, ktorym boli schvalené maximalne ceny za vyrobu a dodavku
pitnej vody verejnym vodovodom, za vyrobu a distribiciu pitnej vody verejnym
vodovodom a za odvadzanie a Cistenie odpadovej vody verejnou kanalizaciou (d’alej len
»havth na zmenu rozhodnutia®) regulovaného subjektu Stredoslovenskd vodarenska
prevadzkova spolo¢nost’, a. s., Partizanska cesta 5, 974 01 Banska Bystrica, ICO 36 644 030
(dalej len ,regulovany subjekt). Tymto diiom sa zacalo konanie o navrhu na zmenu
rozhodnutia.

Podl'a § 17 ods. 4 zakona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o regulacii®) sa na konanie o zmene alebo zruseni
rozhodnutia pouziju ustanovenia § 14 az 16 primerane.

Podla § 14 ods. 3 prva veta zdkona o regulécii Ucastnikom cenového konania je
regulovany subjekt, ktory predlozil navrh ceny.

Podla § 14 ods. 3 tretej vety zdkona o regulécii ucastnikom cenového konania je aj
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky (d’alej len ,ministerstvo®),
ak ide o cenové konanie podla § 11 ods. 4 pism. a) az c) zédkona o regulacii, teda o vyrobu
a dodavku pitnej vody verejnym vodovodom, vyrobu a distribiciu pitnej vody verejnym
vodovodom alebo o dodavku pitnej vody verejnym vodovodom.

Na zaklade vyssie uvedeného sa v zmysle zdkona o reguldcii ministerstvo stava
ucastnikom vysSie uvedeného cenového konania so vSetkymi pravami a povinnostami
ucastnika konania v zmysle zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov, ¢o urad ozndmil ministerstvu listom ¢.27930/2020/BA
z26. 11. 2020.

Regulovany subjekt oddvodnil podanie ndvrhu na zmenu rozhodnutia podla § 17
ods. 2 pism. d) zédkona o regulacii vyraznou zmenou ekonomickych parametrov, z ktorych
sa vychadzalo pri ur€eni cien vroku 2017. Dévodom na zmenu ceny ma byt ndrast
prevadzkovych nékladov od roku 2016, z ktorych sa vychadzalo pri urceni aktudlne platnych
maximalnych cien. Regulovany subjekt uviedol, Ze ide najmé o narast ceny prace a elektricke;j
energie, ako aj mnozstvo legislativnych povinnosti, ktoré¢ generuji dodatocné néklady.

V zmysle § 14 ods. 4 pism. d) zdkona o regulécii vyhodnotil regulovany subjekt vplyv
navrhu cien na jednotlivé skupiny odberatel'ov nasledovne:
Schvalenie navrhovane; maximalnej ceny za vyrobu adodavku pitnej vody verejnym
vodovodom vo vyike 1,2397 €/m’ bez DPH by pre priemerni 2 — &lennii domécnost
so spotrebou 60 m’ za rok predstavovalo navysenie nakladov 02,79 € za rok s DPH
a pre priemernti 4 ¢lennt domacnost’ so spotrebou 144 m® za rok by zvyienie nakladov bolo
vo vyske 6,69 € za rok s DPH.

Podl'a § 17 ods. 2 pism. d) zdkona o regulacii urad na névrh ucastnika konania alebo
z vlastného podnetu zmeni alebo zru$i rozhodnutie aj vtedy, ak sa vyrazne zmenili
ekonomické parametre, z ktorych sa vychadzalo pri urCeni ceny.



Po preskiimani predloZené¢ho ndvrhu na zmenu rozhodnutia trad zistil, Ze tento navrh
na zmenu rozhodnutia je nelplny podla § 14 ods. 4 pism. b) zadkona o reguldcii,
pretoze neobsahuje vsSetky podklady podla § 7 ods. 4 vyhlasky ¢. 21/2017 Z. z.,
ktorou sa ustanovuje cenova reguldcia vyroby, distribicie a dodavky pitnej vody verejnym
vodovodom a odvadzania a Cistenia odpadovej vody verejnou kanalizaciou v zneni vyhlasky
¢. 204/2018 Z. z. (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 21/2017 Z. z.*), ktoré s potrebné na posudenie
navrhu na zmenu rozhodnutia.

Urad listom ¢&. 28047/2020/BA z30.11.2020 vyzval regulovany subjekt na
odstranenie nedostatkov v navrhu na zmenu rozhodnutia v lehote desat’ dni odo dia dorucenia
uvedenej vyzvy. Urad v uvedenej vyzve pouéil regulovany subjekt o moZnosti zastavenia
konania onavrthu na zmenu rozhodnutia asucasne konanie prerusil rozhodnutim
&. 0034/2020/V-PK z 30. 11. 2020. Urad na doplnenie navrhu na zmenu rozhodnutia Ziadal
odovodnit’ rozdiel medzi nakladmi na pitnu a odpadovii vodu v ndkladovej polozke
,»postovné* a ,.kosenie* z prehl'adu Ostatnych sluzieb za rok 2019 a uviest’ akym spdsobom
boli tieto naklady rozdelené medzi jednotlivé regulované &innosti. Urad d’alej Ziadal podrobne
rozpisat’ ndkladové polozky ,,ostatné poskytnuté sluzby suvisiace s odbornym poradenstvom*
a ,ostatné sluzby — ostatné vo vecnom a finanénom vyjadreni. Urad zaroveni vyzval
regulovany subjekt, aby v lehote desat’ dni odo dia dorucenia uvedenej vyzvy oznacil
a preukazal, ktoré skuto¢nosti navrhu ceny a doplneného navrhu ceny povazuje za obchodné
tajomstvo podla § 17 Obchodného zédkonnika. V pripade nevyhovenia uvedenej vyzve bude
urad vychadzat’ z predpokladu, ze doru¢eny navrh na zmenu rozhodnutia a doplneny navrh
nie je predmetom obchodného tajomstva podla § 17 Obchodného zdkonnika a zverejni ho na
svojom webovom sidle v plnom zneni. Zaroven trad poucil regulovany subjekt, ze podl'a § 14
ods. 14 zékona o reguldcii poruSenim alebo ohrozenim obchodného tajomstva nie je
zverejnenie informdcie o ekonomicky opradvnenych nakladoch, ekonomickej efektivnosti
a primeranom zisku vratane rozsahu investicii zapocitanych do urcenej alebo schvalenej ceny
pre regulované ¢innosti podla § 11 ods. 4 pism. a) az e).

Podl'a ustanovenia § 29 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov spravny organ konanie prerusi, ak bol Ucastnik
konania vyzvany, aby v ur¢enej lehote odstranil nedostatky podania.

Regulovany subjekt odstranil nedostatky navrhu na zmenu rozhodnutia v stanovenej
lehote doplnenim podkladov a idajov potrebnych na postdenie navrhu, ktoré boli tradu
dorucené 08. 12. 2020 a zaevidované pod podacim ¢islom uradu 28633/2020/BA. K vyzve na
preukdzanie obchodného tajomstva sa regulovany subjekt nevyjadril.

Podl'a § 2 pism. e) zédkona o regulacii ekonomicky opravnenymi nakladmi su naklady
preukdzatelne a v nevyhnutnom rozsahu vynaloZené na vykondvanie regulovanej ¢innosti,
ktorych rozsah a vysku urcuje trad.

Podla § 3 ods. 1 zikona o regulacii ucelom regulacie je transparentnym
a nediskriminaénym sposobom zabezpeCit dostupnost tovarov a s nimi stvisiacich
regulovanych ¢innosti za primerané ceny a v urcenej kvalite.

Urad po opitovnom prestudovani navrhu na zmenu rozhodnutia, doplneného navrhu
na zmenu rozhodnutia a skutocnych udajov za regulované ¢innosti za rok 2019 konStatuje,
ze navrh na zmenu rozhodnutia neakceptuje v navrhovanom rozsahu. Pri uréeni maximalne;j
ceny za vyrobu a dodavku pitnej vody verejnym vodovodom urad prihliadal na navySenie



prevadzkovych nékladov, ktoré nastali v dosledku rastu ndkladov na material, rastu osobnych
nakladov zohl'aditujucich priemerni mesacnit mzdu v ndrodnom hospodarstve, ako aj narast
niektorych nékladov na sluzby. Zaroven vsak trad pri svojom rozhodovani vzal do tivahy tiez
skutoCnost, Ze niektoré naklady za sluzby nie st v sulade s § 2 pism. e) zdkona o regulacii,
podla ktorého st ekonomicky opravnenymi ndkladmi néklady preukézatel'ne
a v nevyhnutnom rozsahu vynalozené na vykonéavanie regulovanej ¢innosti, ktorych rozsah
a vysku uréuje trad. Urad povaZzuje za potrebné kontrolovat’ primeranost, opodstatnenost’
a nevyhnutnost’ nédkladov na regulované ¢innosti, v ktorych zaujimaju regulované subjekty
monopolné postavenie, kedze absenciou trhového prostredia nie je vynutend dostato¢na
efektivnost’ vynakladania prostriedkov. Preto urad posudzoval, ¢i predlozené naklady na
ostatné sluzby s vynalozené na vykonavanie regulovanej ¢innosti v nevyhnutnom rozsahu
v zmysle § 2 pism. e) zakona o regulacii. Urad posudzoval opravnenost’ nakladov uvedenych
regulovanym subjektom ako ,,sluzby stvisiace s odbornym poradenstvom®. Regulovany
subjekt v odévodneni uviedol, ze ide o sluzby vykondvané materskou spolo¢nost'ou, ktoré su
nevyhnutné z dovodu dodrZania uréitych §tandardov prevadzkovania. Urad pri posudzovani
nevyhnutnosti vynalozenych nakladov za tieto sluzby dospel k zaveru, zZe tieto sluzby priamo
nestvisia s vyrobou adodavkou pitnej vody verejnym vodovodom ateda nie su
preukazatel'ne a v nevyhnutnom rozsahu vynalozené na vykonavanie regulovanej ¢innosti.
Urad dalej neakceptoval &ast ndkladov na poStovné, nakolko tieto ndklady regulovany
subjekt nedostato¢ne odovodnil. Regulovany subjekt uviedol, ze z celkovych nakladov na
postovné 234 tis. € predstavuje sumu 186 672 € postovné, ktoré stivisi s odpoctom vodomerov
za ucelom vystavenia faktiry kone¢nému zakaznikovi. Z uvedeného vyjadrenia nebolo mozné
jednoznacéne urcit, o aku Cinnost’ stvisiacu s poStovnym ide, preto urad nepovazuje tito
sumu za dostato¢ne odévodnentl. Ostatné naklady na postovné realizované Slovenskou postou
urad do vypoctu ceny akceptoval. Z nékladovej polozky ,,ostatné sluzby — ostatné* urad
neakceptoval do ceny polozku nevyfakturované dodavky — dodané v sume 36 398 €, nakol'ko
tieto néklady aich vySka nie st preukizatene vynalozené. Na zdklade uvedené¢ho urad
povazuje navrh na zmenu ceny za vyrobu a dodavku pitnej vody verejnym vodovodom za
preukazany len do vysky Gradom urcenej maximalnej ceny.

Pri tradom urcenej maximélnej cene za vyrobu a dodavku pitnej vody bude zvysenie
ceny pre priemernti 3 — &lennd rodinu so spotrebou 34 m’/os. za rok predstavovat’ narast
nakladov o 1,20 €/rok s DPH, t. j. 0,10 € za mesiac s DPH.

V stlade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku urad listom ¢. 29342/2020/BA
zo 16. 12. 2020 vyzval regulovany subjekt, aby sa v lehote piatich dni vyjadril k podkladom
pred vydanim rozhodnutia, k spdsobu jeho zistenia a navrhol ich doplnenie. Ak sa v urcenej
lehote nevyjadri, irad ma za to, Ze k podkladom rozhodnutia nemda pripomienky a vyda
rozhodnutie. Regulovany subjekt sa v stanovenej lehote nevyjadril.

Ministerstvo, ako ucastnik konania, svoje prava v zmysle pravneho poriadku
nevyuzilo.

Urad v snahe ¢o najobjektivnejsie posudit’ predlozeny navrh na zmenu rozhodnutia
tento opdtovne presktimal, posudil jeho stilad so vSeobecne zaviznymi predpismi, osobitne so
zdkonom o regulacii. Urad vyhodnotil podla predloZenych podkladov a skutoénych udajov
zvysené naklady ako nie v celom rozsahu ekonomicky opravnené a vynalozené preukazatel'ne
a v nevyhnutnom rozsahu na regulovanu ¢innost’, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie. Odvolanie treba podat’ na Urad
pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalskd 27, P.O.BOX 12, 82007 Bratislava 27,
a to vlehote 40 dni odo dna ozndmenia rozhodnutia. Odvolanie vo veciach cien nema
odkladny ucinok. Toto rozhodnutie je preskimatelné sudom po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov.

Andrej Juris Martin Horvath
predseda podpredseda

Rozhodnutie sa dorudi:

Stredoslovenska vodarenska prevadzkova spolo¢nost, a. s., Partizanska cesta 5,
974 01 Banské Bystrica

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia vod , Nam. I. Stara 1,
812 35 Bratislava



