Urad pre regulaciu sietovych odvetvi

ODBOR KONTROLY
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 0081/2021/K Bratislava 21. 09. 2021
C.sp.: 3761-2021-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly ako vecne prislusny spravny
organ podla § 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. vspojeni s § 36 ods. 9 zakona ¢. 250/2012 Z. z.
o reguldcii v sietovych odvetviach vo veci ulozenia pokuty za poruSenie povinnosti
vyplyvajucej zo zakona ¢. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov rozhodol tak, Ze ucastnikovi konania eGrid SK s.r.o., Mostova 2,

811 02 Bratislava — mestska &ast’ Staré Mesto, ICO: 51 281 881

uklada pokutu

v

podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
za to, ze sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. ae) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
o regulacii v sietovych odvetviach tym, Ze porusil povinnost’ ustanovent v § 15 ods. 6 druhe;j
vety zékona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach

vo vySke 1 300,- eur
(slovom tisictristo eur).

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi pri vykone svojej pdsobnosti vymedzenej
zakonom ¢. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach zistil, Ze spolo¢nost
eGrid SK s.r.0., Mostovéa 2. 811 02 Bratislava — mestska &ast’ Staré Mesto, ICO: 51 281 881
nepredloZila v ¢ase od 02. 09. 2020 do 60 dni, t. j. do 31. 10. 2020 dradu na schvalenie navrh
na zmenu prevadzkového poriadku na zaklade zmien ustanovenych vo vyhlaske
&. 181/2020 Z. z., ktorou sa meni a dopiiia vyhlaska uradu pre reguléciu sietovych odvetvi
¢. 24/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou
a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s plynom v zneni neskorSich predpisov, ¢im
porusila povinnost’ ustanovent v § 15 ods. 6 druhej vety zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach a dopustila sa spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. ae¢) zakona
¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v siefovych odvetviach.

Pokutu spolu vo vyske 1 300,- eur je ucCastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni odo
dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet vedeny v Stitnej pokladnici, ¢islo uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500812021.



Odovodnenie:

Urad pre regulaciu siefovych odvetvi (dalej len ,,irad”) kontrolou plnenia povinnosti
regulovanych subjektov podl'a zdkona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 250/2012 Z. z.”) zistil, Ze spolocnost
eGrid SK s.r.0., Mostova 2, 811 02 Bratislava — mestska cast’ Staré Mesto, ICO: 51 281 881
(d’alej len ,,spolo¢nost’ eGrid SK*) si svoju povinnost’ ustanovenu v § 15 ods. 6 druhej vety
zakona €. 250/2012 Z. z. vo¢i Gradu nesplnila.

Spolo¢nost’ eGrid SK bola zapisana dina 21. 12. 2017 do Obchodného registra
Okresného sudu Bratislava I, oddiel: Sro, vlozka ¢islo: 124797/B. Spolo¢nost’ eGrid SK je
drzitel'om povolenia ¢. 2019E 0690 z 15. 05. 2019 na predmet podnikania elektroenergetika
s rozsahom podnikania distribticia elektriny.

Urad listom ev. & 21644/2021/BA z 10. 08. 2021 oznamil spoloénosti eGrid SK
zaCatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty za porusenie zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
V oznameni o zacati spravneho konania Grad oznamil spolo¢nosti eGrid SK, ze podkladom
pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty bude tradom zistené poruSenie zakona
¢.250/2012 Z. z.

Podla § 15 ods. 6 druhej vety zakona ¢. 250/2012 Z. z. prevadzkovatel' sustavy,
organizator kratkodobého trhu s elektrinou, prevadzkovatel' siete alebo prevadzkovatel
zasobnika je povinny predlozit’ uradu na schvalenie navrh na zmenu prevadzkového poriadku
do 60 dni odo dna, kedy sa zmenili podmienky, na zéklade ktorych bol prevadzkovy poriadok
schvaleny, vratane zmien vyplyvajucich zo vSeobecne zdviaznych pravnych predpisov.

Urad vydal s a¢innostou od 01. 09. 2020 vyhlagku &. 181/2020 Z. z., ktorou sa meni
a doplia vyhlaska tradu &. 24/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuji pravidla pre fungovanie
vnatorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorné¢ho trhu s plynom v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 181/2020 Z. z.”).

Kontrolou plnenia povinnosti podla § 15 ods. 6 druhej vety zakona ¢. 250/2012 Z. z.
uradom bolo zistené, Ze spolocnost’ eGrid SK nepredlozila v ¢ase od 02. 09. 2020 do 60 dni,
t. j. do 31. 10. 2020 tradu na schvalenie nadvrh na zmenu prevadzkového poriadku na zaklade
zmien ustanovenych vo vyhlaske ¢. 181/2020 Z. z.

Nakolko dna 01. 09. 2020 nadobudla ucinnost’ vyhlaska ¢. 181/2020 Z. z., doslo
k rozsiahlej zmene pravnej upravy v obsahu pravidiel trhu v oblasti vnutorného trhu
s elektrinou, ktora sa okrem iného tykala idajov poskytovanych vyrobcom elektriny, postupu
pri zmene dodavatela elektriny azmeny bilancnej skupiny, zistovania spotreby alebo
dodavky elektriny pre odberné alebo odovzdavacie miesto pri zmene dodavatela elektriny
alebo pri zmene bilan¢nej skupiny. Z vysSie uvedenych skuto¢nosti vyplyva, ze spolo¢nost’
eGrid SK bola povinna zapracovat pravidla trhu do svojho prevadzkového poriadku
a predlozit’ iradu na schvélenie navrh na zmenu prevadzkového poriadku odo dna, kedy
nastali zmeny vyplyvajuce zo vSeobecne zaviznych pravnych predpisov, t. j. od 02. 09. 2020
v lehote najneskor do 31. 10. 2020.

Podla § 13 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 250/2012 Z. z. vecnou regulaciou je aj
rozhodovanie o schvéleni prevadzkového poriadku prevadzkovatela ststavy, organizatora
kratkodobého trhu s elektrinou, prevadzkovatel'a siete alebo prevadzkovatel’a zasobnika.



Podl'a § 13 ods. 4 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. tradom vydané rozhodnutia podl'a odseku
2 pism. a) az ¢), €), m) a n) su zavazné pre vsetkych ucastnikov trhu s elektrinou a ucastnikov
trhu s plynom.

Z vyssie uvedenych ustanoveni jednoznacne vyplyva, ze schvalovanie prevadzkového
poriadku predstavuje vykon pdsobnosti uradu v oblasti vecnej regulacie, ktord je samostatnym
druhom regulacie vykonavanej nezavisle od cenovej regulacie a prostrednictvom ktorej
urad vytvara vhodné podmienky pre vznik a existenciu fungujuceho prostredia v oblasti
regulacie elektroenergetiky. PoruSenie povinnosti vyplyvajiucej z § 15 ods. 6 druhej vety
zakona €. 250/2012 Z. z. zo strany spolo¢nosti eGrid SK negativne ovplyvnilo vykon
posobnosti tradu v zmysle pravomoci zverenych mu zdkonom ¢. 250/2012 Z. z. Jednou
z najdolezitejSich tloh uradu v ramci regulacie sietovych odvetvi je ochrana odberatelov,
ktori vystupuji v zmluvnych vztahoch s regulovanymi subjektmi ako slabsia strana. Preto je
vykon dohl'adu nad znenim prevadzkovych poriadkov esencidlnou cinnostou uradu
nevyhnutnou k dosiahnutiu ochrany kone¢nych odberatel'ov. Prevadzkové poriadky, ktoré su
zavazné pre vSetkych ucastnikov trhu s elektrinou a ucastnikov trhu s plynom, musia byt
v stlade s platnou pravnou upravou, a to v celom ich rozsahu.

Spravny organ konstatuje, ze zavaznost' konania spolo¢nosti eGrid SK zvySuje aj
samotnd skuto€nost’, ze nekonanim spolocnosti eGrid SK nastala situdcia, kedy aktudlne
platné aucinné pravidla trhu neboli zapracované do prevadzkového poriadku, pri¢om
prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribucnej sustavy je zavdzny pre prevadzkovatela
distribu¢nej ststavy a zaroven aj pre vsetkych ucastnikov trhu s elektrinou. V pripade zistenia
dopustenia sa spachania spravneho deliktu zo strany regulovaného subjektu je urad ako
spravny organ povinny ulozit’ regulovanému subjektu sankciu, a to pokutu. Tato povinnost
mu vyplyva priamo zo zdkona €. 250/2012 Z. z.

Spravny organ listom ev. ¢. 21644/2021/BA z 10. 08. 2021 oznamil spoloc¢nosti eGrid
SK, Ze pred vydanim rozhodnutia mé& moznost podla § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit’ sa
k podkladu pre rozhodnutie, k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut' jeho doplnenie
do 7 pracovnych dni odo dina dorucenia tohto oznamenia. Spolo¢nosti eGrid SK bolo
oznamenie o zacati spravneho konania dorucené 26. 08. 2021.

Spolo¢nost’ eGrid SK, prostrednictvom splnomocnenej osoby, vyuzila 02. 09. 2021
mozZnost’ podl'a § 23 zékona €. €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov nazriet do spisu ¢islo 3761-2021-BA, ktory vedie urad v suvislosti
s tymto spravnym konanim.

Spolocnost” eGrid SK sa nasledne, prostrednictvom splnomocnenej osoby, po iradom
urenej lehote vyjadrila listom dorucenym uradu 07. 09. 2021 zaevidovanym pod
ev. €. 23890/2021/BA (d’alej len ,,vyjadrenie*), v ktorom okrem iného uviedla, ze je
prevadzkovatelom miestnej distribucnej sustavy na zdklade povolenia ¢. 2019E 0690
z15. 05. 2019 avstcasnosti ma uradom schvéleny platny prevadzkovy poriadok

rozhodnutim ¢. 0004/2020/E-PP, ¢&. sp. 440-2020-BA z 29. 04. 2020.

Spolocnost’ eGrid SK vo svojom vyjadreni uvadza, ze tvodom konstatuje, Ze si je
vedomad, ze zjej strany doSlo v kontrolovanom obdobi v dosledku pochybeni k moznému
poruseniu ustanovenia § 15 ods. 6 zdkona ¢. 250/2012 Z. z., pretoZze nepodala v danej lehote
od tcinnosti novely €. 181/2020 Z. z. navrh na zmenu prevadzkového poriadku.



Spolocnost’” eGrid SK vo svojom vyjadreni uvadza, ze vychddzajic zo zmien,
vyplyvajicich z poslednej novely mozno vyvodit, ze zmeny, ku ktorym doSlo oproti
predchédzajicemu stavu, z ktorého vychddza znenie prevadzkového poriadku spolocnosti
eGrid SK, sa tykaju predovsSetkym povinnosti vyrobcov elektriny, ktorych zariadenia st
pripojené do distribucnej sustavy prislusného prevadzkovatela distribucnej ststavy
(§12, § 12a anasl. vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. vzneni vyhlasky ¢. 181/2020 Z. z.),
vyhodnotenia  a za¢tovania  odchylky aregulacnej elektriny pri stave nudze
v elektroenergetike, pri predchddzani stavu nudze v elektroenergetike a pri skuske stavu
nudze v elektroenergetike (§17a vyhlasky €. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 181/2020 Z.
z.), postupu pri zmene dodavatel’a elektriny a zmene bilan¢nej skupiny (§ 24 a § 25 vyhlasky
¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky €. 181/2020 Z. z.), postupu pri zmene subjektu zactovania
na odovzddvacom mieste (§ 26 anasl. vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. vzneni vyhlasky
¢. 181/2020 Z. z.), informa¢nych povinnosti prevadzkovatela vo¢i dodavatelovi poslednej
inStancie (§ 36 ods. 7 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 181/2020 Z. z.) a vykupu
elektriny (§ 36a vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 181/2020 Z. z.).

Spolo¢nost’ eGrid SK dalej vo svojom vyjadreni uvadza, Ze je prevadzkovatelom
miestnej distribucnej sustavy v areali Narodného futbalového Stadiona v Bratislave, pricom do
jej miestnej distribucnej sustavy st pripojené celkom tri stavebné objekty a odberné miesta
v nich sa nachéadzajuce, a to:
- stavba Narodného futbalového Stadiona — stp. €. 14083 druh stavby: Budova pre
$port a na rekreacné Gcely, popis stavby: NFS Stadion — Prikopova 10,

- stavba polyfunkénej budovy pozostdvajica z bytov a nebytovych priestorov - sup.
&. 14083, druh stavby: Polyfunkéna budova, popis stavby: SO 005 — NFS Nakupna
pasaz,

- stavby Administrativnej budovy pozostavajicej z nebytovych priestorov

(administrativnych priestorov) - stp. ¢. 14083, druh stavby: Ina budova, popis
stavby: SO 004 NFS — Kalin¢iakova 33, 33A.

Spolo¢nost’ eGrid SK vo svojom vyjadreni uvadza, ze v dotknutom obdobi - druhej
polovici kalendarneho roka 2020, intenzivne pripravovala vsetky interné procesy na zacatie
vykonu regulovanej ¢innosti k 01. 01. 2021. Spolo¢nost’ eGrid SK uvadza, ze v ramci tychto
priprav bola zaroven nuatend prijimat dodatocné opatrenia za ucelom ekonomicke;j
udrzatel'nosti a prevadzkyschopnosti miestnej distribucnej sustavy, ako jediného predmetu
¢innosti spolo¢nosti, vzhl'adom na to, ze celoplo§né opatrenia v stvislosti so Sirenim
virusového ochorenia COVID-19 zasiahli aj spolo¢nost’ eGrid SK, nakolko tazisko jej
podnikatel'skej Cinnosti predstavuje prave distribicia elektriny pre potreby Narodného
futbalového Stadidna, ktory vSak bol v dosledku tychto opatreni len vo vel'mi obmedzenom
prevadzkovom rezime.

Dalej spoloénost eGrid SK vo svojom vyjadreni uvadza, Ze vy$§ie uvedené
skutocnosti vyustili do toho, Ze doslo k zlyhaniu 'udského faktora a k opomenutiu predloZenia
ziadosti o zmenu prevadzkového poriadku. Spolo¢nost’ eGrid SK uvadza, Ze v Ziadnom
pripade sa tak vSak nestalo s umyslom akokol'vek poSkodit’ ktoréhokol'vek z odberatel'ov
pripojenych do jej miestnej distribu¢nej stistavy alebo ostatnych tcastnikov trhu s elektrinou,
¢1 sa na ukor niektorého z nich obohatit. Spolo¢nost’ eGrid SK sa domnieva, ze v dosledku
tohto netimyselného opomenutia ani nedoSlo ku vzniku ziadnej $kody na strane dotknutych
odberatel’'ov pripojenych do miestnej distribu¢nej sustavy, ani inych ucastnikov trhu, nakol’ko
do dne$ného dina voci spolocnosti eGrid SK neboli vznesené zo strany Ziadneho Ucastnika
trhu ziadne také naroky.



Spolocnost’ eGrid SK vo svojom vyjadreni uvadza, ze do jej miestnej distribucne;j
sustavy nie su okrem vyssie uvedenych odbernych miest pripojené ziadne iné odberné miesta
a ziadne zariadenie na vyrobu elektriny, pricom pripajanie vyrobnych zariadeni zatial’ ani nie
je planované. Spolo¢nost’ eGrid SK uvadza, Ze od zacatia vykonu jej podnikatel'skej ¢innosti
zaroven nedoslo k ziadnemu procesu zmeny dodévatel'a a/alebo zmeny bilanc¢nej skupiny vo
vztahu k odberatel'om, ktori st pripojeni do jej miestnej distribu¢nej sustavy.

Spolocnost’ eGrid SK vo svojom vyjadreni uvadza, ze zaroven vel'ka ¢ast’ ustanoveni
vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. predstavuje pritom Uplne novl upravu, ktora predtym prijata nebola,
resp. ide o zmeny, z ktorych nie je na prvy pohlad, s ohl'adom na konkrétne Specifika jej
¢innosti, ¢i je nevyhnutné v suvislosti s ich prijatim prenasat’ ich vyslovné znenia do nového
prevadzkového poriadku a nepostacuje ich Uprava vo vyhlaske ¢. 24/2013 Z. z. Spolo¢nost’
eGrid SK uvadza, Ze v tejto suvislosti poukazuje najmd na vSeobecnu prednost’ znenia
vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. pred ustanoveniami prevadzkového poriadku, ktoré by s nim
pripadne boli v rozpore, ako aj na vSeobecné legislativne pravidlo subsidiarneho pouZitia
ustanoveni vSeobecne zavdznych pravnych predpisov na vztahy a otazky, ktoré
v prevadzkovom poriadku vyslovne upravené nie su.

Spolo¢nost’ eGrid SK vo svojom vyjadreni uvadza, Ze uvedomujuc si pochybenie, pred
¢asom, v zaujme zjednania napravy poziadala trad o zaslanie nového vzorového znenia
prevadzkového poriadku a v sti€asnosti pripravuje na navrhu na zmenu znenia prevadzkového
poriadku zohl'adilujuceho zmeny, vykonané zo strany iradu v novom vzorovom zneni.

Spolocnost’ eGrid SK vo svojom vyjadreni uvadza, ze si plne uvedomuje svoju
zodpovednost’ a povinnosti tak voci uradu ako aj voci jednotlivym tucastnikom na trhu
s elektrinou a zodpovednost za individudlne zlyhania svojich pracovnikov poverenych
jednotlivymi ¢innostami pri vykone regulovanej ¢innosti. Spolo¢nost’ eGrid SK by rada urad
poziadala o zhovievavost’ a o prihliadnutie na to, Ze spolo¢nost eGrid SK neporusila
ustanovenie § 15 ods. 6 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. imyselne, v Ziadnom pripade sa nesnaZila
sposobit’ ktorémukol'vek z ucastnikov trhu s elektrinou ujmu ¢i tmyselne narusit’ zmluvné
vzt'ahy snimi, svoje konanie (opomenutie) lutuje a bezodkladne po zisteni uvedenych
nedostatkov pristupila k ndprave, resp. vykonaniu opatreni k zabezpefeniu népravy
vytykanych nedostatkov a prioritne pripravuje ndvrh na zmenu prevadzkového poriadku.

Spolo¢nost eGrid SK vo svojom vyjadreni by rada prostrednictvom svojho
splnomocneného zastupcu s poukazom na ustanovenie § 36 ods. 7 zakona ¢. 250/2012 Z. z.,
vzhl'adom na menej zdvazné porusenie povinnosti, charakter, okolnosti pripadu, sposob, dizku
trvania porusenia povinnosti a skutocnost’, Ze podl'a vedomosti nebola v désledku porusenia
povinnosti, pre ktortl sa vedie konanie spdsobend Ziadna Skoda, Urad poZiadala, aby preto pri
urcovani sankcie za predmetné pochybenia v ramci spravnej uvahy pri ukladani sankcii:

- vsulade so zasadou individualizacie trestu vzal uvahy, Ze porusenie povinnosti,
pre ktoré sa vedie konanie nebolo umyselné a nésledky tohto porusenia nemali
ziadny vplyv na odberatelov a ostatnych ucastnikov trhu s elektrinou, ze
spolo¢nost’” eGrid SK bezodkladne pristapila k naprave zistenych nedostatkov,
a tiez aby vzal do uvahy, Ze poruSenie bolo spdsobené zlyhanim l'udského faktora,
ktoré vramci vykonu cinnosti podobnych spolo¢nosti, ako je aj spolo¢nost’
eGrid SK, Zial’ nie su ojedinelé a obcCas sa stane, Ze sa tomu nepodari vyhnut’ ani
pri zachovani odbornej starostlivosti, a aby

- vsulade so zasadou primeranosti trestu ulozil trest umerny k Skode, ktoru
spoloCnost’” sposobila a v nadvdznosti na zisadu proporcionality zachoval



spravodliva rovnovahu medzi verejnym zaujmom a pravami spolo¢nosti vo vztahu
k nasledkom porusSenia pravnych prepisov spolo¢nosti.

Spolocnost’ eGrid SK v zdvere svojho vyjadrenia uvadza, ze veri, Ze Grad v ramci
svojej rozhodovacej pravomoci dospeje k spravodlivému posudeniu skutkového stavu
asuvisiacich  okolnosti awulozi primerany trest, pripadne zddévodov sucasnej
makroekonomickej situacie a dopadov Sirenia virusového ochorenia COVID-19 a hroziacim
zavedenim d’alSich opatreni, ktoré maju negativny vplyv na ekonomicku situdciu spolo¢nosti
uplne upusti od potrestania.

Spravny orgéan k vyssie uvedenému vyjadreniu spolo¢nosti eGrid SK uvadza, Ze ako je
uz vtomto rozhodnuti vysSie uvedené, dna 01. 09. 2020 nadobudla ucinnost’ vyhlaska
&. 181/2020 Z. z., ktorou sa meni a dopiiia vyhlaska tradu &. 24/2013 Z. z., &m doslo
k rozsiahlej zmene pravnej upravy v obsahu pravidiel trhu v oblasti vnutorného trhu
s elektrinou. Je potrebné zdoraznit’, Ze tato zmena pravnej upravy sa okrem iného tykala
udajov poskytovanych vyrobcom elektriny, postupu pri zmene dodédvatel'a elektriny a zmeny
bilan¢nej skupiny, zistovania spotreby alebo dodavky -elektriny pre odberné alebo
odovzdavacie miesto pri zmene dodavatela elektriny alebo pri zmene bilan¢nej skupiny. Na
zaklade ustanovenia § 15 ods. 6 druhej vety zdkona ¢&. 250/2012 Z. z. bola spolo¢nost’
eGrid SK povinna predlozit’ uradu na schvalenie navrh na zmenu prevadzkového poriadku so
zapracovanymi zmenami rozsiahleho charakteru, ktoré Dboli prijat¢é vyhlaskou
¢. 181/2020 Z. z.

Spolo¢nost’ eGrid SK vo svojom vyjadreni okrem iného uvadza, ¢i je nevyhnutné
v stuvislosti s prijatim novych ustanoveni vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. prenasat’ ich vyslovné
znenia do nového prevadzkového poriadku anepostacuje ich tUprava vo vyhlaske
¢. 24/2013 Z. z. atiez poukazuje na vSeobecnu prednost’ znenia vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z.
pred ustanoveniami prevadzkového poriadku, ktoré by s nim pripadne boli v rozpore, ako aj
na vSeobecné legislativne pravidlo subsidiarneho pouzitia ustanoveni vSeobecne zavaznych
pravnych predpisov na vztahy a otdzky, ktoré v prevadzkovom poriadku vyslovne upravené
nie su. Spravny orgadn k uvedenym vyjadreniam spolo¢nosti eGrid SK uvadza, ze zékon
¢. 250/2012 Z. z. v ustanoveni § 15 ods. 6 druhej vety zakona €. 250/2012 Z. z. jednoznacne
urcil regulovanym subjektom povinnost’, ktorej porusenim sa dopust’aju spachania spravneho
deliktu v zmysle zdkona ¢. 250/2012 Z. z. Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze spoloc¢nost’
eGrid SK bola povinna zapracovat pravidla trhu do svojho prevadzkového poriadku
a predlozit’ iradu na schvélenie navrh na zmenu prevadzkového poriadku odo dna, kedy
nastali zmeny vyplyvajuce zo vSeobecne zaviznych pravnych predpisov, t. j. od 02. 09. 2020
v lehote najneskdr do 31. 10. 2020. Ked'Ze je jednou z najddleZitejSich uloh uradu v ramci
regulacie sietovych odvetvi dbat na ochranu odberatel'ov, ktori vystupuji v zmluvnych
vztahoch s regulovanymi subjektmi ako slabSia strana, okrem inych cinnosti tak urad
vykonava dohl'ad nad znenim prevadzkovych poriadkov, €o prispieva k dosiahnutiu ochrany
kone¢nych odberatel'ov. Prevadzkové poriadky, ktoré st zavézné pre vSetkych ucastnikov
trhu s elektrinou a ucastnikov trhu s plynom, musia byt v sulade s platnou pravnou upravou,
ato v celom ich rozsahu. Spravny organ preto skutocnosti uvedené spolocnost'ou eGrid SK
o prednosti vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. pred ustanoveniami prevadzkového poriadku za
neopodstatnené.

Spravny organ k Ziadosti spolo¢nosti eGrid SK v zavere jej vyjadrenia o pripadné
upustenie od ulozenia sankcie, uvadza, ze ma za dostatocne preukdzané, ze spolocnost
eGrid SK nepredlozila Gradu na schvédlenie navrh na zmenu prevadzkového poriadku so
zapracovanymi zmenami odo dia, kedy nastali zmeny vyplyvajice zo vSeobecne zaviznych



pravnych predpisov, t. j. od 02. 09. 2020 v lehote najneskor do 31. 10. 2020. Spravny organ
uvadza, ze ma za dostatocne preukazané, Ze spoloc¢nost’ eGrid SK poruSila povinnost
ustanovenu v § 15 ods. 6 druhej vety zakona ¢. 250/2012 Z. z., ¢im sa dopustila spravneho
deliktu uvedeného vo vyroku tohto rozhodnutia. V pripade zistenia, ze regulovany subjekt sa
dopustil spachania spravneho deliktu, je urad ako spravny organ povinny ulozit
regulovanému subjektu sankciu, pokutu, pricom mu tato povinnost’ vyplyva priamo zo zdkona
¢. 250/2012 Z. z. Spravny organ vSak pri ukladani pokuty v zmysle tohto rozhodnutia posudi
vSetky jemu zname alebo spolo¢nostou eGrid SK navrhnuté polahcujice a pritazujice
okolnosti a nasledne pristupi k ulozeniu sankcie.

Spravny organ k skuto¢nostiam uvedenym spolo¢nostou eGrid SK v jej vyjadreni
napriklad o tom, Ze neporusila ustanovenie § 15 ods. 6 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. imyselne,
v ziadnom pripade sa nesnazila sposobit’ ktorémukol'vek z ucastnikov trhu s elektrinou ujmu
¢1 umyselne narusit’ zmluvné vztahy s nimi, svoje konanie (opomenutie) l'utuje a bezodkladne
po zisteni uvedenych nedostatkov pristapila k néprave, resp. vykonaniu opatreni
k zabezpe€eniu napravy vytykanych nedostatkov a prioritne pripravuje ndvrh na zmenu
prevadzkového poriadku, uvadza, ze prihliada na tieto skuto¢nosti a vyhodnocuje ich ako
polahcujtice a berie ich na vedomie pri urovani vysky pokuty v zmysle tohto rozhodnutia.

Po preskimani skutkového stavu je evidentné a preukdzané, zZe spolo¢nost
eGrid SK ignorovala rozsiahlu a vyznamni novelizdciu obsahu pravidiel trhu v oblasti
vnutorného trhu s elektrinou, ktora bola deklarovana vyhlaskou ¢. 181/2020 Z. z.

Spravny orgéan preskimal vSetky podklady potrebné pre zistenie skuto¢ného stavu veci
a dospel k zaveru, ze spoloc¢nost’ eGrid SK porusila zékon ¢. 250/2012 Z. z. Spravny organ pri
ukladani pokuty spolo¢nosti eGrid SK podl'a § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. vo
vyske 1 300,- eur za porusenie povinnosti uvedenej vo vyroku tohto rozhodnutia bol viazany
kritériami volného hodnotenia dokazov a spravnej Uvahy podla § 36 ods. 7 zikona
¢. 250/2012 Z. z., pricom pri ur€ovani vySky uvedenej pokuty prihliadol najmé na sposob, ¢as
trvania a mozné nasledky protipravneho stavu.

Spravny orgén vramci spravneho konania zhodnotil vSetky dokazy, skutocnosti
svedc¢iace v prospech aj v neprospech spolocnosti eGrid SK jednotlivo aj v ich vzajomnych
stivislostiach. Zhodnotil a zobral do ivahy vSetky jemu zndme alebo spolo¢nost’ou eGrid SK
navrhnuté liberacné dovody, respektive pol'ahcujiice okolnosti a zhodnotil aj pritazujlice
okolnosti. V odovodneni rozhodnutia spravny organ uviedol ustanovenia dotknutych
pravnych predpisov, z ktorych vychadzal pri konStatovani poruSenia zakona spolo¢nost'ou
eGrid SK a ktoré spravny organ pouzil ako vychodisko pre kvalifikaciu spravneho deliktu vo
vyroku rozhodnutia. Nasledne spravny organ s pouZitim spravnej uvahy rozvinul vyklad
prislusnych ustanoveni zédkona, na zaklade ktorych dospel k zaveru preukazaného porusenia
zakona €. 250/2012 Z. z.

Spravny organ pri urcovani vysky pokuty vzal do tivahy skuto¢nost’, ze spolo¢nost
eGrid SK je povinna dodrziavat' vSetky zdkonom ustanovené povinnosti, za dodrzZiavanie
ktorych zodpoveda a je povinna sledovat’ vSetky zmeny v prisluSnych vSeobecne zavaznych
pravnych predpisoch. Spravny orgén zohladnil fakt, Ze je jednou zo zékladnych povinnosti
spolo¢nosti eGrid SK plnit’ si povinnosti, ktoré jej vyplyvaju zplatnej pravnej upravy
upravujucej oblast’ regulécie sietovych odvetvi.

Zaroven spravny organ prihliadol aj na skuto¢nost, Ze podmienkou pre vydanie
povolenia na vykonavanie regulovanej ¢innosti distribucia elektriny je ur¢enie zodpovedného



zastupcu, ktory zodpoveda za odborné vykonavanie povolenej Cinnosti podla zakona
¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. Cielom institutu
zodpovedného zastupcu je zabezpecit odborny a legalny vykon podnikania prevadzkovatela
distribu¢nej sustavy v oblasti energetiky. Spolo¢nost eGrid SK ma byt odborne sposobilé
osoba, ktora je povinna vykonavat’ regulovanu Cinnost’ v sulade s platnou legislativou.

Dalej spravny organ ako pritazujicu okolnost’ vyhodnotil aj skuto¢nost’, Ze spoloénost’
eGrid SK sa v zmysle ustanovenia § 36 ods. 7 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. dopustila spravneho
deliktu opakovane do 3 rokov odo dna prévoplatnosti rozhodnutia, ato rozhodnutia
¢. 0028/2020/K o ulozeni pokuty vo vyske 500,- eur z 08. 06. 2020, ktoré¢ nadobudlo
pravoplatnost’ 22. 10. 2020, to znamend, ze spravny organ vzal do tivahy skuto¢nost’, ze
spolo¢nost’ eGrid SK bola upozornena na dodrziavanie platnych pravnych predpisov v oblasti
regulacie sietovych odvetvi a aj napriek tomu sa dopustila opakovane spravneho deliktu.

Spravny organ pri urovani vysky pokuty zaroven zohladnil skutocnost, Zze
spolocnost’ eGrid SK nepristipila k ndprave protipravneho stavu, ked’Zze v sti€asnosti eSte
nedorucila tradu navrh na schvélenie prevadzkového poriadku. Spravny organ prihliadol na
¢as trvania protipravneho stavu, ktory trva od O1. 11. 2020 a pretrvava az do stcasnosti.
Zaroven spravny organ zohladnil skutocnost, ze po cely Cas trvania zisteného poruSenia
zakona ¢. 250/2012 Z. z. aktualne platné aucinné pravidla trhu nie su zapracované do
prevadzkového poriadku. Spravny organ dodava, ze aj napriek tomu, ze v pripade porusenia
zdkona ¢. 250/2012 Z. z. ide o administrativnhu povinnost’ spoloc¢nosti eGrid SK, avSak
uradom schvaleny prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribucnej sustavy je zavidzny
nielen pre samotného prevadzkovatel’a distribucnej sustavy, ale pre vSetkych ucastnikov trhu
s elektrinou, Cize aj pre odberatel'ov, ktori v zmluvnych vztahoch s regulovanymi subjektmi
vystupujii ako slabia strana. Urad v ramci svojich kompetencii zverenych mu zikonom
¢. 250/2012 Z. z. zabezpecuje dohl'ad nad znenim prevadzkovych poriadkov, ktorych
aktualnost’ je nevyhnutnd k dosiahnutiu ochrany odberatelov a zaroven k dosiahnutiu
fungujaceho prostredia v oblasti reguléacie elektroenergetiky.

Po postdeni, zvazeni a zohl'adneni vSetkych okolnosti tykajucich sa spdsobu, Casu
trvania a moznych nasledkov porusSenia povinnosti, sprdvny organ rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku rozhodnutia. Ulozenu pokutu za porusenie zakona ¢. 250/2012 Z. z. vo
vyske 1 300,- eur, ktora je na spodnej hranici zdkonom ustanovenej sadzby, povazuje spravny
organ za primerane represivne a dostatocné preventivne opatrenie voci spolocnosti eGrid SK.
Preventivna Uloha postihu nespociva iba v ucinku proti spolo¢nosti eGrid SK (individudlne
posobenie). Postih musi mat’ silu odradit’ od nezakonného postupu aj inych nositel'ov
rovnakych zédkonnych povinnosti (generdlne posobenie); tento G€inok potom mdze vyvolat
iba postih zodpovedajici vyznamu chraneného zaujmu vcas a vecne spravne vyvodeny.
V pripade, Ze ide o financny postih, musi byt tento citelny v majetkovej sfére delikventa,
a teda musi v sebe obsahovat’ aj zloZku represivnu.

Spravny orgéan listom ev. ¢. 21644/2021/BA z 10. 08. 2021 oznamil spolo¢nosti
eGrid SK, Ze pred vydanim rozhodnutia ma moZnost podla § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (sprdvny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia,
vyjadrit’ sa k podkladu pre rozhodnutie, k spésobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho
doplnenie do 7 pracovnych dni odo dia dorucenia tohto oznamenia. Spolo¢nost’ eGrid SK sa
v urCenej lehote pisomne vyjadrila. Spravny orgén pri vyddvani rozhodnutia nepouzil
podklady, ktoré by ucastnikovi konania neboli zname.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moze ucastnik konania podat” odvolanie v lehote 15 dni
odo diia oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly,
Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost’, je preskimatelné suidom.

Ing. Olga Leitgebova
poverena riadenim odboru kontroly

Rozhodnutie sa doruc¢i: eGrid SK s.r.0., Mostova 2, 811 02 Bratislava — mestska
Cast’ Staré Mesto



