URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVIi
Bajkalska 27, P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

C:)islo: 0080/2016/K Bratislava 23. 12. 2016
C.sp.: 6124-2016-BA

Urad pre reguléciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, ako vecne prislusny spravny organ podra
§ 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zékona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov vo veci ulozenia pokuty za porusenie povinnosti vyplyvajuce;
zo zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov rozhodol
tak, ze ucastnikovi konania Zakladna Skola s materskou Skolou Lomni¢ka, LomniGka 29,
065 03 Podolinec, ICO: 35 534 656

uklada pokutu

v

podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov za to, Ze sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. p) zékona
€. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov tym, ze porusil
povinnost podla § 29 ods. 1 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach
v zneni neskorsich predpisov,

vo vyske 800,- eur
(slovom osemsto eur).

Podla § 29 ods. 1 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov je regulovany subjekt okrem dalSich povinnosti ustanovenych v tomto zékone
povinny vykonavat regulovanu ¢innost v sulade s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim Uradu
a dodrziavat cenovu regulaciu podla vSeobecne zavazného pravneho predpisu vydaného uradom.

Podla § 2 pism. c) bod 4. zkona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorSich predpisov regulovanymi Cinnostami sa na ucely tohto zakona rozumie vyroba, distribucia
a dodavka tepla.

Podla § 11 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorSich predpisov cenovej regulacii v tepelnej energetike podlieha vyroba, distriblcia a dodavka
tepla.

Podmienky pre podnikanie v tepelnej energetike upravuje zakon ¢&. 657/2004 Z. z.
o tepelnej energetike v zneni neskorSich predpisov. Podia § 1 ods. 2 z&kona €. 657/2004 Z. z.
o tepelnej energetike v zneni neskorSich predpisov predmetom podnikania podfa tohto zakona
je vyroba tepla, vyroba a rozvod tepla alebo rozvod tepla.

Podla § 1 ods. 3 pism. b) zékona €. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v zneni neskorsich
predpisov predmetom podnikania podla tohto zakona nie je vyroba tepla, vyroba a rozvod tepla alebo
rozvod tepla vykonavané pravnickymi osobami, ktoré vznikli podla osobitného predpisu.



Podla § 15 ods. 1 pism. c) zakona €. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v zneni neskorsich
predpisov vyrobca a dodavatel su povinni dodrziavat ureny spdsob cenovej regulacie a uskutocriovat
dodavky tovaru a sluZieb v stlade so schvalenymi alebo uréenymi cenami okrem fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktora vykonava €innost podla § 1 ods. 3 pism. c) a d).

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi pri vykone svojej pdsobnosti vymedzenej zakonom
€. 250/12012 Z. z. o regul&cii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov zistil, Ze regulovany
subjekt Zakladna $kola s materskou kolou Lomnika, Lomnitka 29, 065 03 Podolinec, ICO: 35 534 656
v obdobi od 01. 05. 2013 do 31. 05. 2016 vykonaval regulovanu ¢innost dodavka tepla, ktora podlieha
cenovej regulacii vzmysle § 11 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov aj napriek skuto¢nosti, Ze v uvedenom obdobi nebol drzitefom
cenového rozhodnutia vydaného Uradom o uréeni resp. schvaleni variabilnej a fixnej zloZzky maximalnej
ceny tepla s primeranym ziskom, ateda nedodrZal cenovu regulaciu podlfa vSeobecne zavazného
pravneho predpisu vydaného Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi, &m porusil povinnost podla
§ 29 ods. 1 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich
predpisov a dopustil sa sprdvneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. p) zékona €. 250/2012 Z. z.
0 regulécii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov.

Pokutu spolu vo vyske 800,- eur je Ucastnik konania povinny uhradit do 15 dni odo dia
pravoplatnosti  tohto rozhodnutia na ucet vedeny v Statnej pokladnici, Cislo uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500802016.

Odoévodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi (dialej len ,urad”) pri vykone svojej pdsobnosti vymedzenej
zakonom ¢&. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,Zakon €. 250/2012 Z. z.%) zistil, ze regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka,
Lomnigka 29, 065 03 Podolinec, ICO: 35534 656 (dalej len ,Zakladna $kola s materskou 3kolou
Lomnicka”) si svoju povinnost zakotvenu v § 29 ods. 1 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. nesplnil.

Regulovany subjekt Zakladna $kola s materskou $kolou Lomnicka bol dha 01. 01. 1997
zriadeny zriadovacou listinou zo dia 31. 12. 1996. Nasledne bol vydany dodatok €. 1 k zriadovacej
listine zo dna 01. 07. 2012 a dodatok €. 2 k zriadovacej listine zo dia 16. 03. 2009.

Urad listom Ev. & 45065/2016/BA zo diia 08. 12. 2016 oznamil regulovanému subjektu
Zakladna Skola s materskou Skolou LomniCka zaCatie spravneho konania vo veci ulozenia pokuty
za poruSenie zakona €.250/2012 Z. z. V oznameni o zacati spravneho konania urad oznédmil
regulovanému subjektu Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka, Zze podkladom pre vydanie
rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty bude vyhradne zistenie poruenia zakona €. 250/2012 Z. z.

Podla § 29 ods. 1 pism. b) zékona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych vtomto zékone povinny vykonavat regulovant Ccinnost v sulade
s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim Uradu a dodrziavat cenovu reguléciu podia vSeobecne
zavéazného pravneho predpisu vydaného dradom.

Podla § 2 pism. c) bod 4 zékona €. 250/2012 Z. z. regulovanymi ¢innostami sa na ucely tohto
zakona rozumie vyroba, distribucia a dodavka tepla.

Podla § 11 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. cenovej regulécii v tepelnej energetike
podlieha vyroba, distribucia a dodavka tepla.

Podmienky pre podnikanie vtepelnej energetike upravuje zakon ¢. 657/2004 Z. z.
o tepelnej energetike v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon €. 657/2004 Z. z."). Podla § 1



ods. 2 zakona €. 657/2004 Z. z. predmetom podnikania podfa tohto zékona je vyroba tepla, vyroba
a rozvod tepla alebo rozvod tepla.

Podla § 1 ods. 3 pism. b) zakona €. 657/2004 Z. z. predmetom podnikania podfa tohto zédkona
nie je vyroba tepla, vyroba a rozvod tepla alebo rozvod tepla vykondvané pravnickymi osobami, ktoré
vznikli podla osobitného predpisu.

Podla § 15 ods. 1 pism. c) zakona ¢&. 657/2004 Z. z. vyrobca a dodavatel su povinni dodrziavat
uréeny spdsob cenovej reguléacie a uskutoCrovat dodavky tovaru a sluZieb v stlade so schvalenymi
alebo uréenymi cenami okrem fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktora vykonava €innost podfa § 1
ods. 3 pism. c)ad).

Urad listom &. 27873-3415-BA/JP1 zo diia 21. 07. 2016 poziadal regulovany subjekt Zakladna
Skola s materskou $kolou Lomni¢ka o poskytnutie vSetkych kopii vyuctovacich faktir za dodavku tepla
na vykurovanie vystavené pre odberatela tepla ..o (dalej len ............. ‘)
od zaCiatku dodavky tepla na vykurovanie v roku 2013
az po dobu ukoncenia dodavky tepla na vykurovanie pre tohto odberatela tepla v roku 2016, okrem
faktur za maj az november roku 2013 a za januar aZz maj roku 2014 a za jul az december roku 2014.

Regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka uzatvorila dnha 28. 02. 2013
s odberatelom tepla ............. Zmluvu o dodavke a odbere tepla €. 1/2013 uzavretu podla § 19 zakona
€. 657/2004 Z. z. o energetike v platnom zneni (dalej len ,Zmluva o dodavke a odbere tepla“). Podla
Clanku Il. predmetom uvedenej zmluvy je zavazok dodavatela dodat teplo pre ustredné vykurovanie
do dohodnutych odbernych miest odberatela za podmienok dojednanych v tejto zmluve a jej prilohach
a zévazok odberatela dohodnuté mnoZstvo tepla odobrat a zaplatit riadne av€as vzmluve
ajej prilohach dojednanym spésobom. Podla ¢lanku V. uvedenej zmluvy za dodavku tepla zaplati
odberatel cenu, ktord dodavatefovi uréi pre prislusny kalendarny rok (t.j. regulacny rok) Urad
pre regulaciu sietovych odvetvi rozhodnutim o stanoveni maximainej ceny tepla. Cena predstavuje
variabilnti zlozku nakladov. Dodavatel je povinny rozhodnutie Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
predlozit odberatefovi. V ¢ldnku V. je uvedené, Ze zmluva sa uzatvdra na dobu neurcitd
od 01. 03. 2013.

Regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou $kolou Lomnicka dna 07. 12. 2013 uzatvoril
s odberatefom tepla ............. Dodatok €. 1 k Zmluve o dodavke a odbere tepla, ktory menil zmluvu
uzatvorenu diia 28. 02. 2013 v ¢lanku V., a to nasledovne: Dodavatel bude fakturovat cenu pausalne
pocas vSetkych mesiacov od roku 2014 az do uzatvorenia nového dodatku vo vySke ...,- eur mesacne
aj napriek tomu, Ze bude namerané mnozstvo rézne.

Regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka uzatvoril s odberatelom tepla
............. Dodatok €. 2 k Zmluve o dodavke a odbere tepla (bez uvedenia datumu podpisu), ktory zrusil
Dodatok ¢. 1 kZmluve ododavke aodbere tepla zo dia 07. 12. 2013 a dalej uvadza,
Ze dodavatel splni oznamovaciu povinnost podla § 11 zékona €. 657/2004 Z. z. a nasledne poZiada
Urad pre regulaciu sietovych odvetvi o uréenie maximalnej ceny tepla bez tvorby zisku. Po vydani
rozhodnutia Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi budu nasledne dodavatel' a odberatel postupovat
podla platnych bodov Zmluvy o dodavke a odbere tepla zo dra 28. 02. 2013.

Z podkladov predloZzenych regulovanym subjektom Zakladna $kola s materskou $kolou
Lomnicka bolo zistené, ze regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka dodaval
teplo na zaklade vysSie uvedenej Zmluvy o dodavke a odbere tepla v zneni jej dodatkov od mesiaca

maj roku 2013 do mesiaca maj roku 2016 odberatelovi tepla .............. O uvedenej skutognosti svedcia
vystavené faktlry od regulovaného subjektu Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka
pre odberatela tepla ............. za uvedené obdobie, napriklad vybrana faktura ¢. 01/2013 zo dha

14.10. 2013 za dodavku tepla za mesiace maj az september roku 2013, ¢. 03/2013 zo dfia 06. 12. 2013
za dodavku tepla za mesiac november roku 2013, €. 02/2014 zo dna 10. 02. 2014 za dodavku tepla
za mesiac januar roku 2014, ¢. 05/2014 zo dia 21. 05. 2014 za dodavku tepla za mesiac april roku
2014, €. 09/2014 zo diia 11. 09. 2014 za dodavku tepla za mesiac august roku 2014, ¢. 01/2015 zo diia
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20. 01. 2015 za dodavku tepla za mesiac december roku 2014, &. 04/2015 zo diia 10. 04. 2015
za dodavku tepla za mesiac marec roku 2015, ¢. 07/2015 zo dna 21. 09. 2015 za dodavku tepla
za mesiace jul a august roku 2015, ¢. 11/2015 zo diia 11. 12. 2015 za dodavku tepla za mesiac
november roku 2015, €. 03/2016 zo dia 11. 03. 2016 za dodavku tepla za mesiac februar roku 2016
a €. 05/2016 zo dia 31. 05. 2016 za dodavku tepla za mesiac méj roku 2016.

Kontrolou fakturacie dodavky tepla odberatefovi tepla ... bolo  zistené,
Ze regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomni¢ka v obdobi od 01. 05. 2013
do 31. 05. 2016 realizoval dodavku tepla odberatelovi tepla ............. aj napriek skutocnosti,

Ze v uvedenom obdobi nebol drzitefom cenového rozhodnutia vydaného Uradom. Regulovany subjekt
Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka v uvedenom obdobi vykonaval regulovanu cinnost
dodavka tepla, ktora v zmysle § 11 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. podlieha cenovej regulécii.
Regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnic¢ka tym, ze fakturoval dodavku tepla
odberatelovi tepla ............. vobdobi od 01. 05. 2013 do 31. 05. 2016 bez uradom urCenej
resp. schvalenej ceny, vykonaval regulovant ¢innost dodavka tepla vrozpore s platnou pravnou
Upravou upravujucou oblast regulacie sietovych odvetvi, ¢im porusil povinnost podla § 29 ods. 1
pism. b) zékona ¢&. 250/2012 Z. z.

Tym, ze regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka v obdobi
od 01. 05. 2013 do 31. 05. 2016 vykonaval regulovanu Cinnost dodavka tepla, ktoré podlieha cenovej
regulacii v zmysle § 11 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. aj napriek skuto¢nosti, Ze v uvedenom
obdobi nebol drzitefom cenového rozhodnutia vydaného Uradom o ur€eni resp. schvaleni variabilnej
a fixnej zlozky maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom, a teda nedodrZal cenovu reguléciu podia
vSeobecne zavazného pravneho predpisu vydaného Uradom, porusil povinnost podfa § 29 ods. 1
pism. b) zékona €. 250/2012 Z. z. a dopustil sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. p) zakona
€. 250/2012 Z. z.

Uradu bolo diia 15. 12. 2016 dorudené vyjadrenie regulovaného subjektu Zakladna 3kola
s materskou $kolou Lomnicka zo dfa 13. 12. 2016, v ktorom uviedol, Ze namieta poruSenie vo vyrokovej
Casti citovaného zakona hned v Uvode, Ze iSlo 0 dodavku tepla bez ur€enia resp. schvélenia cenového
rozhodnutia vydaného uradom o ur€eni resp. schvaleni variabilnej a fixnej zlozky maximalnej ceny tepla
s primeranym ziskom v obdobi od 01. 05. 2013 do 31. 05. 2016, priom uviedol, Ze dovod je jediny,
ato, ze Specifikom $kdl a Skolskych zariadeni je moznost resp. obmedzenie moznosti realizovat
podnikatel'sku €innost. Ur€uje to rezortné Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej
republiky, ktoré vydalo Metodicky list, ktory regulovany subjekt Zakladna $kola s materskou $kolou
LomniCka zaslal v prilohe. Zuvedeneho je nepochybné, ze Skola nesmie podnikat s vyrobou
a dodavkou tepla a navySe nesmie v pripade dodavky tepla mat zisk. Regulovany subjekt Zakladna
Skola s materskou Skolou Lomnicka uviedol, ze z akého dovodu by Ziadal o osvedcenie o podnikani,
ak zisk nemoze vyrabat a tym ani zo zisku odvadzat pripadné dane, pricom toto pri prvej kontrole, ktora
bola realizovana na jar 2016 preukazal, zarovefi mu nie je uplne jasné, z akého dbvodu tento fakt
opomenulo pracovisko v Bratislave. Skola, ako zriadovatelska organizcia obce, realizovala dodavku
tepla pre iny subjekt,
........................................................................................................... Ide o velmi Specificku problematiku,
na ktorej sa regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou $kolou Lomnicka s .............. nedohodol
a preto sa obratil na Okresny sud v Starej Lubovni eSte dia 13. 08. 2016 podanim, ktoré je aktualne
vedené pod Cislom konania ........... , Spis je u vysSieho sudneho uUradnika, nateraz nebolo vytyCené
pojednavanie. Regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka uviedol, Ze druhy trest,
ktory znadSa, je neuhradenie za dodavku biomasy od roku 2014, 2015 a polovice roku 2016,
kedy sa zmluvny vztah ukonCil. Aj tento zmluvny vztah mal nedostatky a nebol kompatibilny
s rozpoCtovymi opatreniami a platnou legislativou, nakofko pausal sa zmenil na zalohu a do$lo k dal$im
nedorozumeniam, ¢im vznikli aj dodatky k zmluve o dodavke tepla pre .............. Treti trest je prave
prebiehajica kontrola Uradu viadneho auditu, pracovisko Kosice, ktory tento problém skimal,



posudzoval avyhodnotil aj v komparacii s platnou legislativou aje vysoko pravdepodobné,
Ze regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomni¢ka umoznil ............. nenalezité
obohatenie a sebe Skodu. Regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka uviedol,
Ze nakolko nemohol postupovat podlfa legislativy uradu, pretoZze nemdze podnikat v tepelnom
hospodarstve, vypoCet dodaného tepla obmedzil jedine na dodavku biomasy, a to na zaklade meraca
a matematického prevodu aj so zohfadnenim dalSich premennych adospel k sume za dodavku
iba biomasy. Tym nevytvoril zisk, u€tovnictvo je v sulade s platnou legislativou, do nakladov nezapocital
napr. cenu prace, opravy, Udrzby a dalSie, nakofko v ramci originalnych kompetencii mu zriadovatel
v rozpoCte planoval vSetky tieto polozky. Toto povazoval a stale povazuje regulovany subjekt Zakladna
Skola s materskou Skolou LomniCka za spréavne avsulade s platnou legislativou, pricom veri,
Ze to potvrdi aj Okresny sud v Starej Lubovni, ak nie, bude sa domahat prav na vy$Sich stdoch,
az kym neuspeje, nakolko nemdze byt niekolkonasobne trestany za skutok, ktorym chcel vyhoviet
.............. , konal vdobrej viere vyuzit centralny zdroj tepla v ............. Poslednou aktivitou, ako
do budicna upravit vztahy so ............. , bol ndvrh zo strany regulovaného subjektu Zakladna skola
s materskou Skolou LomniCka, aby prostrednictvom vSeobecne zavazného nariadenia, bolo prijaté,
akym spdsobom sa vyuzije centralny zdroj tepla pre iné organizacie. Dévodom toho je fakt, Ze odberatel
tepla ............. s takto dodanym teplom dalej méZe alebo aj obchoduje, nakolko zdroj tepla prechadza
potrubim aj cez miestnu prevadzku rozlicného tovaru, k ambulancii lekara, ku terénnym socialnym
pracovnikom a k samotnému ...... Z vy$Sie uvedeného regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou
Skolou Lomnicka Ziada, aby bolo spravne konanie zruSené ako neddvodné. Okresny sud v Starej
Lubovni by mal posudit, ¢i je alebo nie je regulovany subjekt Zékladna $kola s materskou $kolou
LomniCka v prave. Nazor regulovaného subjektu Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka,
aj bez vyroku sudu, je, ze ide o vaznu koliziu dvoch intitucii verejnej spravy, pricom jedna ma iné
nariadenia a druh& iné obmedzenia. V takomto pravnom prostredi doplati iba ta, ktora prejavi dobrd
volu a navySe vSetko znaSa na vlastné néklady, toto nie je spravodlivé a ani zakonné.

Podla § 1 ods. 3 pism. b) zakona €. 657/2004 Z. z. predmetom podnikania podfa tohto zékona
nie je vyroba tepla, vyroba a rozvod tepla alebo rozvod tepla vykonavané pravnickymi osobami, ktoré
vznikli podla osobitného predpisu.

Podla § 15 ods. 1 pism. c) zakona €. 657/2004 Z. z. vyrobca a dodavatel su povinni dodrziavat
ur€eny spdsob cenovej regulacie a uskutocriovat dodavky tovaru a sluzieb v sulade so schvalenymi
alebo uréenymi cenami okrem fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktora vykonava ¢innost podla § 1
ods. 3 pism. c) a d).

Z ustanovenia § 1 ods. 3 pism. b) zakona €. 657/2004 Z. z. je zrejmé, ze pravna Uprava
upravujuca oblast regulécie sietovych odvetvi nepovazuje dodavku tepla uskuto¢riovanu regulovanym
subjektom Zakladna Skola s materskou Skolou LomniCka, ako pravnickou osobou, ktora vznikla podla
osobitneho predpisu, za podnikanie. AvSak v pripade, Ze regulovany subjekt Zakladna Skola
s materskou Skolou Lomnicka vykonava vyrobu a dodavku tepla, je vzmysle § 15 ods. 1 pism. c)
zakona €. 657/2004 Z. z. povinny dodrziavat ureny spdsob cenovej regulacie a uskutoCiovat dodavky
tovaru a sluzieb v sulade so schvalenymi alebo uréenymi cenami.

Povinnost podfa § 15 ods. 1 pism. c) zakona €. 657/2004 Z. z. sa nevztahuje na dve vynimky,
a to na fyzické osoby alebo pravnické osoby, ktoré vykonavaju &innost podfa § 1 ods. 3 pism. c) a d)
zakona €. 657/2004 Z. z., teda vyroba tepla v centralnom zdroji tepla v budove, v ktorej spologenstvo
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome alebo nim poverena osoba rozpoCitava mnozstvo
vyrobeného tepla konecnym spotrebitelom a vlastnici bytov a nebytovych priestorov neprenajali
centrélny zdroj tepla inej osobe, a vyroba tepla, vyroba tepla a rozvod tepla alebo rozvod tepla pre iné
osoby za nakupné ceny paliva na vyrobu tepla alebo za cenu nakupovaného tepla.

Z vy$Sie uvedenych skutonosti je preukdzané, Ze na regulovany subjekt Zakladna Skola
s materskou Skolou Lomnicka sa nevztahuje ani jedna z uvedenych vynimiek, ateda je povinny



dodrziavat ureny spOsob cenovej regulacie a uskutoériovat dodavky tovaru a sluZieb v sulade
so schvalenymi alebo urenymi cenami.

Nakofko regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka vykonaval v obdobi
rokov 2013 az 2016 regulovanu ¢innost dodavka tepla, ktory v zmysle § 11 ods. 3 pism. b) zakona
. 250/2012 Z. z. podlieha cenovej regulécii, avSak nepoziadal Urad o urCenie resp. schvalenie
variabilnej a fixnej zloZzky maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom, fakturoval dodavku tepla
odberatelovi tepla ............. bez uradom urCenej resp. schvalenej ceny, ¢im nedodrzal cenovu reguléciu
podla vSeobecne zavazného pravneho predpisu vydaného dradom.

Urad si zaroveli dovoluje dat regulovanému subjektu Zakladna $kola s materskou $kolou
Lomnicka do pozornosti skutoCnost, Zze schvaluje maximalne ceny za dodavku tepla, ktorou sa v zmysle
§ 2 pism. g) zakona €. 250/2012 Z. z. rozumie cena, ktoru nie je mozné prekroCit. AvSak je mozné voci
odberatelovi tepla uplatnit nizSiu cenu, ako je uradom schvalend. To znamena, Ze regulovany subjekt
si s&m zvoli cenu za dodavku tepla, ktorl uplatni voci odberatelovi tepla, avSak jedinym obmedzenim
je skutoCnost, ze nemédZe prekrocit uradom schvalent maximalnu cenu za dodavku tepla.

Urad sa rovnako nestotozfiuje s tvrdenim regulovaného subjektu Zakladna kola s materskou
Skolou Lomnicka, Ze vypocet dodaného tepla obmedzil jedine na dodavku biomasy, a to na zaklade
meraCa a matematického prevodu aj so zohladnenim dalSich premennych a dospel k sume za dodavku
iba biomasy.

V zmysle uzatvorenej Zmluvy o dodavke a odbere tepla zo dia 28. 02. 2013 za dodavku tepla
zaplati odberatel cenu, ktoru dodavatefovi urCi pre prislusny kalendarmny rok drad rozhodnutim
o stanoveni maximalnej ceny tepla. Cena predstavuje variabilnu zlozku nakladov. Dodéavatel je povinny
rozhodnutie Uradu predloZit odberatelovi.

Regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka avSak uvedenym spdsobom
nepostupoval, nakolko nepoZiadal Urad o schvalenie maximéalnej ceny tepla. O uvedenej skutoénosti
svedCia faktury vystavené regulovanym subjektom Zakladna Skola s materskou $kolou Lomnicka,
a to faktura ¢. 01/2013 zo dna 14. 10. 2013 a faktura €. 02/2013 zo dia 07. 11. 2013, v zmysle ktorych
fakturoval odberatelovi tepla ............. dodavku tepla v cene variabilnej zloZzky maximalnej ceny tepla
schvalenej rozhodnutim tradu &. 0109/2013/T zo dia 12. 12. 2012, ktorou Grad ur€il variabilnd a fixnu
Zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom pre iny regulovany subjekt.

Nasledne regulovany subjekt Zakladna S$kola s materskou Skolou Lomnicka uzatvoril
s odberatefom tepla ............. Dodatok €. 1 k Zmluve o dodavke a odbere tepla, ktory menil zmluvu
uzatvorenu dna 28. 02. 2013 v ¢lanku V., a to tak, Ze dodavatel bude fakturovat cenu pausalne pocas
vSetkych mesiacov od roku 2014 aZ do uzatvorenia nového dodatku vo vyske ...- eur mesacne
aj napriek tomu, Ze bude namerané mnozstvo rézne.

Regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou LomniCka vystavil odberatelovi tepla
............. fakturu €. 03/2013 zo dna 06. 12. 2013 za dodavku tepla v mesiaci november roku 2013,
v ktorej mu vyfakturoval pausainu cenu vo vyske ...,- eur v zmysle Dodatku €. 1 k Zmluve o dodavke
a odbere tepla zo dia 07. 12. 2013. Rovnakym spdsobom postupoval regulovany subjekt Zakladna
Skola s materskou $kolou Lomnicka v roku 2014, 2015 a v obdobi mesiacov januér az maj roku 2016
aj napriek skuto¢nosti, Ze s odberatefom tepla ............. uzatvoril Dodatok €. 2 k Zmluve o dodavke
a odbere tepla (bez uvedenia datumu podpisu), ktory zruSil Dodatok €. 1 k Zmluve o dodavke a odbere
tepla zo dna 07. 12. 2013, v ktorom sa uvadza, Ze dodavatel spini oznamovaciu povinnost podia § 11
zakona €. 657/2004 Z. z. a nasledne poZziada urad o uréenie maximalnej ceny tepla bez tvorby zisku.
Po vydani rozhodnutia Uradu budu nasledne dodavatel a odberatel postupovat podla platnych bodov
Zmluvy o dodavke a odbere tepla zo dia 28. 02. 2013.

Zo skutoCnosti, Ze sa regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka
v zmluve o dodavke a odbere tepla zo dia 28. 02. 2013 resp. v jej dodatku €. 2 zaviazal poZiadat urad
o schvélenie maximalnej ceny tepla je zrejmé, ze regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou



Skolou Lomni¢ka si bol vedomy svojej povinnosti vzmysle § 15 ods. 1 pism. c¢) zakona
C. 657/2004 Z. z., ato, Ze vyrobca a dodavatel tepla su povinni dodrziavat urCeny spdsob cenovej
regulacie a uskuto€iiovat dodavky tovaru a sluzieb v stlade so schvalenymi alebo uréenymi cenami
okrem fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktora vykonava €innost podia § 1 ods. 3 pism. ¢) a d).

Regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomni¢ka vykonéval regulovand
¢innost’ dodavka tepla, ktora v zmysle § 11 ods. 3 pism. b) zékona ¢&. 250/2012 Z. z. podlieha cenovej
regulacii. Regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka tym, Ze fakturoval dodéavku
tepla odberatelovi tepla ............. v obdobi od 01. 05. 2013 do 31. 05. 2016 bez Uradom urCene;
resp. schvalenej ceny, vykonaval regulovand Cinnost dodavka tepla v rozpore s platnou pravnou
Upravou upravujucou oblast regulacie sietovych odvetvi, ¢im porusil povinnost podfa § 29 ods. 1
pism. b) zékona ¢&. 250/2012 Z. z.

SkutoCnosti uvedené vysSie vo vyjadreni regulovaného subjektu Zakladna Skola s materskou
Skolou Lomnicka zo dna 13. 12. 2016 boli pri vydavani tohto rozhodnutia spravnym orgdnom
zohladnené. V pripade preukazaného zistenia dopustenia sa spravneho deliktu zo strany regulovaného
subjektu je spravny organ, teda urad, povinny regulovanému subjektu ulozit za jeho spachanie sankciu,
a to pokutu. Uvedena povinnost' Uradu vyplyva zo zakona €. 250/2012 Z. z., konkrétne z ustanovenia
§ 36 ods. 3 zakona €. 250/2012 Z. z. Urad nie je opravneny na zaklade vlastnej Gvahy rozhodnut
sa zuritych ddvodov nesankcionovat regulovany subjekt, v pripade preukazaného dopustenia
sa spravneho deliktu. Takymto postupom by préve Urad nepostupoval v zmysle zékona. Z uvedeného
dévodu nie je mozné, aby spravne konanie, za spachany spravny delikt regulovanym subjektom
Zakladna Skola s materskou Skolou Lomni¢ka bolo zastavené.

Spravny organ preskumal vSetky podklady potrebné pre zistenie skutoéného stavu veci
a dospel k zaveru, ze regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomni¢ka porusil zékon
€. 250/2012 Z. z. Spravny organ pri ukladani pokuty regulovanému subjektu Zakladna S$kola
s materskou Skolou Lomnicka podfa § 36 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. vo vyske 800,- eur,
za poruSenie povinnosti uvedenej vo vyroku tohto rozhodnutia, bol viazany kritériami volného
hodnotenia dokazov a spravnej Uvahy podfa § 36 ods. 7 zakona €. 250/2012 Z. z. Pri urCovani vysky
uvedenej pokuty spravny organ zohfadnil spésob, ¢as trvania a mozny nasledok zisteného porusenia
zakona. Spravny organ posudil zistené poruSenie zakona ako chybu pri vykondvani regulovanej ¢innosti
vroku 2013 az 2016. Spravny organ pri rozhodovani o vySke ulozenej pokuty zohladnil vyjadrenia
regulovaného subjektu Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka. Spravny organ pri urovani vysky
pokuty vzal do uvahy skutonost, Ze regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka
je povinny dodrziavat vSetky zakonom ustanovené povinnosti pri vykonavani regulovanej cinnosti,
za dodrziavanie ktorych zodpoveda. Spravny organ pri ukladani pokuty zohfadnil ¢asové obdobie,
pocas ktorého regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomni¢ka nedodrzal cenovu
regulaciu podfa vSeobecne zavazného pravneho predpisu vydaného uradom, nakolko regulovany
subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka je povinny pri vykonavani regulovanej Cinnosti
dodrziavat povinnosti vyplyvajuce z platnej pravnej upravy upravujucej oblast regulécie sietovych
odvetvi. Spravny organ dalej zohladnil fakt, ze cenova regulacia predstavuje dominantnu ¢innost Uradu,
prostrednictvom ktorej Urad vytvara vhodné podmienky na vznik transparentného a nediskriminaéného
trhového prostredia a zaroven prijima opatrenia, ktoré zaruCuju odberatelom bezpeénu a spolahlivi
dodavku a sfou suvisiace sluzby za spravodlivé ceny, priom uvedené nemohlo byt konanim
regulovaného subjektu Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka zabezpecené, nakolko regulovany
subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomnicka nedodrzal cenovu regulaciu podlfa vSeobecne
zavazného pravneho predpisu vydaného Uradom. Sprévny organ prihliadol aj na skutoCnost,
Ze regulovany subjekt Zakladna Skola s materskou Skolou Lomni¢ka bol v domneni, Zze neporusuje
platné pravne predpisy v oblasti regulacie v sietovych odvetviach a tiez na skutoénost, ze k spachaniu
uvedeného spravneho deliktu konanim regulovaného subjektu Zakladna Skola s materskou $kolou
Lomnicka, doslo v désledku nespravneho vylozenia a pochopenia pravnych predpisov. Po zohladneni



vy$Sie uvedenych skutognosti pristlpil spravny organ k ulozeniu sankcie na spodnej hranici zakonom
ustanovenej sadzby.

Spravny organ zohladnil aj Cas trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trval odo dna
01. 05. 2013 do 31. 05. 2016. Po posudeni, zvazeni azohfadneni vSetkych okolnosti tykajucich
sa spdsobu, trvania a moznych nasledkov poruSenia povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku rozhodnutia. Ulozenu pokutu za porusenie zakona spolu vo vyske 800,- eur, ktora
je v dolnej hranici z mozZného uloZenia pokuty, povazuje spravny organ za primerane represivne
a dostatoCné preventivne opatrenie voci kontrolovanému subjektu.

Spravny organ listom Ev. ¢. 45065/2016/BA zo dfa 08. 12. 2016 oznamil regulovanému
subjektu Zakladna $kola s materskou Skolou Lomnicka, Ze pred vydanim rozhodnutia ma moZnost
podla § 33 ods. 2 v spojeni s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorsich predpisov, oboznamit' sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia,
vyjadrit sa k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie
do 5 pracovnych dni odo dna doruCenia tohto oznamenia. Regulovany subjekt Zakladna Skola
s materskou Skolou Lomnicka v urCenej lehote dorucil Uradu vyjadrenie k oznameniu o zacati
spravneho konania zo dna 13. 12. 2016. Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouZil podklady,
ktoré by ucastnikovi konania neboli zname.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mdze uc€astnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, Bajkalska 27,
P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov
nadobudlo pravoplatnost, je preskumatelné sudom.

Mgr. Klaudia Juhaszova
riaditefka odboru kontroly

Rozhodnutie sa doruéi: Zakladna Skola s materskou Skolou Lomniéka, Lomniéka 29,
065 03 Podolinec



