URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P. O. BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Iisloz 0003/2016/E-ZK Bratislava 01. 02. 2016
Cislo spisu: 62-2016-BA

Urad pre regulaciu siefovych odvetvi ako organ prisluiny na konanie podl'a § 9 ods. 1
pism. b) prvého bodu a § 9 ods. 1 pism. ¢) prvého bodu v spojeni s § 5 ods. 7 pism. ¢) zdkona
€. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci rozhodnutia o navrhu ceny
elektriny pre stanovenie doplatku pre roky 2015 az 2030

rozhodol

podla § 14 ods. 9 a § 17 ods. 5 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
v sucinnosti s § 30 ods. 1 pism. j) zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov a s § 6 ods. 5 zakona €. 309/2009 Z. z. o podpore obnovite'nych
zdrojov energie a vysoko U¢innej kombinovanej vyroby a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov tak, ze navrh ceny regulovaného subjektu
Obec ReSica, 044 73 Resica 112, ICO 00 324 647 pre uréenie ceny elektriny pre stanovenie
doplatku pre roky 2015 az 2030 zamieta a cenové konanie vo veci vydania cenového
rozhodnutia pre zariadenie vyrobcu Fotovoltickd elektraren FVZ - 9,88kW s celkovym
inStalovanym vykonom 9,88 kW, umiestnenej na streche kultirneho domu so sup. ¢. 119,
nachadzajiiceho sa na adrese OcU Regica &. 119, 044 73 Resica v k. 0. ReSica na pozemku
s parc. €. 1892/2 zastavuje, pretoze regulovany subjekt stratil pravo na podporu
doplatkom nakol’ko mu bola pri vystavbe zariadenia vyroby elektriny poskytnuta podpora
z podpornych programov financovanych z prostriedkov Statneho rozpoctu.

Odovodnenie:

Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,arad“) bol dia 04.01.2016 pod
podacim ¢islom uradu €. 108/2016/BA doruceny navrh ceny, ktorym regulovany subjekt
Obec Resica, 044 73 Resica 112, ICO 00 324 647 (dalej len ,,vyrobca elektriny™) poziadal
o schvdlenie ceny elektriny pre stanovenie doplatku pre roky 2015 az 2030, vyrobenej zo
slneCnej energie v zariadeni vyrobcu elektriny Fotovolticka elektraren FVZ - 9,88kW
s celkovym inStalovanym vykonom 9,88 kW, umiestnenej na streche kultirneho domu so
stip. €. 119, nachadzajiceho sa na adrese OcU Resica ¢&. 119, 044 73 Resica v k. t. ReSica na
pozemku s parc. ¢. 1892/2 (d’alej len ,,navrh ceny*).

Urad po prestudovani navrhu ceny zistil, Ze regulovanému subjektu bola pri vystavbe
zariadenia vyroby elektriny poskytnuta podpora z podpornych programov financovanych
z prostriedkov Statneho rozpoctu vo vyske 29 000 eura. Navrh ceny bol predlozeny bez
uvedenia celkovych ndkladov na vystavbu zariadenia.

Podla § 6 ods. 5 zdkona €. 309/2009 Z. z. o podpore obnovitelnych zdrojov energie
a vysoko ucinnej kombinovanej vyroby a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni



neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon €. 309/2009 Z.z.”) sa podpora odberom elektriny
prevadzkovatel'om regiondlnej distribu¢nej sustavy, do ktorej je zariadenie vyrobcu elektriny
pripojené za cenu elektriny na straty podla § 3 ods. 1 pism. b) a podpora doplatkom podla § 3
ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 309/2009 Z. z. neposkytuje, ak pri vystavbe, rekonstrukcii alebo
modernizacii zariadenia na vyrobu elektriny bola poskytnutd podpora z podpornych
programov financovanych z prostriedkov $tatneho rozpoctu.

Regulovany subjekt ma teda pravo u prevadzkovatel'a regionalnej distribu¢nej sustavy
Vychodoslovenskej distribu¢nej, a.s., do ktorej je zariadenie vyroby elektriny pripojené,
uplatnit’ si pravo na podporu podl'a § 3 ods. 1 pism. a) a pism. d) zakona ¢. 309/2009 Z. z.
a nemd pravo na uplatnenie podpory podla §3 ods.1 pism.b) a pism.c) zikona
¢. 309/2009 Z. z.

Na zéaklade vysSie uvedeného urad nevyzval regulovany subjekt na odstranenie
nedostatkov navrhu ceny, pretoze nedostatok navrhu ceny nebolo mozné odstranit, a teda
vykonanie takéhoto ukonu by bolo v rozpore so zasadou hospodarnosti konania, ale na
zéklade uvedenych skuto¢nosti vyzvou ¢&.428/2016/BA zo dina 13.01.2016 vyzval
regulovany subjekt, aby sa vyjadril k navrhu cenovy navrh zamietnut' a cenové konanie
zastavit’.

Urad v uvedenej vyzve pouéil regulovany subjekt o tom, Ze sa mdze vyjadrit’ k jeho
navrhu, k jeho podkladom, k spdsobu jeho zisteni a Ze mdze navrhnat’ jeho doplnenie, a to
v lehote siedmich dni odo diia dorucenia.

Urad v uvedenej vyzve taktiez poudil regulovany subjekt, Ze ak sa v urdenej lehote
nevyjadri, urad bude mat’ za to, ze k podkladom navrhu rozhodnutia nema pripomienky
a rozhodne vo veci na zaklade predlozenych podkladov a skuto¢nosti.

Vyzva na vyjadrenie sa k podkladom rozhodnutia bola regulovanému subjektu dorucena
dia 18. 01. 2016 a lehota na vyjadrenie sa k podkladom rozhodnutia uplynula diia 23. 01. 2016.

Regulovany subjekt sa v urcenej lehote nevyjadril, preto Grad mal za to, Ze
k podkladom navrhu rozhodnutia nemé pripomienky a rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie. Odvolanie treba podat’ na Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi, predseda Uradu, Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27, a to
v lehote 40 dni odo diia oznamenia rozhodnutia. Odvolanie v cenovom konani nemé odkladny
ucinok. Toto rozhodnutie je preskiimatelné sidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov.

Ing. Jozef Holjencik, PhD.
predseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi

Rozhodnutie sa doruéi:
Obec Resica, 044 73 ReSica 112



