Urad pre regulaciu siet’ovych odvetvi
SEKCIA CENOVEJ REGULACIE
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Iislo: 0036/2019/K Bratislava 22. 03. 2019
C.sp.: 1440-2019-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej regulacie, odbor kontroly
ako vecne prislusny spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. c¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9
zakona ¢. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach vo veci uloZzenia pokuty
za poruSenie povinnosti vyplyvajlicich zo zédkona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov a na zaklade protokolu ¢. 212/2018 o vysledku
vykonanej kontroly prerokovaného diia 02. 10. 2018 a d’alSich podkladov rozhodol tak,
ze ucastnikovi konania KVARTET,a.s., Nitrianska cesta 503/60, 958 01 Partizanske,
ICO: 35813954 uklad 4 podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona &. 250/2012 Z. z. o regulacii

v sietovych odvetviach

uhrnni pokutu

vo vySke 900,- eur
(slovom devit’sto eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, Ze:

1. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach, pretoze v obdobi rokov 2016 a2017 vo faktarach odberatelom
elektriny, ktorymi su malé podniky, napriklad vo vybranych faktarach uvedenych v prilohe
¢. 37 protokolu €. 212/2018 o vysledku vykonanej kontroly, neuviedol informdcie podla
ustanovenia ¢lanku IV. bod 5. poslednej vety Obchodnych podmienok dodavky elektriny pri
poskytovani univerzalnej] sluzby pre malé podniky schvalenych rozhodnutim tradu
¢. 0025/2014/E-OP zo dna 29. 04. 2014, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla
§ 36 ods. 1 pism. p) zékona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach,

2. porusil povinnost podla § 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze v obdobi rokov 2016 a 2017 vo vyuactovani distribucie
elektriny odberatelom elektriny, napriklad vo vybranych vyuctovacich faktarach uvedenych
v prilohdch ¢. 27, 29, 31 a 33 protokolu ¢. 212/2018 o vysledku vykonanej kontroly,
neuviedol informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle
§ 7 ods. 18 druhej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. ktorou sa ustanovuju pravidla pre
fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s plynom
v zneni vyhlaSky ¢. 423/2013 Z. z. vroku 2016 a § 7 ods. 19 druhej vety vyhlasky
¢. 24/2013 Z. z. ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou
a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s plynom v zneni vyhléasky ¢. 371/2016 Z. z. v roku
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2017, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. af) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
o regulacii v sietovych odvetviach.

Pokutu spolu vo vyske 900,- eur je ucastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni
odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na uéet vedeny v Statnej pokladnici, &islo
uctu: SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500362019..

Odovodnenie:

V sulade s pisomnym poverenim ¢.212/2018 na vykonanie kontroly zo dia
18. 07. 2018 vykonali zamestnanci Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,,urad*
alebo ,,spravny organ®) v diioch od 14. 08. 2018 do 02. 10. 2018 v stulade s ustanovenim
§ 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach (d’alej
len ,,zékon ¢. 250/2012 Z. z.*) kontrolu dodrziavania vybranych zékonov, vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti a overovanie spravnosti a pravdivosti
dokladov predkladanych tradu v oblasti regulacie tepelnej energetiky a elektroenergetiky za
roky 2016 - 2018 v spolo¢nosti KVARTET,a.s., Nitrianska cesta 503/60, 958 01 Partizanske,

ICO: 35 813 954 (d’alej len ,,spolonost KVARTET®).

Spolo¢nost KVARTET bola dia 12. 06. 2001 zapisand do Obchodného registra
Okresného sudu Trencin, oddiel: Sa, vlozka ¢. 10501/R. Na zaklade vypisu z obchodného
registra je predmetom podnikania spolo¢nosti KVARTET aj vyroba elektriny, distribicia
elektriny a dodavka elektriny a vyroba tepla, rozvod tepla. Spolocnost KVARTET bola
v kontrolovanom obdobi rokov 2016 - 2018 drzitel'om povolenia ¢. 2005T 0001 — 5. zmena
zo dna 18. 05. 2015 na predmet podnikania: vyroba tepla, rozvod tepla s rozsahom predmetu
podnikania: vyroba tepla: celkovy inStalovany vykon 112,1 MW; ztoho plynné palivo
15,1 MW, z hnedého uhlia 94 MW, obnovitel'né zdroje 3,0 MW a rozvod tepla: maximalny
vykon pre dodavku tepla 20 MW, priCom na zaklade ziadosti spolo¢nosti KVARTET
o vykonanie zmeny v ststave tepelnych zariadeni — vynatie CZT na palivo hnedé uhlie
v povoleni ¢. 2005T 0001 — 5. zmena, Urad vydal povolenie ¢. 2005T 0001 — 6. zmena
s rovnakym predmetom podnikania a rozsahom predmetu podnikania: vyroba tepla: celkovy
inStalovany vykon 18,1 MW; z toho plynné palivo 15,1 MW, obnovitel'né zdroje 3,0 MW
a rozvod tepla: maximalny vykon pre dodavku tepla 20 MW, pri¢om kopie tychto povoleni sa
nachddza ako priloha ¢. 2 protokolu ¢. 212/2018 o vysledku vykonanej kontroly (d’alej len
,.protokol®). Urad d’alej vydal spolo¢nosti KVARTET povolenie &. 2005E 0001 — 2. zmena na
predmet podnikania: elektroenergetika s rozsahom podnikania: distribucia elektriny, dodavka
elektriny, pri€om kopia predmetného povolenia tvori prilohu €. 4 protokolu.

Urad listom ev. &. 8851/2019/BA zo diia 04. 03. 2019 oznamil spoloénosti KVARTET
zaCatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty za porusenia zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
V oznameni o zacati spravneho konania urad oznadmil spolo¢nosti KVARTET, ze podkladom
pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty budi zistenia uvedené v protokole ako aj
pripadné d’alSie podklady stvisiace so spravnym konanim.

Vychadzajuc z €l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zédkladnych
slobdd, z Odporucania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatiry Eurdpskeho sudu
pre I'udské prava (napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jala 1976) trestanie za spravne
delikty (priestupky, spravne delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych osob —
podnikatel'ov) musi podliehat’ rovnakému rezimu ako trestny postih za trestné €iny. Je preto
nevyhnutné poskytnut’ zaruky a prava, ktoré su zakotvené v trestnom zdkone a trestnom
poriadku nielen obvinenému z trestného ¢inu, ale aj subjektu, voci ktorému je vyvodzovana
administrativnopravna zodpovednost’, ¢o napokon vyplyva aj zo zasady ¢. 6 odporucania
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o spravnych sankciach, podl'a ktorej je nevyhnutné v ramci spravneho konania vo veciach
spravnych sankcii, poskytovat okrem zaruk spravodlivého spravneho konania v zmysle
rezolucie (77)31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. Nemozno pritom opomenut’,
ze hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré¢ ukladd trest sud a sprdvnymi deliktami,
za ktoré ukladaju sankcie spravne organy, su urcené prejavom vole zdkonodarcu a nie su
odvodené prirodzeno-pravnymi principmi.

V administrativno-pravnom trestani je potrebné reSpektovat Odporacanie vyboru
ministrov Rady Europy (91) z 13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podl'a
ktorého pre ukladanie administrativnych sankcii platia analogicky zésady ukladania sankcii
trestnych s tym, ze spravny (administrativny) postih protipravneho spravania mozno uplatnit’
len v primeranej lehote.

Ked'Ze administrativne trestanie méa aj podla Strasburskej judikatury trestnopravny
charakter, treba vychadzat’ z Ustavy Slovenskej republiky (¢l. 50) a analogicky aj z Trestného
zakona.

Na rozdiel od Trestného zdkona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty
spravnych deliktov neupravuju postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov.
Pri subehu spravnych deliktov pri nedostatku $pecidlnej Gipravy je potrebné pouzit’ ,,analogiae
legis” tzv. absorpéni zasadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi trest
pohlcuje miernejsi). Zbichajuce delikty su tak postihnuté len trestom ur¢enym pre najtazsi
z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach pokut znamend, Ze spravny orgédn posudi zdvaznost’ deliktu
a thrnny trest ulozi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto deliktov, zdvaznost’ pritom treba
posudzovat’ predovSetkym s ohladom na charakter individuidlneho objektu deliktu, cize
zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom urcena.

V tomto smere je jednotnd aj judikatira NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
(napriklad sp. zn. 3SZn/68/2004, 3SZ/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Sz0/147/2008, 2S7/9/2010,
2S87£/44/2011, 55z/21/2010), podla ktorej sa uvedené principy v spravnom trestani v plnom
rozsahu aplikuju a Ze trestanie za spravne delikty musi podliehat rovnakému rezimu ako
trestny postih za trestné ¢iny.

S ohl'adom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat
trestaniu v trestnom prave, spravny organ zistené poruSenia zdkona €. 250/2012 Z. z. posudil
ako subeh spravnych deliktov, pritom podl’a trestnopravnej teorie o stibeh trestnych ¢inov ide
vtedy, ak ten isty pachatel spacha dva alebo viac trestnych ¢inov pred tym, ako bol
za niektory z nich odstdeny sudom prvého stupiia, a pokial’ nezanikla trestnost’ niektorého
z nich, a regulovanému subjektu ulozil, z h'adiska hmotnopravnych ucinkov subehu, thrnna
pokutu za spravny delikt najprisnejSie postihnutelny podl'a absorpénej zasady, ktora sa
v trestnom préave uplatiiuje pri trestani zbiehajucich sa trestnych ¢inov.

Nakol’ko za obidva spravne delikty, za poruSenie povinnosti podla
§ 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. apodla § 29 ods. 1 pism. o) zédkona
. 250/2012 Z. z., spravny organ uklada pokutu podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona
. 250/2012 Z. z., a to v rozpiti sadzby od 500 eur do 100 000 eur, spravny orgéan spolo¢nosti
KVARTET ulozil @hrnntt pokutu podla § 36 ods. 3 pism. b) zikona
¢. 250/2012 Z. z. s pouzitim analogie legis § 41 ods. 1 zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon
v zneni neskorSich predpisov.
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1. Podla § 29 ods. 1 pism. b) zédkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’alSich povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny vykondvat regulovanu ¢innost’
v sulade s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim tradu a dodrziavat’ cenova regulaciu
podla vS§eobecne zavdzného pravneho predpisu vydaného aradom.

Rozhodnutim ¢. 0025/2014/E-OP zo dna 29. 04. 2014 schvalil arad spolocnosti
KVARTET Obchodné podmienky dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby pre
malé podniky (dalej len ,,OP-elektrina pre malé podniky*), ktoré tvoria prilohu
¢. 36 protokolu.

Podla ¢lanku IV.bodu 5. OP- elektrina pre malé podniky dodavatel’ elektriny
fakturuje odber elektriny podla udajov zistenych prevadzkovatelom distribu¢nej sustavy
odpoctom uréeného meradla alebo podla typového diagramu dodavky podla Prevadzkového
poriadku prevadzkovatela distribu¢nej sustavy. Dodané a odobraté mnozstvo elektriny sa
vyhodnocuje ako mnozstvo energie vyjadrené v energetickych jednotkach. Faktara musi
obsahovat’ vSetky nalezitosti stanovené platnymi dafiovymi a i¢tovnymi predpismi vratane
oznacenia banky a ¢isla Gc¢tu, na ktory ma byt platba pripisana vratane informacie podla

ustanovenia § 34 ods. 3 zdkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov.

Podl'a ¢lanku IV. bodu 6. OP- elektrina pre malé podniky fakturaénym obdobim je
obdobie, za ktoré sa vykonava vyuctovanie odberu elektriny. Dodévatel’ elektriny vykonava
vyuctovanie odberu elektriny formou vyuctovacej faktary za prislusné odberné miesto
odberatel’a elektriny, pre ktoré je zmluva uzatvorena.

Podla § 34 ods. 3 zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov (d’alej len ,,zdkon €. 251/2012 Z. z.*) informacie podla odseku 2 pism. c),
d) a h) musia byt spolahlivé; dodavatel’ elektriny je ich povinny uviest’ na vyhotovenej
faktire za dodavku elektriny alebo v materidli zasielanom sucasne s takouto faktirou
a v propagatnych materidloch zasielanych koncovym odberatelom elektriny. Informaécie
podl'a odseku 2 pism. c) je dodavatel' elektriny povinny uvéadzat spdsobom, ktory je pre
odberatel'a elektriny zrozumitel'ny a ktory umozni ich jednoduchii porovnatelnost’
s obdobnymi informaciami poskytovanymi inymi dodavatelmi dodavajucimi elektrinu na
vymedzenom Uzemi.

Podla § 34 ods. 2 pism. c) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. dodavatel’ elektriny je povinny
poskytovat’ odberatel'ovi elektriny informdacie o podiele jednotlivych druhov primarnych
energetickych zdrojov na elektrine nakupenej alebo vyrobenej doddvatelom na ucel jej
dodavky odberatel'om elektriny vratane odberatelov elektriny mimo vymedzeného Uzemia
v predchadzajucom roku; pri poskytovani tychto informacii zohl'adni dodavatel’ aj elektrinu
naktpent alebo vyrobent v inych ¢lenskych §tatoch a v tretich Statoch; informéacie je povinny
poskytnit’ na poziadanie aj ministerstvu a uradu.

Podla § 34 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. dodavatel’ elektriny je povinny
poskytovat’ informacie odberatel'ovi elektriny o vplyve vyroby elektriny naktipenej alebo
vyrobene] dodavatelom na tucel jej dodavky odberatel'om elektriny vratane odberatelov
elektriny mimo vymedzeného izemia v predchadzajucom roku na zZivotné prostredie, vratane
udajov o emisiach CO; a radioaktivnom odpade vzniknutom pri vyrobe tejto elektriny, alebo
uviest odkaz na verejny zdroj tychto informadcii; pri poskytovani tychto informdacii zohl'adni
dodavatel’ aj elektrinu nakapenu alebo vyrobent v inych ¢lenskych Statoch a v tretich Statoch;
informacie je povinny poskytnut’ na poziadanie aj ministerstvu a uradu.



Podl'a § 34 ods. 2 pism. h) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. dodavatel’ elektriny je povinny
poskytovat’ koncovému odberatelovi elektriny zédkladné informacie o jeho pravach tykajticich
sa dostupnych prostriedkov na urovnanie sporu.

Zo spolo¢nostou KVARTET predlozeného prehladu fakturacie dodavky elektriny
zranitelnym odberatelom bolo zistené, ze spolo¢nost KVARTET vroku 2016 dodévala
elektrinu ......... zranitelnym odberatelom — malym podnikom avroku 2017 ...
zranitelnym odberatel'om — malym podnikom.

Kontrolou fakturacie elektriny zranitelnym odberatelom — malym podnikom bolo
zistené, ze faktury vystavené spolocnostou KVARTET v rokoch 2016 a 2017 neobsahovali
informacie  vzmysle C¢lanku  IV.bodu 5. poslednej vety OP-  elektrina
pre malé podniky, a to, ze faktira musi okrem inych nélezitosti obsahovat’ informacie podl'a
ustanovenia § 34 ods. 3 zakona ¢. 251/2012 Z. z.

K protokolu st ako priloha ¢. 37 prilozené doklady, ktoré preukazuji toto vyssie
uvedené kontrolné zistenie, ato kopie ndhodne vybranych faktar pre odberatel’a

a distribuciu elektriny za mesiac januar 2016, ¢. 2016820068 zo dia 02. 03. 2016 za dodavku
a distribuciu elektriny za mesiac februar 2016, faktira
¢. 2016820120 zo diia 01. 04. 2016 za dodéavku a distribuciu elektriny za mesiac marec 2016,
faktura ¢. 2016820174 zo dia 02. 05. 2016 za dodavku a distribuciu elektriny za mesiac april
2016, faktara ¢. 2016820226 zo dia 01. 06. 2016 za dodavku a distribuciu elektriny za mesiac
maj 2016, faktira ¢. 2017820279 zo dna 03. 07. 2017 za dodéavku a distriblciu elektriny za
mesiac jun 2017, faktira ¢. 2017820333 zo dna 01. 08. 2017 za dodavku a distribiciu
elektriny za mesiac jul 2017, faktara €. 2017820386 zo dna 04. 09. 2017 za dodavku
a distribtciu elektriny za mesiac august 2017, faktara ¢. 2017820439 zo dna 02. 10. 2017 za
dodavku a distribuciu elektriny za mesiac september 2017 a faktura ¢. 2017820545 zo dia
04. 12. 2017 za dodavku a distribtciu elektriny za mesiac november 2017.

K vyssie uvedenému kontrolnému zisteniu sa spolo¢nost KVARTET pisomne
vyjadrila listom zo dna 27. 09. 2018, ktory tvori prilohu ¢. 38 protokolu
a v ktorom okrem in¢ho uvadza, Ze sthlasi a proti kontrolnému zisteniu nema namietky.

Tym, ze spolocnost KVARTET porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zékona
¢. 250/2012 Z. z., pretoZze v obdobi rokov 2016 a 2017 vo faktirach odberatelom elektriny,
ktorymi si  malé podniky, napriklad vo vybranych faktarach uvedenych v prilohe
¢. 37 protokolu, neuviedla informdcie podla ustanovenia ¢lanku IV. bod 5. poslednej vety
OP- elektrina pre malé podniky, spachala spravny delikt podla bodu 1. vyroku tohto
rozhodnutia.

2. Podla § 29 ods. 1 pism. o) zdkona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’alSich povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny dodrziavat’ pravidla trhu.

Urad podla § 40 ods. 4 zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlagku &. 24/2013 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre
fungovanie vnutorného trhu s plynom s ucinnostou od 01. 02. 2013 (d’alej len ,,vyhlaska
¢.24/2013 Z. z.%).



Urad podla § 40 ods. 4 zékona & 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku ¢&. 423/2013 Z. z.,
ktorou sa meni a doplna vyhlaska uradu €. 24/2013 Z. z. s u¢innost'ou od 01. 01. 2014 (d’alej
len ,,vyhlaska ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z.).

Urad podla § 40 ods. 4 zakona & 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku ¢&. 371/2016 Z. z.,
ktorou sa meni a dopiiia vyhlagka aradu &. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky &. 423/2013 Z. z.
s uCinnostou od O1. 01. 2017 (dalej len ,vyhlaska €. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 371/2016 Z. z.).

Podla § 7 ods. 18 vyhlasky €. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z.
obsahuje vyuctovanie distribucie elektriny odberatel'ovi elektriny daje podl'a uzatvorenych
zmlav suvisiacich s distribuciou elektriny spolu s prenosom elektriny. Vyuctovanie
distribucie elektriny obsahuje informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality.

Podla § 7 ods. 19 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 371/2016 Z. z.
obsahuje vyuctovanie distribucie elektriny odberatel'ovi elektriny tdaje podl'a uzatvorenych
zmliv suvisiacich s distribiciou elektriny spolu s prenosom elektriny. Vyuctovanie
distribucie elektriny obsahuje informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality.

Kontrolou bolo zistené, ze spolo¢nost KVARTET vo vyuctovaniach distribucie
elektriny odberatel'om elektriny v obdobi roku 2016 neuviedla informéciu, kde je uverejnené
vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle § 7 ods. 18 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni
vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z.

K protokolu su ako priloha €. 27 a 29 prilozené doklady, ktoré preukazuju vyssie
uvedené kontrolné zistenie, a to kopie nahodne vybranych faktar: faktura ¢. 2016820524 zo
dna 02. 12. 2016 za dodavku a distribuciu elektriny za mesiac november 2016 pre odberatela
........................................................ a faktara ¢. 2016820535 Zo dna
02. 12. 2016 za dodavku a distribuciu elektriny za mesiac november 2016 pre odberatel’a

Dalej bolo zistené, Ze spoloénost KVARTET ani vo vyuétovaniach distribuicie
elektriny odberatel'om elektriny v obdobi roku 2017 neuviedla informéciu, kde je uverejnené
vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle § 7 ods. 19 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni
vyhlasky €. 371/2016 Z. z.

K protokolu su ako priloha €. 31 a 33 prilozené doklady, ktoré preukazuju vyssie
uvedené kontrolné zistenie, a to kopie ndhodne vybranych faktur: faktara ¢. 2017820481 zo
diia 02. 11. 2017 za dodavku a distribuciu elektriny za mesiac oktober 2017 pre odberatel'a
........................................................ a faktira ¢. 2017820492 Zo dna
02. 11. 2017 za dodavku a distribuciu elektriny za mesiac oktober 2017 pre odberatel’a

K vyssie uvedenému kontrolnému zisteniu sa spolo¢nost KVARTET pisomne
vyjadrila listom zo dna 27. 09. 2018, ktory tvori prilohu ¢. 39 protokolu
a v ktorom okrem in¢ho uvadza, Ze sthlasi a proti kontrolnému zisteniu nema namietky.

Tym, ze spolocnost KVARTET porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. o) zékona
¢. 250/2012 Z. z., pretoze v obdobi rokov 2016 a 2017 vo vyuctovani distriblcie elektriny
odberatel'om elektriny, napriklad vo vybranych vyuctovacich faktarach uvedenych
v prilohdch ¢. 27, 29, 31 a 33 protokolu, neuviedla informaciu, kde je uverejnené
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vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle § 7 ods. 18 druhej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z.
v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z. vroku 2016, resp. § 7 ods. 19 druhej vety vyhlasky
¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 371/2016 Z. z. v roku 2017, spachala spravny delikt
podla bodu 2. vyroku tohto rozhodnutia.

Podl'a § 34 ods. 1 pism. b) zakona ¢.250/2012 Z. z. je spolo¢nost KVARTET
opravnend v ¢ase oboznamenia sa s protokolom vyjadrit’ sa ku kontrolnym zisteniam a podat’
ku kontrolnym zisteniam namietky v lehote urCenej zamestnancami turadu, priCom sa
spolocnost KVARTET v zmysle svojho prava vyjadrit’ sa ku kontrolnym zisteniam v iradom
urcenej lehote do 10. 10. 2018 vyjadrila listom zo dia 02. 10. 2018, ktory tvori neoddelite'nt
sucast’ Zapisnice o prerokovani protokolu o vysledku vykonanej kontroly ¢. 212/2018, kde
okrem iné¢ho uviedla, ze nema ziadne namietky k preukdzanym kontrolnym zisteniam
uvedenym v protokole a taktiez, ze k preukdzanym zisteniam boli podané vyjadrenia
v priebehu vykonavanej kontroly, ktoré st neoddeliteI'nou sti¢ast’ou protokolu.

Spravny organ listom ev. ¢. 8851/2019/BA zo dia 04. 03. 2019 oznamil spolo¢nosti
KVARTET, ze pred vydanim rozhodnutia md moZznost podla § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov, obozndmit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit
sa k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie
do 7 pracovnych dni ododna dorucenia tohto ozndmenia. Spolocnost KVARTET
sa k oznameniu o zacati spravneho konania zo dna 04. 03. 2019 nevyjadrila.

Spravny organ pri rozhodovani o vySke ulozenej pokuty za preukdzané porusenia
zakona vzal do uvahy vSetky vyssSie uvedené skutocnosti uvedené spolocnostou KVARTET
v jej vyjadreniach, v ktorych okrem iného uviedla, Ze proti kontrolnému zisteniu nema
namietky. Spravny organ pri urovani vysky pokuty vzal ale tiez do Gvahy skuto¢nost’, Ze
spolo¢nost KVARTET je povinna dodrziavat’ vSetky zakonom ustanovené povinnosti pri
vykonavani regulovanej ¢innosti, za dodrziavanie ktorych zodpoveda. Spravny organ pri
ukladani pokuty spolo¢nosti KVARTET prihliadol na skuto¢nost’, Ze k spachaniu spravnych
deliktov podla bodu 1. a 2. vyroku tohto rozhodnutia doSlo nesplnenim respektive
nespravnym splnenim administrativne] povinnosti stanovenej zdkonom. Zaroven bol
spravnym organom zohladneny fakt, Ze jednou zo zékladnych povinnosti spolo¢nosti
KVARTET je vykonavat’ regulovant ¢innost’ v sulade s pravoplatnymi rozhodnutiami tradu,
ktora jej vyplyva z platnej pravnej Upravy upravujucej oblast’ regulacie sietovych odvetvi. Pri
rozhodovani o vyske ulozenej pokuty spolo¢nosti KVARTET spravny organ zohladnil aj
skutoCnost’, Ze spachanim spravnych deliktov podl'a bodu 1. a 2. vyroku tohto rozhodnutia
nebola sposobena Skoda na strane Ziadnych odberatelov. Spravny organ prihliadol aj na
obdobie, pocas ktorého spolo¢nost KVARTET nevykonévala regulovant ¢innost’ v sulade
s OP-elektrina pre malé podniky a v stlade s vyhlaskou ¢. 24/2013 Z. z. Zaroven vzal
spravny organ do ivahy aj fakt, Ze sa spolocnost KVARTET dopustila v zmysle ustanovenia
§ 36 ods. 7 zadkona ¢. 250/2012 Z. z. spravneho deliktu opakovane do 3 rokov odo dna
pravoplatnosti rozhodnutia o uloZeni pokuty, ato rozhodnutia ¢. 0144/2015/K zo dna
29.07. 2015 a rozhodnutia ¢. 0043/2015/K zo dna 05. 03. 2015.

Spravny orgdn v ramci spravneho konania zhodnotil vSetky dokazy, skutocnosti svedc¢iace
v prospech aj vneprospech spolocnosti KVARTET jednotlivo aj vich vzajomnych
suvislostiach. Zhodnotil a zobral do uvahy vSetky jemu znadme alebo spolo¢nost'ou
KVARTET navrhnuté¢ liberaéné dovody, respektive polahcujiice okolnosti. Zaroven
prihliadol aj na pritazujice okolnosti. .



Spravny organ po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvézeni vSetkych skutocnosti
tykajucich sa spravneho konania nadobudol presvedCenie, ze skutkovy stav bol spolahlivo
zisteny, vierohodne preukézany, a ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, ze stav prejednavanej veci, ktora bola predmetom konania, zistil Gplne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej stvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vSetkym poziadavkdm pravnych predpisov,
ako aj judikature sudov, kladenym na presné¢ a jednoznaéné vymedzenie spachanych
spravnych deliktov tak, aby ich nebolo mozné zamenit’ s inymi, a racionalne a presvedcivo
formulované odovodnenie.

Po zohladneni vysSie uvedenych dovodov a rozbore pol'ahcujucich a pritazujucich
okolnosti, spravny organ pristipil k ulozeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici zdkonom
ustanovenej sadzby, ktord podla nazoru spravneho organu je dostaCujica na napravu
spolo¢nosti KVARTET tak z hl'adiska preventivneho ako aj represivneho.

Po posudeni, zvazeni a zohl'adneni vSetkych okolnosti tykajicich sa sposobu, Casu
trvania a moznych nésledkov porusenia povinnosti, sprdvny organ rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Spravny organ listom ev. ¢. 8851/2019/BA zo dina 04. 03. 2019 oznamil spolo¢nosti
KVARTET, ze pred vydanim rozhodnutia md moZznost podla § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov, obozndmit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit
sa k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie do
7 pracovnych dni ododna doruenia tohto ozndmenia. Spolo¢nost KVARTET
sa k oznameniu o zacati spravneho konania zo dna 04. 03. 2019 nevyjadrila. Spravny organ
pri vydavani rozhodnutia nepouZil podklady, ktoré by icastnikovi konania neboli zndme.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moéZe ucastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dita oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej
regulacie, odbor kontroly, Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie,
ktor¢ po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo préavoplatnost,
je preskiimatel'né sidom.

Ing. Slavka JanoSikova, PhD.
generalna riaditel’ka sekcie

Rozhodnutie sa dorué¢i: KVARTET,a.s., Nitrianska cesta 503/60, 958 01 Partizanske



