Urad pre regulaciu sieCovych odvetvi
ODBOR KONTROLY
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Iislos 0133/2021/K Bratislava 26. 11. 2021
C. sp.:4868-2021-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly ako vecne prislusny spravny
organ podla § 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zakona ¢. 250/2012 Z. z.
o reguldcii v sietovych odvetviach vo veci ulozenia pokuty za porusenie povinnosti
vyplyvajucich zo zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni
neskorSich predpisov a na zdklade protokolu ¢. 110/2021 o vysledku vykonanej kontroly
prerokovaného 13. 10. 2021 a dalsich podkladov rozhodol tak, ze ucastnikovi konania
Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO: 31 364 501 uklada

podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach

uhrnnia pokutu

vo vySke 10 000, - eur
(slovom desat’tisic eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, Ze:

1. porusil povinnost' podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze fakturoval niektorym odberatelom elektriny za obdobie
od 01. 01. 2020 do 31. 0l. 2020 tarifu za prevddzkovanie systému vo vysSke
25,9880 eura/MWh a tarifu za systémové sluzby vo vyske 5.9434 eura/MWh, pricom mal
v_obdobi od 01. 01. 2020 do 31. 01. 2020 fakturovat’ odberatel'om tarifu za prevadzkovanie
systtmu vo vySke 23,6210 eura/MWh a tarifu za systémové sluzby vo vyske
6.2121 eura/MWh uréent rozhodnutim ¢. 0252/2020/E z 20. 12. 2019, ¢im spachal spravny
delikt podla § 36 ods. 1 pism. p) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach,

2. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze v roku 2018 neuhradil preplatok z vyuctovacej faktury
v_lehote splatnosti vyuctovacej faktury niektorym odberatelom elektriny v domacnosti, ¢im
nedodrzal ustanovenie druhej Casti ¢lanku IV bod 18 obchodnych podmienok dodavky
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elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatelov elektriny v domacnosti
schvalenych rozhodnutim ¢. 0034/2014/E-OP _z 14. 05. 2014 v zneni rozhodnutia
¢. 0006/2016/E-OP z 21. 04. 2016 a v roku 2019 a 2020 niektorym odberatelom elektriny
kategorie maly podnik, ¢im nedodrzal ustanovenie druhej ¢asti ¢lanku IV bod 20 obchodnych
podmienok dodavky elektriny pri poskytovani univerzdlnej sluzby pre malé podniky
schvalenych rozhodnutim ¢. 0035/2014/E-OP _z 14. 05. 2014 v zneni rozhodnutia
¢. 0007/2016/E-OP z 21. 04. 2016, ¢im spachal spravny delikt podl'a § 36 ods. 1 pism. p)
zakona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach,

3. porusil povinnost podla § 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach, pretoze v obdobi rokov 2018, 2019 a 2020 v pripade niektorych
odberatel’ov elektriny v domacnosti a niektorych odberatel’'ov elektriny kategorie maly podnik
nezaslal odberatel'ovi akceptaény list do 5 pracovnych dni odo dna dorudenia vypovede
zmluvy alebo odstipenia od zmluvy, pripadne ho v rovnakej lehote neinformoval o dévodoch
neakceptovania vypovede, ¢im nedodrzal ustanovenia piatej Casti Clanku XII bod 4
obchodnych podmienok dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby pre
odberatel'ov _elektriny v domacnosti schvalenych rozhodnutim ¢.  0034/2014/E-OP
z 14. 05. 2014 a piatej ¢asti ¢lanku XII. bod 4 obchodnych podmienok dodavky elektriny pri
poskytovani  univerzalnej sluzby pre malé podniky schvalenych rozhodnutim
¢. 0035/2014/E-OP z 14. 05. 2014, ¢im spachal spravny delikt podl'a § 36 ods. 1 pism. p)
zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach,

4. porusil povinnost’ podl'a § 13 ods. 4 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach, pretoze v _roku 2018 vo vyucétovaniach distribucie elektriny jednotlivym
uzivatelom distribucnej sustavy (mimo trakénych nemeranych odberov) neuviedol tarify
za distribuciu elektriny, ¢im nepostupoval v sulade s ustanovenim bodu 3.5.1 prevadzkového
poriadku prevadzkovatela distribu¢nej sustavy schvaleného rozhodnutim ¢. 0026/2013/E-PP
z 16. 09. 2013, ¢im spachal spravny delikt podla § 36 ods. 1 pism. ah) zakona
€. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach,

5. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze v rokoch 2018, 2019 a 2020 pripéjal do svojej distribucnej
sustavy ziadatel'ov o pripojenie do distribu¢nej sustavy bez uzatvorenych zmlav o pripojeni
do distribucnej sustavy a nepostupoval tak v zmysle § 5 ods. 1 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre
fungovanie vnuatorného trhu s plynom, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla
§ 36 ods. 1 pism. af) zdkona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach,

6. porusil povinnost' podla § 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze v roku 2018 nepostupoval pri fakturdcii dodavok elektriny
v sulade s ustanovenim § 23 ods. 3 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuju pravidla
pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu
s plynom v zneni vyhlasky ¢. 371/2016 Z. z., pretoze vyuctovania dodavky elektriny
odberatel’ovi elektriny neobsahovali idaje podl'a uzatvorenych zmluv suvisiacich s dodavkou
elektriny, a to identifikdciu odberného miesta tak, ako je odberné miesto evidované
u prislusného prevadzkovatela distribu¢nej sustavy, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podl'a
§ 36 ods. 1 pism. af) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach,

7. porusil povinnost' podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze za rok 2018 v tabul’ke ¢. 7.1 evidencia overenia spravnosti
vyuctovania platby za dodant elektrinu v lehote podla § 4 ods. 1 pism. a) prilohy
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¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny,
distribucie elektriny a dodavky elektriny neuviedol udalost’ koncového odberatel’a elektriny
.................................. “ a udalost’ koncového odberatel’a elektriny ................”, ¢im poskytol
Uradu _ pre  reguliciu _ siefovych  odvetvi e-mailom z 21. 04. 2021
na zaklade ziadosti ev. ¢. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021 v predlozenych Standardoch
kvality dodavky elektriny nepravdivy udaj v pocéte 5 udalosti, namiesto po¢tu 7 udalosti, ¢im
sa dopustil spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. x) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii

v sietovych odvetviach,

8. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach, pretoze za rok 2019 v tabulke €. 7.1 evidencia overenia spravnosti
vyuctovania platby za dodana elektrinu v lehote podla § 4 ods.l pism. a) prilohy
¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny,
distribucie elektriny a dodavky elektriny neuviedol udalost’ koncového odberatel’a elektriny
dareeenneeeeeinnrreeeennreeseannnees “ a zaradil aj udalost’ ,...cccccceeviueeeeiiineeeennne., “, ktora nie je predmetom
Standardu kvality podl'a § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju
Standardy kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny, ¢im poskytol
Uradu pre reguliciu sietovych odvetvi e-mailom z 05. 05. 2021 na zaklade Ziadosti ev. &.
10789/2021/BA/03 z 26. 04. 2021 nepravdivé udaje v tabulke ¢. 7.1 evidencia overenia
spravnosti vyuctovania platby za dodanu elektrinu
v_lehote podl'a § 4 ods. 1 pism. a) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ktorou
sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny,
¢im sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. x) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
o reguldcii v sietovych odvetviach,

9. porusil povinnost' podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze za rok 2020 v tabulke ¢. 7.1 evidencia overenia spravnosti
vyuctovania platby za dodana elektrinu v lehote podla § 4 ods. 1 pism. a) prilohy
¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny,
distribucie elektriny a dodavky elektriny, neuviedol udalost’ koncového odberatel’a elektriny
darerieeeeiieniirrereeiaeeeas “  &m__ poskytol Uradu pre  regulaciu _ sietovych  odvetvi
e-mailom z 21. 04. 2021 na zaklade Ziadosti ev. €. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021
v_predlozenych Standardoch kvality dodavky elektriny nepravdivy udaj v pocte 4 udalosti,
namiesto po¢tu 5 udalosti, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. x)
zakona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach,

10. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze za rok 2018 v tabulke ¢. 7.2 evidencia dodrzania lehoty
na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyuctovani a vystavenie opravného uctovného
dokladu podla § 4 ods.l pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ktorou
sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny
zaradil aj udalosti, ktoré nie st predmetom Standardu kvality podla § 4 ods.1 pism. b)
vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny,
distribtcie elektriny a dodavky elektriny, &¢im poskytol Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
e-mailom z 21. 04. 2021 na zaklade Ziadosti ev. ¢. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021
v_predlozenych Standardoch kvality dodavky elektriny nepravdivy udaj, ¢im sa dopustil
spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. x) zdkona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych

odvetviach,

11. porusil povinnost' podla § 29 ods. 1 pism. k) zédkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii

v sietovych odvetviach, pretoze za rok 2019 v tabulke ¢. 7.2 evidencia dodrzania lehoty
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na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyuctovani a vystavenie opravného uUctovného
dokladu podla § 4 ods.l pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ktorou
sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny, distribicie elektriny a dodavky elektriny
neuviedol udalost’ koncového odberatela elektriny ..........ccceeeeeeeeiiuveeeeennnen... “ a zaradil aj
udalost’ €. . poveveiiiiiiiiiiiiiieee e “, ktora nie je predmetom Standardu kvality podl'a § 4 ods.
1 pism. b) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality prenosu
elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny, &im poskytol Uradu pre regulciu
siefovych  odvetvi  e-mailom z  05. 0s. 2021 na  zaklade  Ziadosti
ev. ¢. 10789/2021/BA/03 z 26. 04. 2021 nepravdivé udaje v tabulke ¢. 7.2 evidencia
dodrzania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyucétovani a vystavenie opravného
uc¢tovného dokladu podl'a § 4 ods.1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ktorou
sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny,
¢im sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. x) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
o regulacii v sietovych odvetviach,

12. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢&. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze za rok 2020 v tabulke €. 7.2 evidencia dodrzania lehoty
na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyuctovani a vystavenie opravného ucétovného
dokladu podl'a § 4 ods. 1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa
ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny
zaradil aj udalosti, ktoré nie su predmetom Standardu kvality podla § 4 ods.l pism. b)
vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny,
distribtcie elektriny a dodavky elektriny, &im poskytol Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
e-mailom z 21. 04. 2021 na zaklade Ziadosti ev. €. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021
v_predlozenych Standardoch kvality dodavky elektriny nepravdivy tdaj, ¢im sa dopustil
spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. x) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o reguldcii v sietovych
odvetviach,

13. porusil povinnost' podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze za rok 2020 v tabulke ¢. 7.3 evidencia dodrzania lehoty
na odoslanie platby podla opravného uctovného dokladu alebo preplatku z vyuctovacej
faktury podla § 4 ods. 1 pism. ¢) prilohy €. 7 k vyhlaske ¢&. 236/2016 Z. z., ktorou
sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny
uviedol nespravny udaj o pocte zaznamenanych udalosti v sledovanom obdobi, ¢im poskytol
Uradu pre regulaciu_sietovych odvetvi e-mailom z 21. 04. 2021 na zaklade Ziadosti
ev. €. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021 v predlozenych Standardoch kvality dodavky elektriny
nepravdivy udaj o celkovom pocte zaznamenanych udalosti za rok 2020 v pocte 1 499
udalosti, namiesto po¢tu 1 283 udalosti a o poéte zaznamenanych udalosti s dodrZzanim
Standardu kvality v pocte 1 496 udalosti, namiesto poctu 1 280 udalosti, ¢im sa dopustil
spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. x) zdkona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach,

14. porusil povinnost podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze za roky 2018, 2019 a 2020 v tabul'kach ¢. 4.11 evidencia
overenia spravnosti vyuctovania platby za distribiciu elektriny, odstranenie zistenych
nedostatkov vyuctovania a odoslanie ozndmenia, ¢i je podanie opravnené, alebo nie, v lehote
podla § 3 pism. k) prilohy ¢. 4 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy
kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny uviedol aj udalosti, ktoré
nie su predmetom $tandardu kvality distribtcie elektriny, &im poskytol Uradu pre reguldciu
sietovych odvetvi e-mailom z 21. 04. 2021 na zaklade Ziadosti ev. ¢. 9451/2019/BA/01
z 08. 04. 2021 nepravdivy udaj o celkovom pocte zaznamenanych udalosti za rok 2018
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v_pocte 5 udalosti, namiesto poctu 0 udalosti, nepravdivy udaj o celkovom pocte
zaznamenanych udalosti za rok 2019 v pocte 7 udalosti, namiesto poctu 0 udalosti
a nepravdivy udaj o celkovom pocte zaznamenanych udalosti za rok 2020 v pocte 4 udalosti,
namiesto poctu 0 udalosti, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. x)
zakona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach,

15. porusil povinnost podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze za rok 2019 v tabulke ¢. 4.12 evidencia dodrzania lehoty
30 dni na odoslanie stanoviska k Ziadosti o pripojenie zariadenia ziadatel'a do distribucnej
sustavy podla § 3 pism. 1) prilohy ¢. 4 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju
Standardy kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny uviedol v riadku
2 - pocet neuzavretych udalosti v sledovanom obdobi hodnotu 0, pricom doslo aj k udalostiam
neuzavretym v sledovanom obdobi, medzi udalosti vybavené v lehote podla § 3 pism. 1)
vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny,
distribucie elektriny a dodavky elektriny zaradil aj udalost’, pri ktorej lehota 30 dni
na odoslanie pisomného stanoviska k ziadosti koncového odberatela o pripojenie
do distribu¢nej sustavy nebola dodrzana a mala byt zaradend medzi udalosti vybavené mimo
lehoty, d’alej za rok 2020 uviedol v tabulke ¢. 4.12 evidencia dodrZzania lehoty 30 dni
na odoslanie stanoviska k ziadosti o pripojenie zariadenia ziadatel'a do distribu¢nej sustavy
podla § 3 pism. 1) prilohy ¢. 4 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy
kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny udalosti, ktoré mali byt
zaradené do vyhodnotenia Standardov kvality za rok 2019, ako aj udalosti, ktoré mali byt
zaradené aj vo vyhodnoteni Standardov kvality za rok 2019 ako udalosti neuzavreté
v sledovanom obdobi, a tiez udalosti, ktoré mali byt zaradené medzi udalostami z minulych
obdobi, &im poskytol Uradu pre reguldciu sietovych odvetvi e-mailom z 05. 05. 2021
na zaklade ziadosti ev. ¢. 10789/2021/BA/03 z 26. 04. 2021 nepravdivé udaje v predlozenych
tabulkéch, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. x) zakona
€. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach,

16. porusil povinnost’ podl'a § 22 ods. 5 zékona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach, pretoze neuhradil odberatel’ovi elektriny
..................................................................... kompenzaénui platbu za nedodrzanie Standardu
kvality podla § 3 pism. 1) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality
prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny v zmysle § 9 ods. 13 vyhlasky
¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny, distribicie
elektriny a dodavky elektriny a v lehote podl'a § 7 ods. 5 vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ktorou
sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny,
¢im sa dopustil spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. m) zékona ¢. 250/2012 Z. z.
o regulacii v sietovych odvetviach,

17. porusil povinnost podla § 22 ods. 5 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach, pretoze v roku 2020 neuhradil odberatelom elektriny uvedenym v tabulke
na strane 39 protokolu ¢. 110/2021 o vysledku vykonanej kontroly kompenzacné platby
v_lehote do 60 dni od odstranenia pri¢iny nedodrzania Standardu kvality v zmysle
§ 7 ods. 5 vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality prenosu
elektriny, distribucie elektriny a dodavky elektriny, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla
§ 36 ods. 1 pism. m) zékona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach,

18. porusil povinnost podla § 29 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoZe nezuctoval za rok 2018 finanéné prostriedky zodpovedajlice
nakladom, ktoré nie st ekonomicky opravnenymi ndkladmi s odberatelom tepla v meste
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Nové Zamky uvedenom v prvej tabulke na strane 51 protokolu ¢. 110/2021 o vysledku
vykonanej kontroly v zmysle § 8 ods. 1 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuje
cenova regulacia v tepelnej energetike do 15 dni od vystavenia dobropisu a za rok 2019
nezuctoval finanéné prostriedky zodpovedajuce nakladom, ktoré nie su ekonomicky
opravnenymi nakladmi s odberatelom tepla v_meste Nové Zamky v zmysle § 8 ods. 1
vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike
v_zneni vyhlasky ¢. 205/2018 Z. z. a s niektorymi odberatel'mi tepla v _meste Trnava
uvedenymi v druhej tabulke na strane 51 protokolu ¢. 110/2021 o vysledku vykonanej
kontroly v _zmysle § 8 ods. 3 vyhlasky ¢&. 248/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova
regulacia v tepelnej energetike do 15 dni od vystavenia dobropisu, ¢im sa dopustil spravneho
deliktu podla § 36 ods. 1 pism. q) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach,

19. porusil povinnost podla § 22 ods. 5 zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach, pretoze neuhradil odberatelom tepla uvedenym v prehlade o vyplatenych
kompenzaénych platbach za rok 2019, ktory je prilohou ¢. 68 protokolu ¢. 110/2021
o vysledku vykonanej kontroly, kompenzacné platby v termine podl'a § 6 ods. 5 vyhlasky
¢. 277/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality dodavky tepla v zneni vyhlasky
¢. 234/2016 Z. z., t. j. bezodkladne po zisteni udajov potrebnych na vypocet vysky
kompenzacnej platby, najneskér vSak do 15. 03. 2020 a pri vypocte kompenzaénych platieb
nepostupoval v zmysle § 7 ods. 2 pism. b) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuju
Standardy kvality dodavky tepla v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z., ¢im sa dopustil spravneho
deliktu podla § 36 ods. 1 pism. m) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach,

20. porusil povinnost’ podl'a § 15 ods. 6 druhej vety zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze nepredlozil v éase od 02. 09. 2020 do 60 dni,
t. j. do 31. 10. 2020 Uradu pre reguliciu sietovych odvetvi na schvalenie navrh na zmenu
prevadzkového poriadku na zaklade zmien ustanovenych vo vyhlaske ¢. 181/2020 Z. z.,
ktorou sa meni a dopiia vyhladgka Gradu pre regulaciu sietovych odvetvi & 24/2013 Z. z..
ktorou sa ustanovuju pravidld pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla
pre fungovanie vnutorného trhu s plynom v zneni neskorSich predpisov, ¢im sa dopustil
spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. ae) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach.

Pokutu spolu vo vyske 10 000, - eur je ucastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni
odo diia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet vedeny v Statnej pokladnici, Cislo uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 501332021.

Odovodnenie:

Podl'a pisomného poverenia ¢. 110/2021 z 31. 03. 2021 na vykonanie kontroly vykonala
zamestnankyiia Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,arad“ alebo ,.spravny
organ®) v dioch od 07. 04. 2021 do 13. 10. 2021 podl'a § 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zdkona
¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»zakon €. 250/2012 Z. z.*) kontrolu dodrziavania vybranych zakonov, vSeobecne zavéznych
pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti a overovanie spravnosti a pravdivosti dokladov
predkladanych tradu v oblasti regulécie elektroenergetiky, plyndrenstva a tepelnej energetiky
za roky 2018 az 2021 vregulovanom subjekte Zeleznice Slovenskej republiky,
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Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO: 31 364 501 (dalej len ,spolo¢nost Zeleznice
Slovenskej republiky”).

Spolognost Zeleznice Slovenskej republiky je zapisana v Obchodnom registri
Okresného sudu Bratislava I, oddiel: Po, vlozka ¢. 312/B od 31. 12. 1993. Predmetom
podnikania spoloénosti Zeleznice Slovenskej republiky je okrem iného dodavka elektriny,
distribucia elektriny, plynarenstvo - dodavka plynu a vyroba tepla a rozvod tepla. Vypisy
z obchodného registra k datumu 14. 04. 2021 a k datumu 01. 10. 2021 sa nachadzaja v prilohe
¢. 1 protokolu €. 110/2021 o vysledku vykonanej kontroly (d’alej len ,,protokol”).

Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky je drZitefom povolenia &. 2005E 0116
na predmet podnikania elektroenergetika srozsahom podnikania distriblcia elektriny,
dodévka elektriny, ¢. 2013P 0196 na predmet podnikania plynarenstvo s rozsahom podnikania
dodavka plynu a povolenia ¢. 2006T 0166 na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla.

Povolenia ¢. 2005 E 0116 — 3. a4. zmena, ¢. 2013P 0196 a¢. 2006T 0166
— 14. a 15. zmena sa nachadzaju v prilohe ¢. 2 protokolu.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky dodavala k 31. 12. 2018, k 31. 12. 2019
ak31. 12. 2020 elektrinu a plyn odberatelom elektriny v domécnosti, malym podnikom
a ostatnym odberatelom v nasledovnych poctoch:

Elektrina 2018 2019 2020

pocet odberatel'ov elektriny v domécnostiach

pocet odberatelov elektriny kategorie maly
podnik

pocet ostatnych odberatel'ov elektriny

Spolu

Plyn

2018

2019

2020

pocet odberatel'ov plynu v domécnostiach

pocet ostatnych odberatel’'ov plynu

Spolu

Urad listom ev. & 26954/2021/BA z 12. 10. 2021 oznamil spoloénosti
Zeleznice Slovenskej republiky zadatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty
za poruSenie § 15 ods. 6 druhej vety zédkona €. 250/2012 Z. z. V oznameni o zacati spravneho
konania urad oznamil spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky, Ze podkladom pre vydanie
rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty bude tradom zistené porusenie zakona ¢. 250/2012 Z. z.

Dalej urad listom ev. ¢ 28393/2021/BA z 27. 10. 2021 oznamil spoloénosti
Zeleznice Slovenskej republiky zadatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty
za porusenia § 13 ods. 4 zakona ¢. 250/2012 Z. z., § 22 ods. 5 zdkona ¢. 250/2012 Z. z.,
§ 29 ods. 1 pism. b) zdkona €. 250/2012 Z. z., § 29 ods. 1 pism. c) zakona ¢. 250/2012 Z. z.,
§ 29 ods. 1 pism. k) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. a zaroveii upovedomil spolo¢nost’ Zeleznice
Slovenskej republiky, Zze spaja tieto dve veci na spolocné konanie vedené pod Cislom spisu
4868-2021-BA a v stlade s ustanovenim § 49 ods. 2 spravneho poriadku upovedomil
spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky, e vzhPadom na zloZitost pripadu, rozhodne
spravny organ v lehote 60 dni od zacatia konania.



Vychadzajuc z €l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zdkladnych
slobdd, z Odporacania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatiry Europskeho stidu
pre I'udské prava (napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jula 1976) trestanie za spravne
delikty (priestupky, spravne delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych osob
— podnikatel'ov) musi podliehat’ rovnakému rezimu ako trestny postih za trestné ¢iny. Je preto
nevyhnutné poskytnut’ zaruky a prava, ktoré su zakotvené v trestnom zdkone a trestnom
poriadku nielen obvinenému z trestného ¢inu, ale aj subjektu, voci ktorému je vyvodzovana
administrativnopravna zodpovednost’, ¢o napokon vyplyva aj zo zasady ¢. 6 odporucania
o spravnych sankcidch, podla ktorej je nevyhnutné v rdmci spravneho konania vo veciach
spravnych sankcii, poskytovat okrem zaruk spravodlivého spravneho konania v zmysle
rezolucie (77) 31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. Nemozno pritom opomenut’,
ze hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré¢ uklada trest sud a sprdvnymi deliktami,
za ktoré ukladaji sankcie spravne organy, s urcené prejavom vole zdkonodarcu a nie
su odvodené prirodzeno-pravnymi principmi.

V administrativno-pravnom trestani je potrebné reSpektovat’ Odporiucanie vyboru
ministrov Rady Eurépy (91) z 13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podla
ktorého pre ukladanie administrativnych sankcii platia analogicky zdsady ukladania sankcii
trestnych s tym, ze spravny (administrativny) postih protipravneho spravania mozno uplatnit’
len v primeranej lehote. Ked'Ze administrativne trestanie ma aj podl'a Strasburskej judikatiry
trestnopravny charakter, treba vychadzat' z Ustavy Slovenskej republiky (¢l. 50) a analogicky
aj z Trestného zékona.

Na rozdiel od Trestného zdkona pravne predpisy, ktoré zakotvuji skutkové podstaty
spravnych deliktov neupravuju postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov.
Pri subehu spravnych deliktov pri nedostatku Specidlnej Gpravy je potrebné pouzit’ ,,analogiae
legis” tzv. absorpénu zasadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi trest
pohlcuje miernejsi). Zbiehajlice delikty su tak postihnuté len trestom urenym pre najt’azsi
z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach pokut znamena, Ze spravny organ posudi zavaznost’ deliktu
a thrnny trest uloZi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto deliktov, zdvaZnost’ pritom treba
posudzovat’ predovSetkym s ohladom na charakter individudlneho objektu deliktu, cize
zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom urcena.

V tomto smere je jednotnd aj judikatira NajvySSieho sudu Slovenskej republiky
(napriklad sp. zn. 3Szn/68/2004, 3Sz/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Szo/147/2008, 2Sz£/9/2010,
2S7£/44/2011, 5Sz/21/2010), podla ktorej sa uvedené principy v sprdvnom trestani v plnom
rozsahu aplikuji a Ze trestanie za spravne delikty musi podliehat’ rovnakému reZimu ako
trestny postih za trestné Ciny.

S ohladom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat’
trestaniu v trestnom prave, spravny organ zistené porusenia zakona ¢. 250/2012 Z. z. posudil
ako subeh spravnych deliktov, pritom podla trestnopravnej tedrie o subeh trestnych ¢inov ide
vtedy, ak ten isty pachatel’ spacha dva alebo viac trestnych ¢inov pred tym, ako bol
za niektory z nich odsudeny stidom prvého stupiia, a pokial’ nezanikla trestnost’ niektorého
z nich, a regulovanému subjektu ulozil, z hl'adiska hmotnopravnych t¢inkov stbehu, thrnna
pokutu za spravny delikt najprisnejSie postihnutel'ny podla absorpénej zasady, ktora
sa v trestnom prave uplatiiuje pri trestani zbiehajucich sa trestnych ¢inov.

Nakol’ko za vSetky spravne delikty, za poruSenie povinnosti podla § 13 ods. 4 zakona
. 250/2012 Z. z., § 15 ods. 6 druhej vety zdkona €. 250/2012 Z. z., § 22 ods. 5 zdkona
. 250/2012 Z. z., § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z., § 29 ods. 1 pism. ¢) zdkona
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¢. 250/2012 Z. z. a § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. spravny organ uklada pokutu
podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z., ato v rozpdti sadzby od 500 eur
do 100 000 eur, spravny organ spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky ulozil (thrnnu
pokutu podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. s pouzitim analdgie legis
§ 41 ods. 1 zékona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov.

1. Podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt povinny
vykonavat’ regulovanu ¢innost’ v sulade s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim tradu
a dodrziavat' cenovu regulaciu podla vSeobecne zavdzného pravneho predpisu vydaného
uradom.

Podla § 2 pism. g) ah) vyhlasky ¢. 18/2017 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova
regulacia v elektroenergetike a niektoré podmienky vykondvania regulovanych cinnosti
v elektroenergetike (d’alej len ,vyhlaska ¢&. 18/2017 Z. z.”) cenova reguldcia
v elektroenergetike sa vzt'ahuje aj na poskytovanie podpornych sluzieb a na poskytovanie
systémovych sluzieb.

Podla § 12 ods. 6 vyhlasky €. 18/2017 Z. z. v zneni vyhlaSky ¢. 309/2019 Z. z. pre
odberatela elektriny pripojeného do miestnej distribucnej sustavy sa uplatiuje tarifa
za prevadzkovanie systému TPSt za vSetku elektrinu odobrati z nadradenej sUstavy
a distribuovani odberatelom elektriny pripojenym do tejto miestnej distribu¢nej ststavy
vratane elektriny vyrobenej vo vlastnom zariadeni na vyrobu elektriny alebo v inom zariadeni
na vyrobu elektriny pripojenych do tejto miestnej distribucnej ststavy a spotrebovanej na
vlastni spotrebu elektriny alebo dodanej odberatel'om elektriny bez pouzitia nadradenej
sustavy okrem vlastnej spotreby elektriny pri vyrobe elektriny, ktord nie je odobrata
z nadradenej distribu¢nej ststavy.

Podla § 23 ods. 6 vyhlasky ¢. 18/2017 Z. z. pre odberatela elektriny pripojeného
do miestnej distribucnej sustavy sa uplatiiuje tarifa za systémové sluzby TSSt za vSetku
elektrinu odobrati z nadradenej ststavy a distribuovani odberatelom elektriny pripojenym
do tejto miestnej distribucnej sustavy vratane elektriny vyrobenej vo vlastnom zariadeni
na vyrobu elektriny alebo v inom zariadeni na vyrobu elektriny pripojenych do tejto miestnej
distribucnej stistavy a spotrebovanej na vlastnl spotrebu elektriny alebo dodanej odberatel'om
elektriny bez pouzitia nadradenej ststavy okrem vlastnej spotreby elektriny pri vyrobe
elektriny, ktord nie je odobratd z nadradenej distribu¢nej ststavy.

Urad uréil pre OKTE, a.s., Mlynské nivy 59/A, 821 09 Bratislava tarify za systémové
sluzby a tarify za prevadzkovanie systému na obdobie od 01. 01. 2018 do 31. 12. 2021
rozhodnutim ¢. 0194/2017E z21. 12. 2017, od 01. 09. 2018 do 31. 12. 2021 rozhodnutim
¢. 0275/2018/E z 28. 08. 2018 zmenil tarifu za prevadzkovanie systému, na obdobie
od 01. 01. 2019 do 31. 12. 2021 urcil tarify za systémové sluzby a tarify za prevadzkovanie
systému rozhodnutim ¢. 0251/2019/E z 20. 12. 2018 ana obdobie od 01. 01. 2020
do 31. 12. 2020 wurcil tarify za systémové sluzby a tarify za prevadzkovanie systému
rozhodnutim €. 0252/2020/E z 20. 12. 2019. Tarify za systémové sluzby a tarify za
prevadzkovanie systému nasledovne platen v jednotlivych obdobiach rokov 2018 a 2020 st
uvedené v nasledujucej tabul’ke:



I}ozhodnutle Obdobie od - do Tarifa za systémové | Tarifa za prevadzkovanie

¢. sluzby systému

eur/MWh |eur/kWh |eur/MWh |eur/kWh
0194/2018/E |1.1.2018 -31.12.2018 |6,8919 0,0068919|26,2011 0,0262011
0275/2018/E [1.9.2018 -31.12.2018 [6,8919 0,0068919 | 26,9880 0,0269880
0251/2019/E |1.1.2019 -31.12.2019 |5,9434 0,0059434 25,9880 0,0259880
0252/2020/E |1.1.2020-31.12.2020 [6,2121 0,0062121 23,6210 0,0236210

Rozhodnutia ¢. 0194/2018/E, €. 0275/2018/E, ¢. 0251/2019/E a¢. 0252/2019/E
sa nachadzaju v prilohe €. 8 protokolu.

Vykonanou kontrolou bolo vyberovym spdsobom overené dodrzanie urcenych tarif
za poskytovanie systémovych sluzieb atarif za prevadzkovanie systému pre vybranych
odberatelov elektriny za roky 2018 az 2020.

Vykonanou kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky
vyfakturovala za obdobie od 01. 01. 2020 do 31. 01. 2020 niektorym odberatel'om tarifu za
systémové sluzby vo vyske 5,9434 eura/MWh a tarifu za prevadzkovanie systému vo vyske
25,9880 eura/MWh, ktoré boli platné do 31. 12. 2019 a nie tarifu tarifu za prevadzkovanie
systtmu vo vyske 23,6210 eura/MWh a tarifu za systétmové sluzby vo vyske
6,2121 eura/MWh urcent rozhodnutim uradu ¢. 0252/2020/E z 20. 12. 2019.

Ako priklad sprdvny organ uvadza nasledovnych odberatelov, a to

................................................................... , faktura Coinnrnnnn
z 05. 02. 2020 za obdobie od 01. 01. 2020 do 31. OI1. 2020,
................................................................... , faktaraé. ........ z 05. 02. 2020 za obdobie
od 01. 01. 2020 do 31. 01. 2020, ..eeeveeerreeeeeeieeeeeeeeeeeeeeeee e , faktlra ¢. .......... z 05. 02.
2020 za obdobie od 01. 01. 2020 do 31. 01. 2020, .ccvveeeeerieeeeecieeeeeeeeeeeeeieee , faktura €.
.......... z 0s. 02. 2020 za obdobie
od 01. 01. 2020 do 31. 01. 2020, .coooeieieeeieiee e , faktara
Covrrnenn z 05. 02. 2020 =za obdobie od O01. 01. 2020 do 31. 01. 2020,
................................................................... faktira Cornnnnnnn
z 05. 02. 2020 za obdobie od 01. O1. 2020 do 31. 01. 2020, .cevvveeeeiieeeeeiieeeeeieee e, , faktira
Covrrnenn z 05. 02. 2020 za obdobie od 01. 01. 2020 do 31. 01. 2020.

Vsetky vysSie uvedené faktury sa nachadzaja v prilohe €. 9 protokolu.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spoloénost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 21. 06. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 18596/2021/BA, ktory sa nachadza
v prilohe & 10 protokolu. Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem iného uviedla,
ze v danom obdobi, pri zaddvani zmien dotknutych tarif za regulované obdobie, systém
nespravne priradil jednotkové ceny k danym fakturacnym polozkdm. Nakolko platné
jednotkové ceny fakturaénych poloziek boli do ciselnika systému zaevidované vcas,
vzniknuté nezrovnalosti ju prekvapili a z uvedeného dévodu neboli odberatelom vystavené
opravné faktiry. Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky predmetni skutocnost’ preveri
aj u externej firmy, ktora zabezpecuje nastavenie fakturaéného procesu v systéme a nasledne
vykona opatrenia, aby sa v buducnosti podobna situacia neopakovala.
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Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky predlozila aj prehlad fakturacie tarify
za prevadzkovanie systému a tarify za systémové sluzby za obdobie od 01. 01. 2020
do 31. 01. 2020, ktory sa nachadza v prilohe €. 11 protokolu.

Dalej je potrebné poukdzat na skutoénost, Ze v priebehu kontroly spolo¢nost
Zeleznice Slovenskej republiky predlozila e-mailom dorudenym turadu 28. 09. 2021,
zaevidovanym pod ev. ¢. 25589/2021/BA, podklady k vystaveniu opravnych faktar pre
vSetkych odberatel'ov, ktorym bola nespravne fakturovana tarifa za prevadzkovanie systému
a tarifa za systémové sluzby. V prilohe ¢. 75 protokolu sa nachddza e-mail z 28. 09. 2021
a prikaz k vystaveniu opravnej faktiry pre jedného z odberatel'ov elektriny z 27. 09. 2021.
V prilohe ¢. 76 protokolu sa nachadza bankovy vypis z 30. 09. 2020 preukazujuci vratenie
rozdielov z nespravne uctovanej tarify za prevadzkovanie systému a tarify za systémové
sluzby.

Spravny organ konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 1. tohto rozhodnutia
jednoznacne preukazuje, Ze spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky fakturovala niektorym
odberatel'om elektriny za obdobie od 01. 01. 2020 do 31. 01. 2020 tarifu za prevadzkovanie
systtmu vo vySke 25,9880 eura/MWh a tarifu za systémové sluzby vo vyske
5,9434 eura/MWh, pricom mala v obdobi od 01. 01. 2020 do 31. 01. 2020 fakturovat’
odberatel'om elektriny tarifu za prevadzkovanie systému vo vyske 23,6210 eura/MWh a tarifu
za systémové sluzby vo vyske 6,2121 eura/MWh urcent rozhodnutim uradu ¢. 0252/2020/E
z 20. 12. 2019, ¢im porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
a spachala spravny delikt podl'a bodu 1. vyroku tohto rozhodnutia.

2. Rozhodnutim ¢. 0034/2014/E-OP z 14. 05. 2014 (dalej len ,rozhodnutie
&. 0034/2014/E-OP*) schvalil urad pre spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky vieobecné
obchodné podmienky dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatel'ov
elektriny v domacnosti  (d’alej len ,OP-elektrina-domécnosti®).  Rozhodnutie
¢. 0034/2014/E-OP nadobudlo préavoplatnost 04. 06. 2014 a ucinnost 04. 07. 2014.
Rozhodnutim ¢.  0006/2016/E-OP z 21. 04. 2016 (dalej len ,rozhodnutie
¢. 0006/2016/E-OP*) irad zmenil niektoré Casti OP-elektrina-domacnost’ s pravoplatnost’ou
od 12. 05. 2016.

Rozhodnutim ¢. 0035/2014/E-OP z 14. 05. 2014 (dalej len ,rozhodnutie
&. 0035/2014/E-OP*) schvalil urad pre spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky vieobecné
obchodné podmienky dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby pre malé
podniky (dalej len ,,OP-elektrina-MP*). Rozhodnutie ¢. 0035/2014/E-OP nadobudlo
pravoplatnost’ 04. 06. 2014 a Ucinnost’” 04. 07. 2014. Rozhodnutim ¢. 0007/2016/E-OP
z 21. 04. 2016 (dalej len ,;rozhodnutie ¢. 0007/2016/E-OP*) irad zmenil niektoré casti
OP-elektrina-MP s pravoplatnostou od 12. 05. 2016.

Rozhodnutia ¢.  0034/2014/E-OP, ¢.  0006/2016/E-OP, ¢.  0035/2014/E-OP
a ¢. 0007/2016/E-OP sa nachéadzaja v prilohe €. 12 protokolu.

Podl’a druhej Casti ¢lanku IV bod 18 OP-elektrina-domacnosti preplatok z vyuctovacej
faktury uhradi dodévatel’ elektriny odberatel'ovi elektriny v lehote splatnosti vyuctovacej
faktary. Lehota splatnosti vyuctovacej faktiry nepresiahne 14 dni.

Podla druhej casti €lanku IV bod 19 OP-elektrina-domécnosti dodavatel elektriny
vrati preplatok z vyuctovacej faktary odberatel'ovi elektriny
19.1 bankovym prevodom na bankovy ucet odberatel’a elektriny,
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19.2 postovym penaznym poukazom v pripade, ak odberatel’ nema otvoreny tcet v banke,
19.3 zapocitanim voci najblizSie splatnym preddavkovym platbam alebo voci akymkol'vek
zaviazkom odberatel’a po lehote splatnosti,

19.4 prostrednictvom prevadzkovej pokladne ZSR.

Podl'a druhej Casti ¢lanku IV bod 20 OP-elektrina-MP preplatok z vytactovacej faktary
uhradi dodavatel' elektriny odberatel'ovi elektriny v lehote splatnosti vyuctovacej faktiry.
Lehota splatnosti vyuctovacej faktiry nepresiahne 14 dni.

Podl'a druhej Casti ¢lanku IV bod 21 OP-elektrina-domécnosti dodavatel’ elektriny
vrati preplatok z vyuctovacej faktury odberatelovi elektriny
21.1 bankovym prevodom na bankovy ucet odberatel’a elektriny,

21.2 postovym penaznym poukazom v pripade, ak odberatel’ nema otvoreny tcet v banke,
21.3 zapocitanim voci najblizSie splatnym preddavkovym platbam alebo voci akymkol'vek
zaviazkom odberatel’a po lehote splatnosti,

21.4 prostrednictvom prevadzkovej pokladne ZSR.

Urad vyberovym spdsobom overil dodrziavanie vy$§ie uvedenych ustanoveni
OP-elektrina-domdacnosti a z predloZzenych prehl'adov a dokladov zistil, Ze spolo¢nost’
Zeleznice Slovenskej republiky uhradila preplatok z vyaétovacej faktury v lehote dlhsej ako
14 dni, a to v pripade nasledovnych odberatel'ov elektriny v domdacnosti:

- ; EIC ... ; faktara Co e z 17. 07. 2018
so splatnostou 31. 07. 2018; preplatok z vylctovacej faktary vo vyske ... eur vrateny
odberatelovi elektriny poStovym penaznym poukazom, pricom datum prijatia postového
poukazu Slovenskou postou, a.s. bol 02. 08. 2018,

m —— ; EIC .. ; faktara ¢. ... z 17. 07. 2018
so splatnostou 31. 07. 2018; preplatok z vyuctovacej faktiry vo vyske ..... eur vrateny
odberatelovi elektriny poStovym penaznym poukazom, pricom datum prijatia postového
poukazu bol 02. 08. 2018,

e ; EIC ., ; faktara . z 17. 07. 2018
so splatnostou 31. 07. 2018; preplatok z vyUctovacej faktary vo vyske ... eur vrateny
odberatel'ovi elektriny poStovym pefiaznym poukazom, pricom datum prijatia poStového
poukazu bol 02. 08. 2018.

V prilohe ¢. 13 protokolu sa nachadzaju vytctovacie faktiry za elektrinu pre vysSie
uvedenych odberatel'ov elektriny v domécnosti spolu s dokladmi preukazujicimi thradu
preplatkov z vyuctovacich faktur.

Urad vyberovym sposobom overil dodrziavanie vy$§ie uvedenych ustanoveni
OP-elektrina-MP a z predlozenych prehl'adov a dokladov zistil, Ze spolo¢nost’ Zeleznice
Slovenskej republiky uhradila preplatok z vyucétovacej faktiry v lehote dlhSej ako 14 dni,
a to v pripade nasledovnych odberatel'ov elektriny kategdrie maly podnik:

m — ; EIC ; faktura .
z 05. 10. 2020 so splatnostou 19. 10. 2020; preplatok z vyuctovacej faktiry vo vyske
...... eur spolu s preplatkom z faktary ¢. ...... z 05. 10. 2020 bol zapocitany
s preddavkovymi faktGrami €. .......... z 07. 09. 2020 a ¢. .......... z 07. 09. 2020 (oznamenie o

kompenzacii z 12.10. 2020) a nasledne doslo ku kompenzacii faktary s d’alSou faktarou ¢.
.......... z 11. 09. 2020 (oznamenie o zapoCitani vzajomnych pohladdvok

z 16. 10. 2020), ¢im vznikol preplatok vo vyske ...... eur. Tento preplatok bol vrateny
odberatel’'ovi prostrednictvom bankového uctu az 22. 10. 2020,
T ; EIC ., ; faktara ¢ ... z 09. 07. 2019

so splatnost'ou 23. 07. 2019; preplatok z vyuctovacej faktury vo vyske ..... eur bol zapocitany
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s preddavkovou fakturou C. .......... vo vyske ..... eur. Zostatok preplatku vo vyske ..... eur bol
vrateny odberatel'ovi prostrednictvom bankového uctu
az 25.07. 2019,

e ; EIC ., ; faktura . z 09. 07. 2019
so splatnostou 23. 07. 2019; preplatok z vyuctovacej faktary vo vyske .... eura bol vrateny
odberatel'ovi prostrednictvom bankového uctu az 25. 07. 2019.

V prilohe €. 14 protokolu sa nachadzaji vyuctovacie faktary za elektrinu pre vyssie
uvedenych odberatel'ov elektriny kategorie maly podnik spolu s dokladmi preukazujucimi
uhradu preplatkov z vyuctovacich faktur.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky vyssie uvedenym nedodrzanim druhej
Casti clanku IV bod 18  OP-elektrina-domacnosti  schvalenych  rozhodnutim
¢. 0034/2014/E-OP v zneni rozhodnutia ¢. 0006/2016/E-OP v roku 2018 a nedodrZanim
ustanovenia druhej Casti ¢lanku IV bod 20 OP-elektrina-MP schvélenych rozhodnutim
¢. 0035/2014/E-OP v zneni rozhodnutia ¢. 0007/2016/E-OP v roku 2019 a 2020 porusila
povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zédkona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 01. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 19339/2021/BA, ktory sa nachadza
v prilohe ¢&. 15 protokolu. Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky uviedla, e nakolko
odberatelia .............. ARSI uhradzaju svoje zavizky po splatnosti, spolognost’ Zeleznice
Slovenskej republiky pripravila kompenzaciu preplatkov
z vyuctovacich faktir so zavizkami odberatel'ov. Avsak odberatelia preddavky uhradili v¢as,
a preto pripravovani kompenzaciu spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky zrusila
a spracovala podklady pre uhradu preplatkov formou posStovych poukazok. Odberatel ............
je byvalym zamestnancom spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky, ktory si svoje zavizky
hradi v prevadzkovej pokladni a vyzdvihuje si v nej aj pripadné preplatky. Preplatok si vSak v
prevadzkovej pokladni nevyzdvihol, preto boli spracované podklady na thradu preplatku
formou postovych poukazok. Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky uviedla, Ze
oneskoren¢ uhrady preplatkov nevznikli z dovodu zanedbania povinnosti zamestnancov. Jej
snahou bolo vzniknuté preplatky poukézat’ odberatel'om v lehote splatnosti, avSak sti€asne aj
zabezpeCit' krytie pohladavok moznou kompenzaciou v pripade odberatelov, ktori svoje
zévizky uhradzaji po splatnosti. Spolocnost’ Zeleznice Slovenskej republiky priloZila
aj scan sprievodky, z ktorej vyplyva, Ze datovy subor postovych poukazov na vyplatu bol
Slovenskou poStou, a.s. prevzaty na spracovanie dna 30. 07. 2018. Nasledné prijatie
postovych poukazov na Slovenskl poStu, a.s. sa viaze k prijatiu poukazovanych penaznych
prostriedkov na bankovy ucet posty. Z doévodu casového nesuladu medzi odoslanim platby
z bankového uétu spolocnosti Zeleznice Slovenskej republiky diia 30. 07. 2018 a prijatim
platby na bankovy ucet Slovenskej poSty, a.s. je teda toto prijatie vykdzané az dna
02. 08. 2018. Spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky k oneskorenej uhrade preplatku
odberatelovi  ....ccccooieiienins uviedla, Ze v mesiaci oktober 2020 pracovala
v obmedzenom rezime z dovodu zabranenia Sirenia ochorenia Covid — 19. Napriek snahe
minimalizovat’ dopad tohto obmedzenia na ¢innosti, pri§lo v uvedenom pripade k omeskaniu
s uhradou preplatku z vyuacétovacej faktiry. V pripade odberatelov ...............
A e bola oneskorena uhrada spdsobena nedopatrenim, nakol’ko zodpovedna
zamestnankyna pri oznaCovani zavdzkov na uhradu, tieto prehliadla. Po zisteni tejto
skuto€nosti obratom zavézky oznacila na thradu formou bankového prevodu.

Spravny organ konStatuje, Ze spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky prilozila
doklady, z ktorych vyplyva, ze datovy subor poStovych poukazov na vyplatu bol
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Slovenskej poste, a.s. zaslany 30. 07. 2018. Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky
zaslala platbu Slovenskej poste, a.s. 31. 07. 2018, ktord platbu prijala, nasledne zaslala
spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky ,,Zoznam Postovych poukazov na vyplatu®
a faktiru za poskytnutie tejto sluzby 02. 08. 2018. V zmysle druhej Casti, ¢lanku IV bod 25
OP-elektrina-domacnosti  schvalenych rozhodnutim ¢.  0034/2014/E-OP pri  platbe
v hotovosti poStovym peniaznym poukazom na prisluSny ucet dodavatela elektriny alebo
odberatel’a elektriny sa za denl platby povazuje den, ked’ posta hotovost prijala. V uvedenych
pripadoch to bolo 02. 08. 2018, ¢o je po splatnosti faktur.

Spravny organ konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 2. tohto rozhodnutia
jednoznaéne preukazuje, e spolonost Zeleznice Slovenskej republiky v roku 2018
neuhradila preplatok z vyuctovacej faktary v lehote splatnosti vyuactovacej faktiry niektorym
odberatelom elektriny v domécnosti, ¢im nedodrzala ustanovenie druhej casti ¢lanku
IV bod 18 OP-elektrina-domacnosti schvalenych rozhodnutim ¢. 0034/2014/E-OP v zneni
rozhodnutia ¢. 0006/2016/E-OP a v roku 2019 a 2020 niektorym odberatelom elektriny
kategorie maly podnik, ¢im nedodrzala ustanovenie druhej cCasti  ¢lanku
IV bod 20 OP-elektrina-MP schvalenych rozhodnutim ¢. 0035/2014/E-OP v zneni
rozhodnutia ¢. 0007/2016/E-OP, ¢im porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zdkona
€. 250/2012 Z. z. a spachala spravny delikt podl'a bodu 2. vyroku tohto rozhodnutia.

3. Podl'a piatej Casti clanku XII bodu 4 OP-elektrina-domdcnosti a piatej Casti ¢lanku
XII bodu 4 OP-elektrina-MP dodavatel’ zasle odberatel'ovi akceptacny list do 5 pracovnych
dni odo diia dorucenia vypovede zmluvy alebo odstipenia od zmluvy, pripadne ho v rovnake;j
lehote informuje o dovodoch neakceptovania vypovede. Ak dodavatel' nezasle odberatel’'ovi
akceptacny list, vypoved zmluvy alebo odstipenie od zmluvy sa povazuje za platni
a akceptovanu. Uvedené nemd vplyv na pravo dodavatela podat nadmietku proti zmene
dodévatela podl'a § 17 ods. 11 zdkona o energetike.

Vykonanou  kontrolou bolo overen¢ dodrzanie piatej Casti  Clanku
XII bod 4 OP-elektrina-domacnosti a piatej Casti clanku XII bod 4 OP-elektrina-MP.

Kontrolou bolo zistené, Ze spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky nedodrzala
ustanovenia piatej casti Clanku XII bod 4 OP-elektrina-domacnosti, ato v pripade
nasledovnych odberatel'ov elektriny v domécnosti:

- odberatel’ka Co ; ziadost’
o ukoncenie zmluvy dorucena 13. 02. 2018; akceptacny list doruCeny odberatel’ke osobne
az 05. 03. 2018,

- odberatel’ G e ; ziadost’
o ukoncenie zmluvy dorucena 23. 05. 2018; akceptaény list zaslany az 31. 05. 2018,

- odberatel €. .oovviiiiin ; Zladost’ o ukon€enie zmluvy dorucena 12.
09. 2018; akceptacny list zaslany az 04. 10. 2018,

- odberatel’ €. ..oooovieiiieiie e ; Ziadost’ o ukoncenie zmluvy dorucend 23. 08.
2018; akceptacny list zaslany az 04. 09. 2018,

- odberatel’ €. .ooovveiieie ; ziadost’ o ukoncenie zmluvy dorucena 14.
05. 2018; akceptacny list zaslany az 24. 05. 2018,

- odberatel’ka G ; ziadost’

o zruSenie zmluvy dorucena 20. 12. 2018; akceptacny list nebol zaslany (uradu nebol
predlozeny), predlozend len dohoda o ukonceni platnosti zmluvy ¢&. ...
z02.01. 2019,

- odberatel’ka G e ; ziadost’
o ukoncenie zmluvy dorucena 25. 09. 2019; akceptaény list zaslany az 04. 11. 2019,
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- odberatel’ €. ...ocovveeiiieeieeee ; ziadost' o ukoncenie zmluvy dorucena 27. 03.
2019; akceptacny list zaslany az 06. 05. 2019,

- odberatel’ka €. .....cceeeciiieiiiieeeeee e ; zladost’ o ukoncenie zmluvy dorucena 14.
06. 2019; akceptacny list doruceny odberatel’ke osobne
az 04. 07. 2019,

- odberatel €. i ; ziadost o ukoncenie zmluvy
dorucena 08. 10. 2019; akceptacny list zaslany az 06. 11. 2019,

—odberatel ......coieiiiiiie ; ziadost” 0 ukoncenie zmluvy dorucena
14. 05. 2020; akceptacny list zaslany az 04. 06. 2020,

- odberatel e ; ziadost’

o ukoncenie zmluvy doruc¢end 03. 07. 2020; akceptacny list zaslany az 14 07. 2020.

Podklady k jednotlivym vysSSie uvedenym pripadom odberatelov elektriny
v domacnosti sa nachadzaju v prilohe ¢. 16 protokolu.

Dalej bolo kontrolou zistené, Ze spolocnost Zeleznice Slovenskej republiky
nedodrzala ustanovenia piatej Casti ¢lanku XII. bod 4 OP-elektrina-MP, ato v pripade
nasledovnych odberatelov elektriny kategorie maly podnik:

- odberatel’ka €. ..cooovveiiieiieeiiee e, ; ziadost’ 0 ukoncenie zmluvy dorucena 08. 0O1.
2018; akceptacny list zaslany az 02. 05. 2018,

- odberatel’ka €. .....ccceeeeveviieiiieciieeeeeeee, ; ziadost’ 0 ukoncenie zmluvy dorucena 22. 05.
2019; akceptacny list vyhotoveny 12. 06. 2018 (nebol preukdzany datum zaslania listu),
dohoda 0 ukonceni platnosti zmluvy C. e podpisana
21. 06. 2019,

= 0ADETatElKA €. oooveeiiieieeeeeeeeeee e ; ziadost’ o ukoncenie
zmluvy dorucena 07. 10. 2019; akceptacny list nebol zaslany (nebol predloZzeny tradu),
dohoda 0 ukonceni platnosti zmluvy
Co e zaslana 04. 03. 2020,

- odberatel’ G e ; ziadost’

o ukoncenie zmluvy doruc¢ena 17. 12. 2019; akceptacny list vyhotoveny 07 01. 2020 (nebol
preukdzany  datum  zaslania listu), dohoda o ukonceni platnosti zmluvy

Corrrreeeene podpisand 31. 01. 2020,

o 16 L0153 21 <] T ; zladost’ o
ukoncenie zmluvy dorucena
20. 06. 2019; akceptacny list nebol zaslany (nebol predlozeny uradu), dohoda o ukonceni
platnosti zmluvy €. ............... podpisana s datumom 30. 06. 2019,

- odberatelka €. ..oooviiiiiie e ; ziadost o ukoncenie zmluvy
dorucena 02. 01. 2020; akceptacny list zaslany
az 03. 02. 2020,

- odberatelka €. oo ; Ziadost o ukoncenie zmluvy

dorucena 02. 01. 2020; akceptacny list zaslany az 03. 02. 2020.

Podklady k jednotlivym vysSie uvedenym pripadom odberatelov elektriny kategorie
maly podnik sa nachadzaju v prilohe €. 17 protokolu.

Spolognost  Zeleznice Slovenskej republiky vy$§ie uvedenym nedodrZanim
ustanovenia piatej Casti clanku XII bod 4 OP-elektrina-domécnosti schvalenych rozhodnutim
¢. 0034/2014/E-OP a piatej casti clanku XII. bod 4 OP-elektrina-MP schvélenych
rozhodnutim ¢. 0035/2014/E-OP porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona
¢.250/2012 Z. z.

15



K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 03. 06. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 17224/2021/BA, ktory sa nachadza
v prilohe ¢. 18 protokolu. Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem iného uviedla,
ze po prestudovani predlozenych podkladov zistila, Zze pravdepodobne doslo k nedorozumeniu
— nebol dostatocne vysvetleny proces ukoncovania zmluv pre odberatel'ov kategorie
doméacnost’, resp. maly podnik v podmienkach spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky.
Proces ukonCovania zmliv je nastaveny tak, ze v pripade ak nema k terminu a spdsobu
ukoncenia odberu ziadne vyhrady, akceptacné listy sa odberatelom nezasielaju. To v zmysle
obchodnych podmienok pre domdacnosti a maly podnik — ¢lanok XII Cast 4 znamena,
7e vypoved alebo odstiipenie od zmluvy sa tymto povazuje za platni a akceptovanu. Dalej
z predlozenych dokumentov k vypovediam je zrejmé, Ze sa jedna bud’ o sprievodné listy
k dohode o ukonceni odberu elektriny, alebo listy s vypoved’ou zmluvy o zdruzenej dodavke
elektriny. Vo vSetkych je akceptovana pozadovand doba ukoncenia zo strany odberatela.
V pripade, Ze spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky predlozila len samotni dohodu
o ukonceni zmluvy bez sprievodného listu, je to z toho dovodu, ze pracoviska regionalnych
stredisk Zelezni¢nej energetiky v Kogiciach, Ziline a v Bratislave su zarovefi aj kontaktnymi
centrami pre osobny styk s odberatel'mi a boli odovzdané odberatel'ovi osobne.

Spravny organ konstatuje, ze z predlozenych podkladov k vysSie uvedenym pripadom
odberatelov elektriny v domdcnosti alebo kategdérie maly podnik je nespochybnitelné,
ze v priebehu kontroly bolo jednoznacne preukazné, ze akceptacny list, resp. list, v ktorom
odberatela  spolonost  Zeleznice Slovenskej republiky informovala o dévodoch
neakceptovania vypovede, bol tymto odberatelom zaslany v lehote dlhsej ako
5 pracovnych dni odo diia doru€enia vypovede zmluvy alebo odstipenia od zmluvy. Je tiez
preukazané, e nie je pravdou, Ze v pripade ak spolocnost’ Zeleznice Slovenskej republiky
nema k terminu a spdsobu ukoncenia odberu ziadne vyhrady, akceptacny list odberatel'om
nezasiela, tak ako to tvrdi vo svojom vyjadreni. Akceptacny list zasiela len v niektorych
pripadoch, to bolo v lehote dlhSej ako 5 pracovnych dni. V tych pripadoch, kedy spolo¢nost’
Zeleznice Slovenskej republiky akceptaény list vobec nezaslala, nie je mozné tvrdit, Ze takyto
postup je v stilade so schvalenymi obchodnymi podmienkami.

V prvej vete piatej Casti ¢lanku XII bod 4 OP-elektrina-domacnosti a piatej Casti
¢lanku XII bodu 4 OP-elektrina-MP je deklarovana povinnost’ zaslat’ odberatel’'ovi akceptacny
list do 5 pracovnych dni odo dita dorucenia vypovede zmluvy alebo odstipenia od zmluvy,
pripadne ho v rovnakej lehote informovat’ o dovodoch neakceptovania vypovede. Druha veta
piatej casti ¢lanku XIIbod 4 OP-elektrina-domécnosti a piatej casti ¢lanku XII bod 4
OP-elektrina-MP len dopliiia, Ze v pripade, ak si regulovany subjekt nesplni povinnost’ podla
prvej vety, znamena to, Ze vypoved’ alebo odstupenie od zmluvy sa napriek tomu povazuje
za platnu a akceptovanu.

Spravny organ konstatuje, Ze skutkovy stav uvedeny v bode 3. tohto rozhodnutia
jednoznaéne preukazuje, Ze spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky v obdobi rokov 2018,
2019 a 2020 v pripade niektorych odberatel'ov elektriny v domécnosti a niektorych
odberatelov elektriny kategérie maly podnik nezaslala odberatelovi akceptacny list
do 5 pracovnych dni odo diia dorucenia vypovede zmluvy alebo odstipenia od zmluvy,
pripadne ho v rovnakej lehote neinformovala o dévodoch neakceptovania vypovede, ¢im
nedodrzala ustanovenia piatej Casti ¢lanku XII bod 4 OP-elektrina-domacnosti schvalenych
rozhodnutim ¢. 0034/2014/E-OP a piatej casti ¢lanku XII. bod 4 OP-elektrina-MP
schvalenych  rozhodnutim ¢.  0035/2014/E-OP, ¢im  poruSila  povinnost  podla
§ 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. a spachala spravny delikt podl’a bodu 3. vyroku
tohto rozhodnutia.
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4. Podla § 13 ods. 2 pism. a) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. vecnou regulaciou
je aj rozhodovanie o schvaleni prevadzkového poriadku prevadzkovatela ststavy,
organizatora kratkodobého trhu s elektrinou, prevadzkovatel'a siete alebo prevadzkovatela
zasobnika.

Podla § 13 ods. 4 zékona ¢. 250/2012 Z. z. tradom vydané rozhodnutia podl'a odseku
2 pism. a) az ¢), €) a m) su zavdzné pre vsetkych ucastnikov trhu s elektrinou a ucastnikov
trhu s plynom.

Urad vydal spoloénosti Zeleznice Slovenskej republiky prevadzkovy poriadok
prevadzkovatela distribucnej sustavy (d’alej len ,,prevadzkovy poriadok®) rozhodnutim
¢. 0026/2013/E-PP z 16. 09. 2013 (dalej len ,rozhodnutie ¢. 0026/2013/E-PP*), ktory
nadobudol G¢innost’ diia 03. 10. 2013.

Rozhodnutim ¢. 0017/2018/E-PP z 30. 11. 2018 s u¢innost'ou od 31. 12. 2018 turad
zmenil rozhodnutie ¢. 0026/2013/E-PP. Dna 27. 03. 2020 rozhodnutim ¢. 0003/2020/E-PP
zmenil rozhodnutie ¢. 0026/2013/E-PP v zneni rozhodnutia ¢. 0017/2018/E-PP s Gi¢innost’ou
od 20. 04. 2020 do 31. 12. 2021.

Podla bodu 3.5.1 prevadzkového poriadku prevadzkovatel vystavi uzivatelovi distribucne;j
sustavy faktiru za:

a) distribuciu elektriny,

b) straty v distribu¢nej ststave,

c) rezervovanu kapacitu,

d) pristup do distribu¢nej sustavy,

e) odvod do Néarodného jadrového fondu,

f) penaliza¢né platby,
2) ostatné poplatky v zmysle platnej legislativy podl'a prislusnych platnych rozhodnuti
Uradu a v stilade s prisluSnymi pravnymi predpismi.

Spravny organ konstatuje, Ze vo faktire musi byt uvedend najmaé tarifa za poskytnuté
plnenie (sluzbu, tovar) ajeho mnoZstvo. V pripade zmeny prislusSného rozhodnutia Gradu
pocas platnosti zmluvy o pristupe do distribuCnej sustavy a distriblcii elektriny bude
prevadzkovatel' fakturovat’” uZivatelom distribu¢nej ststavy novu tarifu odo dia ucinnosti
rozhodnutia uradu, ktorym doslo k zmene tarify.

Dalej spravny organ konstatuje, Ze vo vyiétovaniach distribucie elektriny jednotlivym
uzivatelom distribucnej ststavy za rok 2018 a vo vyuctovaniach uzivatelom distribucne;j
sustavy na elektrickej trakcii, ktorého hnacie kol'ajové vozidld nie su vybavené uréenym
meradlom (d’alej len ,trakéné nemerané odbery) aj za roky 2019 — 2020 neboli uvedené
jednotlivé tarify za distribuciu elektriny.

Vyssie uvedenu skuto¢nost’ preukazuju vyuctovacie faktury, a to:

- C. e z 17. 07. 2018 pre odberatela ...,
acl. .. z 17.07. 2018 pre odberatela ...........cccvveeeieeeeieeeiieeiee e, (predmetné faktiry sa
nachadzaja v prilohe €. 5 protokolu),

- C. z 19. 12. 2018 pre odberatel’a
....................................................................................... a ¢.
z 17. 07. 2018 pre odberatel’a .........ccccveeeiiieeiiieeiie e (predmetné¢ faktury sa

nachadzaja v prilohe €. 7 protokolu),
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S e z 24. 04. 2018 pre odberatela  ...ooooieeiiee ,

Covrernne 7 24. 04. 2018 pre odberatela ........cccceeviiiiieiiiiiieieee e ac.
.......... z 19. 12. 2019 pre odberatel’a
...................................... (predmetné faktury sa nachéadzaju \4 prilohe

¢. 19 protokolu).

Vo vyuctovaniach distribucie elektriny uzivatelom distribucnej ststavy za rok 2019

(mimo trakénych nemeranych odberov) su uz uvedené jednotlivé tarify za distribiciu
elektriny, ¢o preukazuji vyuctovacie faktiry, a to:
- C. e z 16. 07. 2019 pre odberatela  ...occoieeciieeeee e ,
€ z 16. 07. 2019 pre odberatela ..........ccceevieviiienieeiiieieeieeeens aC. e z 16. 07.
2019 pre odberatel’a
.................................................................. (predmetné faktury sa nachddzaju v prilohe ¢. 20
protokolu).

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky v roku 2018 vo vyuétovaniach distribucie
elektriny jednotlivym uzivatel'om distribu¢nej stistavy (mimo trakénych nemeranych odberov)
neuviedla tarify za distribiciu elektriny, ¢im nepostupovala v stlade s ustanovenim bodu
3.5.1 prevadzkového poriadku, ¢im porusila povinnost podla § 13 ods. 4 zakona
¢.250/2012 Z. z.

K uvedenej skutoénosti sa vyjadrila spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky listom
z01. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 19338/2021/BA, ktory sa nachddza v prilohe
&. 21 protokolu. Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem iného uviedla, Ze pri
fakturacii v prechodnom obdobi na nemeranych trakénych odberoch vychadzaju z platného
prevadzkového poriadku, v zmysle ktorého postupuju pri fakturacii. Spoloénost’ Zeleznice
Slovenskej republiky sa do budicna zaviazala v zmysle nariadenia Komisie (EU)
¢. 1301/2014 o technickej Specifikacii interoperability (TSI) tykajlicej sa subsystému energia
systému Zeleznic v Unii v zneni vykonavacieho nariadenia Komisie (EU) 2018/868
z 13. juna 2018, ktorym sa meni nariadenie (EU) ¢&. 1301/2014 a nariadenie (EU)
¢. 1302/2014, vybudovat systém zberu energetickych udajov apozemného systému
zétovania schopného prijimat tdaje na trakénych odberoch. Spolognost Zeleznice
Slovenskej republiky uz v sG€asnosti v zmysle ¢lanku 12. bod 12.9.8 prevadzkového
poriadku, je prevadzkovatel' distribucnej sustavy, povinny informovat urad, o aktudlnom
stave uskutocnenych prac spojenych s inStalovanim meradiel na hnacich kolajovych
vozidlach (d’alej len ,,HKV*). V predmetnom vyjadreni spoloénost Zeleznice Slovenskej
republiky informuje o aktudlnom stave uskuto¢nenych préac. K absencii tarif za poskytnuté
plnenie vo vyuctovaniach distribucie elektriny jednotlivym uzivatelom distribucnej sustavy
za rok 2018 (mimo trakénych nemeranych odberov) sa spoloénost’ Zeleznice Slovenskej
republiky nevyjadrila.

Spravny organ konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 4. tohto rozhodnutia
jednoznatne preukazuje, e spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky v roku 2018
vo vyuctovaniach distribticie elektriny jednotlivym uzivatel'om distribu¢nej ststavy (mimo
trakcnych nemeranych odberov) neuviedla tarify za distribaciu elektriny, ¢im nepostupovala
v stlade s ustanovenim bodu 3.5.1 prevadzkového poriadku, ¢im poruSila povinnost podla
§ 13 ods. 4 zdkona €. 250/2012 Z. z. a spachala spravny delikt podl'a bodu 4. vyroku tohto
rozhodnutia.

5. Podla § 29 ods. 1 pism. o) zakona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’alSich povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny dodrziavat’ pravidla trhu.
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Urad podla § 40 ods. 4 zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlagku ¢&. 24/2013 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre
fungovanie vnutorného trhu s plynom (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 24/2013 Z. z.”).

Podl'a § 5 ods. 1 vyhlasky €. 24/2013 Z. z. pripojenie nového odberného elektrického
zariadenia alebo zariadenia na vyrobu elektriny alebo zmena technickych parametrov
existujuceho odberného elektrického zariadenia alebo zariadenia na vyrobu elektriny
sa uskutocniuje na zédklade zmluvy o pripojeni do sustavy uzatvorenej s vlastnikom odberného
elektrického zariadenia alebo elektroenergetického zariadenia po splneni technickych
podmienok a obchodnych podmienok prevadzkovatel’a ststavy.

Podrobnosti tykajuce sa zmluvy o pripojeni do distribu¢nej sustavy upravuje bod
2 prevadzkového poriadku schvaleny rozhodnutim ¢. 0026/2012/E-PP.

Spravny organ konstatuje, Ze spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky ma vzor
ziadosti o pripojenie do distribu¢nej ststavy v zmysle bodu 2.1.1 prevadzkového poriadku
zverejneny na svojom webovom sidle. Printscreen obrazovky webového sidla spolo¢nosti
Zeleznice Slovenskej republiky z 14. 07. 2021 sa nachadza v prilohe &. 22 protokolu.

Avsak spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky nepozaduje pri pripojeni Ziadatel'a
do distribu¢nej sustavy vyplnenie tejto ziadosti a nasledne ani so ziadateI'mi neuzatvara
zmluvy o pripojeni do distribu¢nej ststavy. S odberateI'mi uzatvara len zmluvy o zdruZenej
dodavke elektriny.

Na zaklade ziadosti uradu ev. ¢. 9451/2021/BA/01 z 08. 04. 2021, ktora sa nachadza
v prilohe &. 23 protokolu predlozila spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky e-mailom
z21. 04. 2021 ,,zoznam ziadosti o pripojenie do distribu¢nej sustavy za roky 2018 — 2020,
ktory sa nachéadza v prilohe €. 24 protokolu.

Spravny organ z predloZzeného zoznamu vybral niekolko Ziadatel'ov o pripojenie
do distribuénej ststavy, ku ktorym poziadal spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky
o predloZenie dorucenych Ziadosti o pripojenie (s preukdzanim datumu dorucenia vypovede),
stanovisk k doruenym Ziadostiam (s preukazanim odoslania odpovedi) a uzatvorenych zmlav
0 pripojenie.

Spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky nepredlozila iradu Ziadosti o pripojenie, ani
uzatvorené¢ zmluvy o pripojeni so ZiadateI'mi, predlozila len ziadosti o uzatvorenie zmluvy
o zdruZenej dodavke elektriny a stanoviska k doru¢enym Ziadostiam.

Podl'a § 3 pism. 1) vyhlaSky ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality
prenosu elektriny, distribicie elektriny a dodavky elektriny (d’alej len ,,vyhlaska
¢. 236/2016 Z. z.*) Standardom kvality distribacie elektriny je dodrzanie lehoty 30 dni
na odoslanie pisomného stanoviska k ziadosti koncového odberatela o pripojenie
do distribuc¢nej stistavy alebo zmenu maximalnej rezervovanej kapacity na odbernom mieste.

Na zaklade ziadosti uradu ev. ¢. 10789/2021/BA/03 z 26. 04. 2021, ktora
sa nachadza v prilohe ¢&. 37 protokolu, predloZila spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky
e-mailom z 05. 05. 2021, ktory sa nachadza v prilohe ¢. 38 protokolu poZadovant evidenciu
udalosti v Strukture podla jednotlivych tabuliek priloh k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z.
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V tabulke ¢. 4.12 evidencia dodrzania lehoty 30 dni na odoslanie stanoviska k ziadosti
o pripojenie zariadenia ziadatela do distribucnej sustavy podla § 3 pism.1) vyhlasky
&. 236/2016 Z. z. uviedla spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky udalosti, ku ktorym
predlozila tradu len ziadosti o uzatvorenie zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny pre
napat'ova uroven 0,4 kV, resp. ziadosti o zmenu maximalnej rezervovanej kapacity.

Spravny organ konstatuje, Ze neboli dolozené samotné ziadosti o pripojenie
do distribucnej sustavy.

Na zaklade vyssie uvedeného spravny organ preto poziadal spoloénost Zeleznice
Slovenskej republiky listom ev. ¢. 19712/2021/BA/19 z 14. 07. 2021, ktory sa nachddza
v prilohe €. 26 protokolu, o ich predlozenie, pripadne o vyjadrenie k ich nepredlozeniu.

V prilohe ¢. 27 protokolu sa nachadzaji ako priklad niektoré zo Ziadosti a odoslané
stanoviska k Ziadostiam.

Z vysie uvedeného vyplyva, Ze spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky v rokoch
2018, 2019 a 2020 pripajala do svojej distribucnej ststavy ziadatelov o pripojenie
do distribu¢nej sustavy bez uzatvorenych zmlav o pripojeni do distribucnej sustavy
a nepostupovala tak v zmysle § 5 ods. 1 vyhlaSky €. 24/2013 Z. z., ¢im porusila povinnost’
podla § 29 ods. 1 pism. 0) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spolocnost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 19. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 20314/2021/BA, ktory sa nachadza
v prilohe &. 28 protokolu. Spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem iného uviedla,
ze si je vedoma skutocnosti, Ze v zmysle platnej energetickej legislativy je povinné uzatvarat’
so zakaznikom zmluvu o pripojeni do distribu¢nej sustavy, na zaklade ziadosti o uzatvorenie
zmluvy o pripojeni a pristupe do sustavy a distriblcii elektriny pre napatovu uroven 0,4 kV,
ktort mé na svojej web stranke zverejnenti. Nakol’ko vzorova zmluva o pripojeni je v procese
dokoncovania, av kratkom case bude pouZzivand pre novych odberatelov, spolo¢nost
Zeleznice Slovenskej republiky zatial’ nepozadovala predkladanie Ziadosti o pripojenie, ked’ze
sa eSte neuzatvaraji zmluvy o pripojeni a vSetky technické tidaje (ktoré su obsahom ziadosti
o pripojenie) su uvedené tiez v ziadosti o uzatvorenie zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny.
S odberateI'mi na vn napitovej urovni (trakéni odberatelia) doteraz neuzatvarala zmluvy
o pripojenie, nakolko tito v si€asnosti nemaju merané odberné miesta — HKV a uzatvéara
sa s nimi jedna zmluva o zdruzenej dodéavke elektriny pre kazdia napédtovi Uroven zvlast.
Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky v stiéasnosti realizuje zmenu tohto stavu v zmysle
Nariadenia komisie EU o TSI, ktord nariaduje spravcom Zelezni¢nej infrastruktiry
zabezpeCit' dopravcom pristup k liberalizovanému trhu s elektrinou, ¢oho podmienkou
st merané HKV. Sucast’'ou tejto zmeny je aj priprava zmluvy o pripojeni HKV do distribu¢ne;
sustavy spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky, ktora musi byt pripravena
do 01. 01. 2022.

Dalsie vyjadrenie spolocnosti Zeleznice Slovenskej republiky z02. 08. 2021,
ktor¢ je zaevidované pod ev. ¢ 21611/2021/BA sa nachadza v prilohe
&. 29 protokolu. Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem iného uviedla, Ze ako
prevadzkovatel MDS a zaroven ako dodavatel’ elektriny, pristupovala k Ziadosti koncového
odberatel'a elektriny o pripojenie do distribucnej slstavy azaroven aj k procesu
na zabezpecenie dodavky elektriny do odberného miesta, uzatvaranim zmluvného vztahu
prostrednictvom zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny. Tento proces povaZovala
za plnohodnotny zmluvny vztah. V zmluve o zdruZenej dodavke elektriny st dohodnuté
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vSetky ndlezitosti pripojenia odberného miesta do distribucnej sustavy ako aj technické
podmienky pripojenia. Na zéklade tejto skutocnosti evidovala ziadosti koncovych
odberatel'ov do § 3 pism. 1) vyhlasky €. 236/2016 Z. z. V sucasnej dobe .........ccceeeevveerereenneee.
nariadil vykonavat’ uzatvaranie zmluvy o pripojeni do sustavy s odberatelmi s platnostou od

Spravny organ konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 5. tohto rozhodnutia
jednoznaéne preukazuje, e spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky v rokoch 2018, 2019
a 2020 pripajala do svojej distribu¢nej sustavy ziadatel'ov o pripojenie do distribu¢nej ststavy
bez uzatvorenych zmluv o pripojeni do distribucnej sustavy a nepostupovala tak v zmysle
§ 5 ods. 1 vyhlasky €. 24/2013 Z. z., ¢im porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. o)
zakona €. 250/2012 Z. z. a spachala spravny delikt podl'a bodu 5. vyroku tohto rozhodnutia.

6. Podla § 23 ods. 3 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 371/2016 Z. z.
vyuctovanie dodavky elektriny odberatel'ovi elektriny obsahuje tdaje podla uzatvorenych
zmlav suvisiacich s dodavkou elektriny, a to identifikdciu odberného miesta tak, ako
je odberné miesto evidované u prislusného prevadzkovatela distribucnej sustavy,
a samostatne vycisleny tidaj o cene za

a) dodavku elektriny,

b) distribuciu elektriny vratane prenosu elektriny a straty pri prenose elektriny,

¢) straty pri distribucii elektriny,

d) systémové sluzby,

e) prevadzkovanie systému.

Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze vyuctovania dodavky elektriny za rok 2018
neobsahovali identifikdciu odberného miesta v zmysle uzatvorenych zmluv suvisiacich
s dodavkou elektriny podla § 23 ods. 3 vyhladsky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky
¢.371/2016 Z. z., ¢im porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

VysSie uvedenu skutocnost’ preukazuju vyuctovacie faktiry pre odberatel'ov elektriny,

a to:

- C. e z 17. 07. 2018  pre  odberatela ... ,
[ z 17. 07. 2018 pre odberatela ........ccccooeveeeiieercieeniieeeieeeen , ktoré sa nachadzaju
v prilohe ¢. 5 protokolu,

- ¢. 9100409761 z 19. 12. 2018 pre odberatel'a
....................................................................................... , ¢.
z 17. 07. 2018 pre odberatel'a .........cccueevvveeeiiieniieeie e , ktoré sa nachadzaju
v prilohe ¢. 7 protokolu,

- C. z22. 01. 2019 pre odberatela  .....ccoeeiiiii,
acC. v z 16. 01. 2019 pre odberatela .........ccccoceriiniiiiiniiniiieneeeeceeeeeene , ktoré sa

nachadzaju v prilohe €. 31 protokolu.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 01. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 19336/2021/BA, ktory sa nachadza
v prilohe & 30 protokolu. Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem iného uviedla,
ze ako prevadzkovatel' miestnej distribucnej sustavy z ddévodu historického dlhu, ktory
vznikol pri rozdeleni spolo¢nosti na ndkladni a osobnu dopravu prevadzkuje aj odbery
bez identifikacie. V takomto pripade sa neeviduje odberné miesto, nakol’ko ide o odber
bez ur¢eného meradla v zmysle zédkona €. 251/2012 Z. z. V snahe o dosiahnutie naplnenia
legislativy, spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky v zmluvach ukladd odberatelom
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podmienku upravy inStalacie pre umiestnenie ur¢ené¢ho meradla. Je to dlhodoby proces
z dovodu technickej a ekonomickej naro¢nosti.

Spravny organ konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 6. tohto rozhodnutia
jednoznatne preukazuje, e spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky v roku 2018
nepostupovala pri fakturacii dodavok elektriny v stlade s ustanovenim § 23 ods. 3 vyhlasky
¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 371/2016 Z. z., pretoze vyactovania dodavky elektriny
odberatelovi elektriny neobsahovali idaje podl'a uzatvorenych zmlav suvisiacich s dodavkou
elektriny, a to identifikdciu odberného miesta tak, ako je odberné miesto evidované
u prislusného prevadzkovatela distribu¢nej sustavy, ¢im porusila povinnost podla
§ 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podl'a bodu
6. vyroku tohto rozhodnutia.

7. Podl'a § 29 ods. 1 pism. k) zakona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’al§ich povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny poskytovat uradu bezodplatne
uplné a pravdivé tdaje, podklady, doklady a akékol'vek informacie potrebné na ucely podla
tohto zédkona a na vykon pdsobnosti tradu v rozsahu, sposobom a v lehotdch urcenych
uradom.

Podla § 22 ods. 1 pism. a) ac) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. regulacii kvality
podlieha prenos elektriny, distribucia elektriny, dodavka elektriny a dodavka tepla.

Podla § 22 ods. 2 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. regulacia kvality sa vykonava urcenim
Standardov  kvality, pozadovanej urovne dodrziavania Standardov kvality, vysky
kompenzacnej platby, sposobu vypoctu kompenzacnej platby, spdsobu a podmienok
vyplatenia kompenzacnej platby.

Podl'a § 22 ods. 4 pism. a) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt povinny
dodrziavat’ Standardy kvality.

S t€innostou od 01. 01. 2017 trad podl'a § 40 ods. 2 zakona ¢. 250/2012 Z. z. vydal
vyhlasku ¢. 236/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality prenosu elektriny,
distribucie elektriny a dodavky elektriny.

Podla § 4 ods. 1 pism. a) vyhlaSky €. 236/2016 Z. z. Standardmi kvality dodavky
elektriny je overenie spravnosti vyuUctovania platby za dodanu elektrinu a odoslanie
oznamenia, €1 je podanie opravnené, alebo nie, v lehote 30 dni odo dia dorucenia Ziadosti
koncového odberatela elektriny o overenie vyuctovania platby za dodavku elektriny;
ak je na overenie spravnosti vyuctovania platby za dodant elektrinu potrebna sucinnost’
prevadzkovatela prenosovej ststavy alebo distribucnej sustavy, lehota sa predlzuje
o 5 pracovnych dni; ak je podanie opravnené, obsahom stanoviska je aj informécia
o zistenych nedostatkoch a spdsobe vyrovnania rozdielu v platbach.

Urad poziadal spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky podl'a § 29 ods. 1 pism. k)
zakona €. 250/2012 Z. z. na zéklade ziadosti o predlozenie dokladov ev. ¢. 9451/2019/BA/01
z 08. 04. 2021, ktord sa nachadza v prilohe ¢. 23 protokolu o predloZenie vyhodnotenia
Standardov kvality dodavky a distribucie elektriny a prehl'adu o vyplatenych kompenzaénych
platbach za rok 2018.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky predlozila e-mailom z 21. 04. 2021, ktory
sa nachddza v prilohe €. 35 protokolu a e-mailom z 26. 04. 2021, ktory sa nachadza v prilohe
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¢. 36 protokolu vyhodnotenie Standardov kvality dodavky a distribucie elektriny a prehl'adu
o vyplatenych kompenzacénych platbach za rok 2018.

Urad dalej poziadal spolotnost Zeleznice Slovenskej republiky Ziadostou
ev. ¢. 10789/2021/BA/03 z 26. 04. 2021, ktord sa nachadza v prilohe ¢. 37 protokolu
o poskytnutie prehl'adov udalosti Standardov kvality podla § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky
¢. 236/2016 Z. z. v elektronickej podobe (vo formate typu xIs) v Struktire podla tabulky
¢. 7.1 prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za rok 2018.

Uradu bola predlozend e-mailom z 05. 05. 2021, ktory sa nachidza v prilohe
¢. 38 protokolu, pozadovana evidencia udalosti v Strukture podl'a jednotlivych tabuliek priloh
k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z.

Na zaklade predlozenych vyhodnoteni Standardov kvality, prehladov udalosti, ako
aj dalsich podkladov predloZenych spoloénostou Zeleznice Slovenskej republiky bola
kontrolou overend spravnost a pravdivost Udajov predlozenych tradu vo vyhodnoteni
Standardov kvality dodavky elektriny a v prehl'adoch o vyske vyplatenych kompenzacnych
platieb za rok 2018 abolo zistené predloZenie nepravdivych udajov pri jednotlivych
Standardoch kvality.

Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky uviedla v predloZenych §tandardoch kvality
dodavky elektriny, ktoré poskytla e-mailom z21. 04. 2021, ktory sa nachadza v prilohe
¢. 35 protokolu celkovy pocet zaznamenanych udalosti za rok 2018 tykajucich sa Standardu
kvality podl'a § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky €. 236/2016 Z. z. v pocte 5 udalosti.

Podla tabulky €. 7.1 evidencia overenia spravnosti vyucétovania platby za dodant
elektrinu v lehote podl'a § 4 ods. 1 pism. a) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za rok
2018, ktora bola predloZzend e-mailom z 05. 05. 2021, ktory sa nachadza v prilohe
¢. 38 protokolu bol pocet zaznamenanych udalosti v sledovanom obdobi 4 a 1 udalost’ bola
zaradend medzi udalosti z minulych obdobi.

Vykonanou kontrolou bolo zistené, Ze spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky
v predloZzenej tabulke €. 7.1 evidencia overenia spravnosti vyuctovania platby za dodanu
elektrinu v lehote podla § 4 ods. 1 pism. a) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za rok
2018 neuviedla udalosti, ktoré su predmetom Standardu podla § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky
¢. 236/2016 Z. z. auviedla ich len vtabulkdch ¢.7.2 Evidencia dodrzania lehoty
na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyuUctovani a vystavenie opravného tuctovného
dokladu podrl'a § 4 ods.1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za rok 2018.

Ide o wudalost’ ,...oooovvvvviiiiiiiiiiinnnee, “, odberatel’ telefonicky reklamoval faktiaru
Coernnene , o telefonickej reklamacii nebol spisany Ziadny zdznam. Uétovné centrum
spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky o reklamacii informovalo Regionalne stredisko
Zelezni¢nej energetiky Bratislava e-mailom z 13. 06. 2018.
Po presetreni reklamacie bolo telefonicky ozndmené odberatelovi, ze reklamacia bola
opodstatnena abola vystavena opravnd vyuctovacia faktara — dobropis . ..........
z 19. 06. 2018.

Taktiez ide aj o udalost ................ “; odberatel’ka listom doru¢enym spolocnosti

Zeleznice  Slovenskej republiky  16. 02. 2018 reklamovala faktru ¢. ...
z22. 01. 2018; spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky zaslala stanovisko k reklaméacii
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07. 03. 2018. Dobropis €. .......... k vyuctovacej faktare ¢. .......... bol vystaveny dia 01. 12.
2020; dobropis €. .......... k vyuctovacej fakture €. .......... bol vystaveny 20. 02. 2018.

Podklady k vysSSie uvedenym dvom udalostiam sa nachddzaju v prilohe
¢. 39 protokolu.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky vyssie uvedenym postupom uviedla v
predlozenych Standardoch kvality dodéavky elektriny za rok 2018 podl'a § 4 ods. 1 pism. a)
prilohy €. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. nepravdivy udaj v pocte 5 udalosti, namiesto poctu 7
udalosti, ¢im porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spoloénost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z30. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 21156/2021/BA (bod 3), ktory
sa nachadza v prilohe &. 40 protokolu. Spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky uviedla,
ze v zistenych udalostiach prislo k nesprdvnej komunikacii so zdkaznikom a zaroven
k nestandardnému postupu pri urc¢eni udalosti.

Spravny organ konStatuje, Ze skutkovy stav uvedeny v bode 7. tohto rozhodnutia
jednoznaéne preukazuje, ze spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2018
v tabulke €. 7.1 evidencia overenia spravnosti vyuctovania platby za dodant elektrinu
v lehote podl'a § 4 ods. 1 pism. a) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. neuviedla udalost’

(13

koncového odberatela elektriny ,......ccccoecvevieniennnen. a udalost koncového odberatela
elektriny  ,..cceennene “,  ¢m  poskytla Gradu e-mailom z 21. 04. 2021
na zaklade ziadosti ev. €. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021 v predlozenych Standardoch
kvality dodavky elektriny nepravdivy udaj v pocte 5 udalosti, namiesto po¢tu 7 udalosti, ¢im
porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. k) zakona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustila

sa spravneho deliktu podl'a bodu 7. vyroku tohto rozhodnutia.

8. Urad poziadal spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky podla § 29 ods. 1 pism. k)
zakona ¢. 250/2012 Z. z. na zéklade Ziadosti o predloZenie dokladov ev. ¢. 9451/2019/BA/01
z 08. 04. 2021, ktora sa nachadza v prilohe ¢. 23 protokolu o predlozenie vyhodnotenia
Standardov kvality dodavky a distribucie elektriny a prehl'adu o vyplatenych kompenzacnych
platbach za rok 2019.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky predlozila e-mailom z 21. 04. 2021, ktory
sa nachadza v prilohe €. 35 protokolu a e-mailom z 26. 04. 2021, ktory sa nachadza v prilohe
¢. 36 protokolu vyhodnotenie Standardov kvality dodavky a distribucie elektriny a prehl'adu
o vyplatenych kompenzaénych platbach za rok 2019.

Urad dalej poziadal spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky Ziadostou
ev. ¢. 10789/2021/BA/03 z 26. 04. 2021, ktord sa nachadza v prilohe ¢. 37 protokolu
o poskytnutie prehl'adov udalosti Standardov kvality podl'a § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky
¢. 236/2016 Z. z. v elektronickej podobe (vo formate typu xlIs) v Struktire podla tabulky
¢. 7.1 prilohy ¢. 7 k vyhlaske €. 236/2016 Z. z. za rok 2019.

Uradu bola predlozena e-mailom z 05. 05. 2021, ktory sa nachadza v prilohe
¢. 38 protokolu, pozadovana evidencia udalosti v Struktare podl'a jednotlivych tabuliek priloh
k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z.

Na zaklade predlozenych vyhodnoteni Standardov kvality, prehl'adov udalosti, ako
aj dalSich podkladov predloZzenych spolocnostou Zeleznice Slovenskej republiky bola
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kontrolou overend spravnost a pravdivost udajov predlozenych uradu vo vyhodnoteni
Standardov kvality dodavky elektriny a v prehl'adoch o vyske vyplatenych kompenzacnych
platieb za rok 2019 abolo zistené predlozenie nepravdivych udajov pri jednotlivych
Standardoch kvality.

Spolocnost’ Zeleznice Slovenskej republiky uviedla v predlozenych $tandardoch
kvality dodavky elektriny e-mailom z 21. 04. 2021, ktory sa nachadza v prilohe
¢. 35 protokolu celkovy pocet zaznamenanych udalosti za rok 2019 tykajacich sa Standardu
kvality podl'a § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. v pocte 6 udalosti.

Aj podla predlozenej tabulky ¢. 7.1 evidencia overenia spravnosti vyuctovania platby
za dodanu elektrinu v lehote podla § 4 ods. 1 pism. a) prilohy ¢. 7 k vyhlaske
¢. 236/2016 Z. z. za rok 2019, ktora bola predlozena e-mailom z 05. 05. 2021, ktory
sa nachadza v prilohe ¢. 38 protokolu bol pocet zaznamenanych udalosti v sledovanom
obdobi 6.

Kontrolou bolo zistené, ze v tabul’ke ¢. 7.1 evidencia overenia spravnosti vyuétovania
platby za dodant elektrinu v lehote podla § 4 ods. 1 pism. a) prilohy ¢. 7 k vyhlaske
¢. 236/2016 Z. z. za rok 2019 nie je uvedend udalost koncového odberatela elektriny

................................... “ ktory listom doru¢enym spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky
29 07. 2019 reklamoval faktaru za dodavku elektriny
Covrrrrene z 16. 07. 2019 v zmysle zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny ¢. ................

VysSie uvedena udalost je naopak nespravne uvedend pod ¢. 1 v tabulke
¢. 4.11 evidencia overenia spravnosti vyuctovania platby za distribuciu elektriny, odstranenie
zistenych nedostatkov vyuctovania a odoslanie oznamenia, ¢i je podanie opravnené, alebo nie,
v lehote podl'a § 3 pism. k) prilohy €. 4 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za rok 2019. Predmetna
tabul’ka sa nachadza v prilohe €. 38 protokolu.

Dalej vykonanou kontrolou bolo zistené, Ze v tabulke &. 7.1 evidencia overenia
spravnosti vyuctovania platby za dodanu elektrinu v lehote podla § 4 ods. 1 pism. a) prilohy
¢. 7 k vyhlaske €. 236/2016 Z. z. za rok 2019 je zaradena aj udalost’, ktora nie je predmetom
Standardu kvality podl'a § 4 ods.1 pism. a) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z.

Ide o udalost’ C. 3 . “, pri ktorej odberatel nereklamoval
vyuctovaciu faktaru, len sa informoval telefonicky na nova fakturovanu poloZzku vyuctovace;j
faktury. Tato mu bola vysvetlend a zdrovel mu bolo podané odporicanie a podmienky,
za akych je mozné znizit hodnotu hlavného isti¢a pred elektromerom. Ziadna opravné faktiira
nebola odberatel'ovi vystavena.

Vyssie uvedené skuto¢nosti preukazuju podklady k spomenutym dvom udalostiam,
ktoré sa nachadzaja v prilohe €. 41 protokolu.

Spolocnost’ Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2019 v tabulke &. 7.1 evidencia
overenia spravnosti vyuctovania platby za dodanu elektrinu v lehote podl'a § 4 ods.1 pism. a)
prilohy ¢. 7 k Vyhlééke €. 236/2016 Z. z. neuviedla udalost’ koncového odberatel’a elektriny

................................... ¢ a zaradila aj udalost’ ,,........c.ccccuveeneennnennl, ktord nie je predmetom
standardu kvality podl'a § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ¢im poskytla Gradu e-
mailom z 05. 05. 2021 na zaklade Ziadosti

¢. 10789/2021/BA/03 z 26. 04. 2021 nepravdivé udaje v tabul’ke ¢. 7.1 evidencia overenia
spravnosti vyuctovania platby za dodanu elektrinu v lehote podl'a § 4 ods. 1 pism. a) prilohy
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. 7 k vyhlaske €. 236/2016 Z. z., ¢im porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona
.250/2012 Z. z.

O Cx

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spolognost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 30. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 21156/2021/BA (bod 2), ktory
sa nachadza v prilohe &. 40 protokolu. Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem
iného uviedla, ze zamestnanec, ktory sleduje azaznamendva Standardy kvality mylne
vyhodnotil udalost’, ktorG zaznamenal v tabulke ¢. 4.11 evidencia overenia spravnosti
vyuctovania platby za distribuciu elektriny, odstranenie zistenych nedostatkov vyuctovania
a odoslanie oznamenia, Ci je podanie opravnené, alebo nie, v lehote podl'a § 3 pism. k) prilohy
¢. 4 k vyhlaske €. 236/2016 Z. z., ktora sa tykala odberatela ,,.........ccceeevvervirciiennnns “, atym
bola udalost chybne vyhodnotena v §tandardoch kvality. Dalej spolo¢nost’ Zeleznice
Slovenskej republiky wuviedla, Ze zamestnancom bola chybne vyhodnotena udalost’
telefonického dopytovania sa na polozku na faktire, a tym mylne vyhodnotena udalost’, ktora
bola do tabulky €. 7.1 evidencia overenia spravnosti vytic¢tovania platby za dodanu elektrinu
viehote podla § 4 ods. 1 pism. a) prilohy ¢. 7  kvyhlaSke
¢. 236/2016 Z. z. za rok 2019 omylom zaevidovand. Zamestnanec predpokladal,
ze aj v predmetnom pripade sa jednd o Standard kvality overenia spravnosti vyuctovania
platby, a preto tuto udalost’ zaevidoval do tabulky.

Spravny organ konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 8. tohto rozhodnutia
jednozna¢ne preukazuje, Ze spolonost Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2019
v tabulke ¢. 7.1 evidencia overenia spravnosti vyuctovania platby za dodanu elektrinu
v lehote podl'a § 4 ods.1 pism. a) prilohy ¢. 7 k vyhlaske €. 236/2016 Z. z. neuviedla udalost’
koncového odberatel’a elektriny ppeereeeeeeeeeaaer——reaaeeesiaaan < a zaradila
aj udalost’ ,,...coceeviieiieiieene “, ktord nie je predmetom Standardu kvality podla § 4 ods. 1
pism. a) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ¢im poskytla uradu
e-mailom z 05. 05. 2021 na ziklade Ziadosti ev. €. 10789/2021/BA/03 z 26. 04. 2021
nepravdivé udaje v tabul’ke €. 7.1 evidencia overenia spravnosti vyuctovania platby za dodanu
elektrinu v lehote podl'a § 4 ods. 1 pism. a) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ¢im
porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zédkona €. 250/2012 Z. z. a spachala spravny
delikt podl'a bodu 8. vyroku tohto rozhodnutia.

9. Urad poziadal spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky podl'a § 29 ods. 1 pism. k)
zakona €. 250/2012 Z. z. na zéklade ziadosti o predlozenie dokladov ev. ¢. 9451/2019/BA/01
z 08. 04. 2021, ktord sa nachadza v prilohe ¢. 23 protokolu o predloZenie vyhodnotenia
Standardov kvality dodavky a distribucie elektriny a prehl'adu o vyplatenych kompenzaénych
platbach za rok 2020.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky predlozila e-mailom z 21. 04. 2021, ktory
sa nachddza v prilohe €. 35 protokolu a e-mailom z 26. 04. 2021, ktory sa nachadza v prilohe
¢. 36 protokolu vyhodnotenie Standardov kvality dodavky a distribticie elektriny a prehl'adu
o vyplatenych kompenzacénych platbach za rok 2020.

Urad dalej poziadal spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky Ziadostou
ev. ¢. 10789/2021/BA/03 z 26. 04. 2021, ktora sa nachadza v prilohe ¢. 37 protokolu
o poskytnutie prehl'adov udalosti Standardov kvality podl'a § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky
¢. 236/2016 Z. z. v elektronickej podobe (vo formate typu xlIs) v Strukture podla tabulky
¢. 7.1 prilohy €. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za rok 2020.
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Uradu bola predlozend e-mailom z 05. 05. 2021, ktory sa nachadza v prilohe
¢. 38 protokolu, pozadovana evidencia udalosti v Struktire podl'a jednotlivych tabuliek priloh
k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z.

Na zaklade predlozenych vyhodnoteni Standardov kvality, prehladov udalosti, ako
aj dalsich podkladov predloZenych spoloénostou Zeleznice Slovenskej republiky bola
kontrolou overend spravnost a pravdivost udajov predlozenych uradu vo vyhodnoteni
Standardov kvality dodavky elektriny a v prehl'adoch o vyske vyplatenych kompenzacnych
platieb za rok 2020 abolo zistené¢ predlozenie nepravdivych udajov pri jednotlivych
Standardoch kvality.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky uviedla v predlozenych $tandardoch
kvality dodavky elektriny e-mailom z21. 04. 2021, ktory sa nachddza v prilohe
¢. 35 protokolu celkovy pocet zaznamenanych udalosti za rok 2020 tykajtcich sa Standardu
kvality podl'a § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. v pocte 4 udalosti.

Aj podl'a tabulky ¢. 7.1 evidencia overenia spravnosti vyuctovania platby za dodanu
elektrinu v lehote podl'a § 4 ods. 1 pism. a) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za rok
2020, ktora bola predlozena e-mailom z 05. 05. 2021, ktory sa nachadza v prilohe
¢. 38 protokolu, bol pocet zaznamenanych udalosti v sledovanom obdobi 4.

Spravny orgin konstatuje, Ze spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky
v predlozenej tabulke ¢. 7.1 evidencia overenia spravnosti vyucétovania platby za dodanu
elektrinu v lehote podla § 4 ods. 1 pism. a) prilohy €. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za rok
2020 neuviedla udalost’, ktord je predmetom Standardu podla § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky
¢. 236/2016 Z. z. auviedla ju len v tabulke €. 7.2 evidencia dodrzania lehoty na odstranenie
zistenych nedostatkov vo vyuctovani a vystavenie opravného uctovného dokladu podla
§ 4 ods.1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske €. 236/2016 Z. z. za rok 2020.

Ide o udalost’ ,,......cocevvvvvvveunennnnnn “; odberatel’ 19. 11. 2020 telefonicky kontaktoval call
centrum a reklamoval neprimerane vysoki sumu na faktare, ziadal o vysvetlenie.
Odberatel'ovi bola poskytnuta informécia, Ze mu bude k vylctovacej faktire vystaveny

Ciastocny dobropis. Dobropis . k vyuctovacej faktare
Corrnnene bol vystaveny 01. 12. 2020.

VysSie uvedenu skutocnost’ preukazuji podklady, ktoré sa nachadzaju v prilohe
¢. 42 protokolu.

Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2020 v tabulke &. 7.1 evidencia
overenia spravnosti vyuctovania platby za dodant elektrinu v lehote podl'a § 4 ods. 1 pism. a)
prilohy ¢. 7 k Vyhlééke ¢. 236/2016 Z. z., neuviedla udalost’ koncového odberatel’a elektriny

............................ , ¢im poskytla tiradu e-mailom z 21. 04. 2021 na zéklade ziadosti ev. .
9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021 v predlozenych Standardoch kvality dodavky elektriny
nepravdivy udaj v pocte 4 udalosti, namiesto poctu 5 udalosti, ¢im porusila povinnost’ podla §
29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spolo¢nost Zeleznice Slovenskej
republiky listom z30. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 21156/2021/BA (bod 3), ktory
sa nachadza v prilohe ¢. 40 protokolu. Spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem
in¢ho uviedla, Ze v zistenych udalostiach prislo k nespravnej komunikacii so zédkaznikom
a zaroven k neStandardnému postupu pri urceni udalosti.
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Spravny organ konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 9. tohto rozhodnutia
jednoznaéne preukazuje, Ze spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2020
v tabul’ke ¢. 7.1 evidencia overenia spravnosti vyuctovania platby za dodant elektrinu
v lehote podl'a § 4 ods. 1 pism. a) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., neuviedla udalost’
koncového  odberatela  elektriny  ,,..ccccciiieeiiiiiienns “  ¢im  poskytla  uradu
e-mailom z 21. 04. 2021 na zédklade ziadosti ev. ¢. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021
v predlozenych Standardoch kvality dodavky elektriny nepravdivy udaj v pocte 4 udalosti,
namiesto po¢tu 5 udalosti, ¢im porusSila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. k) zakona

¢. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podl'a bodu 9. vyroku tohto rozhodnutia.

10. Podla § 4 ods. 1 pism. b) vyhlasky €. 236/2016 Z. z. standardom kvality dodavky
elektriny je odstranenie zistenych nedostatkov vo vyucétovani podla odseku 1 pism. a)
a vystavenie opravného uctovného dokladu v lehote:

1. 30 dni odo dina dorucenia ziadosti o overenie spravnosti vyuctovania platby za dodavku
elektriny, ak na odstranenie zistenych nedostatkov vo vytc¢tovani nie je potrebna sucinnost’
organizatora kratkodobého trhu s elektrinou; ak je na odstranenie zistenych nedostatkov
vo vyuctovani  potrebna sucinnost’ prevadzkovatela sustavy, lehota sa predlzuje
o 5 pracovnych dni, alebo

2. 5 pracovnych dni odo dna dorucenia opravenych udajov od organizatora kratkodobého trhu
s elektrinou, ak je na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyuctovani potrebna sucinnost’
organizatora kratkodobého trhu s elektrinou.

Spravny organ konstatuje, e spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky uviedla
v predloZzenych S§tandardoch kvality dodavky elektriny e-mailom z21. 04. 2021, ktory
sa nachadza v prilohe ¢. 35 protokolu celkovy pocet zaznamenanych udalosti za rok 2018
tykajucich sa Standardu kvality podl'a § 4 ods. 1 pism. b) vyhlasky €. 236/2016 Z. z. v pocte
25 udalosti.

Aj podla predloZenej tabulky €. 7.2 evidencia dodrZania lehoty na odstranenie
zistenych nedostatkov vo vyuctovani a vystavenie opravného u¢tovného dokladu podla
§ 4 ods. 1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske €. 236/2016 Z. z. za rok 2018, ktora bola
predloZend e-mailom z 05. 05. 2021, ktory sa nachadza v prilohe €. 38 protokolu, bol pocet
zaznamenanych udalosti v sledovanom obdobi 25.

Spravny organ zistil, Ze spolocnost Zeleznice Slovenskej republiky v predloZenej
tabul’ke €. 7.2 evidencia dodrzania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyuctovani
a vystavenie opravného uctovného dokladu podla § 4 ods.1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske
¢. 236/2016 Z. z., ktora bola predloZena e-mailom z 05. 05. 2021, ktory sa nachadza v prilohe
¢. 38 protokolu za rok 2018 zaradila aj udalosti, ktoré nie st predmetom Standardu kvality
podl'a § 4 ods.1 pism. b) vyhlasky €. 236/2016 Z. z.

Ide o udalosti, kedy spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky zistila, Ze pri ukon&eni
odberu vystavila navySe preddavkovu (nie vyuctovaciu) fakturu za dodavku elektriny
na nasledujuce obdobie anasledne vystavila dobropis k tejto preddavkovej faktare. Ide

(13 ~

oudalost’ €. . ,,eeeveiiiiiiiiiiiiieeeeiie, AC. i .

Vyssie uvedenu skutocnost’ preukazuju podklady, ktoré sa nachddzaji v prilohe
¢. 43 protokolu.

Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2018 v tabulke &. 7.2 evidencia
dodrZania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyuctovani a vystavenie opravného
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uctovného dokladu podl'a § 4 ods.1 pism. b) prilohy €. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. zaradila
aj udalosti, ktoré nie su predmetom Standardu kvality podl'a § 4 ods.l pism. b) vyhlasky
¢. 236/2016 Z. z., ¢im poskytla Gradu e-mailom z 21. 04. 2021 na zéklade Zziadosti
ev. €. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021 v predlozenych Standardoch kvality dodavky elektriny
nepravdivy udaj, ¢im porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. k) zédkona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spoloénost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z30. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 21156/2021/BA (bod 6), ktory
sa nachadza v prilohe &. 40 protokolu. Spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem
iného uviedla, Zze do evidencie tabul’ky ¢. 7.2 evidencia dodrzania lehoty na odstranenie
zistenych nedostatkov vo vyucétovani a vystavenie opravného uctovného dokladu podla
§ 4 ods.l1 pism. b) sa dostali aj dobropisy k preddavkovej faktire mylne povazované
za opravny uctovny doklad.

Spravny orgén konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 10. tohto rozhodnutia
jednozna¢ne preukazuje, Ze spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2018
v tabulke ¢. 7.2 evidencia dodrzania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov
vo vyuctovani a vystavenie opravného uctovného dokladu podla § 4 ods.1 pism. b) prilohy
¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. zaradila aj udalosti, ktoré nie st predmetom Standardu
kvality podla § 4 ods.1 pism. b) vyhlaS8ky ¢. 236/2016 Z. z., ¢im poskytla Uradu
e-mailom z 21. 04. 2021 na zéklade ziadosti ev. ¢. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021
v predlozenych Standardoch kvality dodavky elektriny nepravdivy udaj, ¢im porusila
povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho
deliktu podla bodu 10. vyroku tohto rozhodnutia.

11. Spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky uviedla v predlozenych $tandardoch
kvality dodavky elektriny e-mailom z21. 04. 2021, ktory sa nachddza v prilohe
¢. 35 protokolu celkovy pocet zaznamenanych udalosti za rok 2019 tykajucich sa Standardu
kvality podl'a § 4 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. v pocte 16 udalosti.

Aj podla predloZenej tabulky €. 7.2 evidencia dodrZania lehoty na odstranenie
zistenych nedostatkov vo vyuctovani a vystavenie opravného uctovného dokladu podla
§ 4 ods. 1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za rok 2019, ktord bola
predloZzend e-mailom z 05. 05. 2021, ktory sa nachadza v prilohe ¢. 38 protokolu bol pocet
zaznamenanych udalosti v sledovanom obdobi 16.

Spravny organ konstatuje, Ze spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky v predloZene;
tabul’ke ¢. 7.2 evidencia dodrzania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyuctovani
a vystavenie opravného uctovného dokladu podla § 4 ods.1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske
¢. 236/2016 Z. z. za rok 2019 neuviedla udalost koncového odberatela
pyesteenee ettt et e et e e sarean “, ktord listom z25. 07. 2019 reklamovala vyuactovacie faktury
€ e a € e a spolo¢nost  Zeleznice Slovenskej republiky jej v liste
EV. C. e z21. 08. 2019 oznamila, Ze boli vystavené opravné faktiry — dobropisy
k tymto vytétovacim faktiram. Spolocnost’ Zeleznice Slovenskej republiky vystavila 19. 08.

%

2019 opravné faktury €. .......... acC. e

Dalej spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky v predlozenej tabulke
¢. 7.2 evidencia dodrZania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyuctovani
a vystavenie opravného uctovného dokladu podla § 4 ods.1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske
¢. 236/2016 Z. z. zaradila za rok 2019 aj udalost’ €. . ,cceevieviieiieiieiieene “, ktora nie je
predmetom Standardu kvality podla § 4 ods.1 pism. b) vyhlasky ¢.236/2016 Z. z. Ide
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o udalost’, kedy spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky zistila, Ze pri ukonéeni odberu
vystavila navySe preddavkova (nie vyuctovaciu) faktGru za dodavku elektriny
na nasledujuce obdobie a nasledne vystavila dobropis k tejto preddavkovej fakture.

Vyssie uvedené skutocnosti preukazuji podklady, ktoré sa nachadzaju v prilohe
¢. 44 protokolu.

Spolocnost’ Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2019 v tabulke &. 7.2 evidencia
dodrzania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov vo vytictovani a vystavenie opravného
uctovného dokladu podla § 4 ods. 1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z.
neuviedla udalost koncového odberatela elektriny ,,........ccccevevveiiieniiennenne. “ a zaradila aj
udalost’ €. . peeeeeiieeieeeee e, “ ktord nie je predmetom Standardu kvality podla § 4
ods.  pism. b) wvyhlasky ¢ 236/2016 Z. z, <¢im  poskytla  uradu
e-mailom z 05. 05. 2021 na zdklade Ziadosti ev. €. 10789/2021/BA/03 z 26. 04. 2021
nepravdivé udaje v tabulke €. 7.2 evidencia dodrzania lehoty na odstranenie zistenych
nedostatkov vo vyGltovani a vystavenie opravného uctovného dokladu podla
§ 4 ods.1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., ¢im porusila povinnost’ podl'a
§ 29 ods. 1 pism. k) zakona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spoloénost Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 30. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 21156/2021/BA (bod 4 a 6), ktory
sa nachadza v prilohe ¢. 40 protokolu. Spolocnost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem
in¢ho uviedla, Ze vyhodnotenie udalosti prebehlo opravnou fakturou, ale udalost’ uz nebola
zaznamenand do evidencie tabul’ky €. 7.2 evidencia dodrzania lehoty na odstrdnenie zistenych
nedostatkov vo vyucltovani a vystavenie opravného uctovného dokladu podla
§ 4 ods.1 pism. b). K druhej udalosti uviedla, ze do evidencie tabul’ky ¢. 7.2 Evidencia
dodrzania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyucétovani a vystavenie opravného
uctovného dokladu podl'a § 4 ods.1 pism. b) sa dostali aj dobropisy k preddavkovej faktare
mylne povazované za opravny uctovny doklad.

Spravny organ konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 11. tohto rozhodnutia
jednoznaéne preukazuje, Ze spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2019
v tabulke €. 7.2 evidencia dodrzania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov
vo vyuctovani a vystavenie opravného uctovného dokladu podla § 4 ods. 1 pism. b) prilohy
¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. neuviedla udalost’ koncového odberatela elektriny

ppserrernrrrnraraa———————————————————— “ a zaradila aj udalost €. . ,ocooiiiiiiiiiiiieee “, ktora nie je
predmetom Standardu kvality podl'a § 4 ods.1 pism. b) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ¢im
poskytla uradu e-mailom z 05. 05. 2021

na zdklade Ziadosti ev. ¢. 10789/2021/BA/03 z 26. 04. 2021 nepravdivé udaje v tabul'ke
¢. 7.2 evidencia dodrZania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyuctovani
a vystavenie opravného Uctovného dokladu podla § 4 ods.1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske
¢. 236/2016 Z. z., ¢im porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
a dopustila sa spravneho deliktu podl'a bodu 11. vyroku tohto rozhodnutia.

12. Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky uviedla v predlozenych $tandardoch
kvality dodavky elektriny e-mailom z21. 04. 2021, ktory sa nachddza v prilohe
¢. 35 protokolu celkovy pocet zaznamenanych udalosti za rok 2020 tykajtcich sa Standardu
kvality podl'a § 4 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. v pocte 10 udalosti.

Aj podla predlozenej tabulky ¢. 7.2 evidencia dodrZania lehoty na odstranenie
zistenych nedostatkov vo vyuctovani a vystavenie opravného uctovného dokladu podla
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§ 4 ods. 1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za rok 2020, ktora bola
predlozena e-mailom z 05. 05. 2021, ktory sa nachadza v prilohe ¢. 38 protokolu bol pocet
zaznamenanych udalosti v sledovanom obdobi 10.

Spravny organ konstatuje, Ze spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky v predlozene;
tabul'ke €. 7.2 evidencia dodrzania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov vo vyuctovani
a vystavenie opravného uctovného dokladu podla § 4 ods.1 pism. b) prilohy ¢. 7 k vyhlaske
¢.236/2016 Z. z., ktord bola predlozena e-mailom z 05. 05. 2021 zaradila za rok 2020
aj udalosti, ktoré nie su predmetom Standardu kvality podla § 4 ods.l pism. b) vyhlasky
¢. 236/2016 Z. z.

St to udalosti, kedy spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky zistila, Ze pri ukondeni
odberu vystavila navySe preddavkovi (nie vyuctovaciu) faktiru za dodavku elektriny
na nasledujuce obdobie a nasledne vystavila dobropis k tejto preddavkovej fakture.

Ide o udalost’ €. 3 e, CAC s “.

VysSie uvedenu skuto€nost’ potvrdzuji podklady, ktoré sa nachadzaji v prilohe
¢. 45 protokolu.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2020
v tabulke €. 7.2 evidencia dodrzania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov
vo vyuctovani a vystavenie opravného u¢tovného dokladu podla § 4 ods. 1 pism. b) prilohy
¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. zaradila aj udalosti, ktoré nie su predmetom Standardu
kvality podla § 4 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ¢im poskytla tradu
e-mailom z 21. 04. 2021 na zdklade ziadosti ev. ¢. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021
v predlozenych Standardoch kvality dodavky elektriny nepravdivy udaj, ¢im porusila
povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. k) zakona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spolognost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 30. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 21156/2021/BA (bod 6), ktory
sa nachadza v prilohe &. 40 protokolu. Spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem
iného uviedla, Ze do evidencie tabul’ky €. 7.2 evidencia dodrzania lehoty na odstranenie
zistenych nedostatkov vo vyUctovani a vystavenie opravného uctovného dokladu podla
§ 4 ods.l1 pism. b) sa dostali aj dobropisy k preddavkovej faktire mylne povazované
za opravny uctovny doklad.

Spravny orgdn konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 12. tohto rozhodnutia
jednozna¢ne preukazuje, Ze spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2020
v tabulke ¢ 7.2 evidencia dodrZania lehoty na odstranenie zistenych nedostatkov
vo vyuctovani a vystavenie opravného uctovného dokladu podla § 4 ods. 1 pism. b) prilohy
¢. 7 k vyhlaske €. 236/2016 Z. z. zaradila aj udalosti, ktoré nie st predmetom Standardu
kvality podla § 4 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., ¢im poskytla tradu
e-mailom z 21. 04. 2021 na zdklade ziadosti ev. ¢. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021
v predlozenych Standardoch kvality dodavky elektriny nepravdivy tudaj, ¢im porusila
povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho
deliktu podl'a bodu 12. vyroku tohto rozhodnutia.

13.  Podla § 4 ods. 1 pism. c) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. Standardom kvality dodavky
elektriny je odoslanie platby podla opravného uctovného dokladu, ktory je v prospech
odberatel’a elektriny podl'a pismena b), alebo preplatku z vyuctovacej faktury odberatel'ovi
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elektriny v lehote 14 dni odo dna vystavenia opravného tctovného dokladu alebo vyuctovace;j
faktry, alebo v lehote podl'a platobnych podmienok dohodnutych v zmluve o dodavke
elektriny, alebo v lehote podla podmienok dohodnutych v zmluve o platobnom styku
prostrednictvom sluzby sustredeného inkasa platieb obyvatel'stva (SIPO), a to spdsobom
podla zmluvne dohodnutého typu platby, ak sa dodavatel’ elektriny nedohodne s odberatel'om
elektriny na tom, Ze preplatok ma byt zapocitany voci pohladiavke za dodavku elektriny,
zdruzenu dodéavku elektriny alebo voci najblizsie splatnej preddavkove;j platbe.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky uviedla v predlozenych S$tandardoch
kvality dodavky elektriny e-mailom z21. 04. 2021, ktory sa nachadza v prilohe
¢. 35 protokolu celkovy pocet zaznamenanych udalosti za rok 2020 tykajucich sa Standardu
kvality podl'a § 4 ods. 1 pism. c) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. v poc¢te 1 499 udalosti a pocet
zaznamenanych udalosti s dodrzanim $tandardu kvality podl'a § 4 ods. 1 pism. c¢) vyhlasky
€. 236/2016 Z. z. v pocte 1 496.

Aj podla predlozenej tabulky ¢. 7.3 evidencia dodrzania lehoty na odoslanie platby
podla opravného uctovného dokladu alebo preplatku z vyucétovacej faktary podla
§ 4 ods. 1 pism. c) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za rok 2020, ktord bola
predlozenéd e-mailom z 05. 05. 2021, ktory sa nachadza v prilohe ¢. 38 protokolu bol pocet
zaznamenanych udalosti v sledovanom obdobi 1499 a pocet zaznamenanych udalosti
s dodrzanim Standardu kvality 1 496.

Spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky v predlozenej tabulke &. 7.3 evidencia
dodrzania lehoty na odoslanie platby podla opravného uctovného dokladu alebo preplatku
z vyuctovacej faktury podla § 4 ods.1 pism. ¢) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z.
e-mailom z 05. 05. 2021, ktory sa nachddza v prilohe €. 38 protokolu uviedla za rok 2020
vriadku 1 nespravny udaj o poCte zaznamenanych udalosti v sledovanom obdobi, pretoze
do tabulky zaradila niektoré udalosti duplicitne.

Ide napr. o nasledovné udalosti:

Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2020 v tabulke &. 7.3 evidencia
dodrzania lehoty na odoslanie platby podla opravného tctovného dokladu alebo preplatku
z vyuctovacej faktiry podla § 4 ods. 1 pism. c¢) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z.
uviedla nespravny udaj o pocte zaznamenanych udalosti v sledovanom obdobi, ¢im poskytla
uradu e-mailom z 21. 04. 2021 na zéklade Ziadosti ev. ¢. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021
v predloZenych Standardoch kvality dodavky elektriny nepravdivy Udaj o celkovom pocte
zaznamenanych udalosti za rok 2020 v pocte 1 499 udalosti, namiesto poctu 1 283 udalosti
a o pocte zaznamenanych udalosti s dodrZzanim Standardu kvality v pocte 1 496 udalosti,
namiesto poctu 1 280 udalosti, ¢im porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. k) zédkona
¢.250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spoloénost Zeleznice Slovenskej
republiky listom z28. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. & 21154/2021/BA, ktory
sa nachadza v prilohe ¢. 46 protokolu. Spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem
in¢ho uviedla, Ze jej ¢innostou boli v sledovanom obdobi zaznamenané duplicitné udaje,
z dovodu komunikécie medzi viacerymi zamestnancami roéznych zloziek, ktoré nespravne
vyhodnotila a chybne zaznamenala v tabul'ke ¢. 7.3 evidencia dodrzania lehoty na odoslanie
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platby podla opravného uctovného dokladu alebo preplatku z vyuctovacej faktary podla
§ 4 ods.1 pism. c) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z., atak priSlo z jej strany k neimyselnému
oznameniu chybného poctu udalosti pri Standardoch kvality. Prilohou predmetného vyjadrenia
bola aj opravena tabulka ¢. 7.3 evidencia dodrzania lehoty na odoslanie platby podla
opravného uctovného dokladu alebo preplatku z vyuactovacej faktiry podla
§ 4 ods.1 pism. c¢) vyhlasky €. 236/2016 Z. z. za rok 2020.

Spravny orgéan konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 13. tohto rozhodnutia
jednoznaéne preukazuje, Ze spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2020 v tabul’ke
¢. 7.3 evidencia dodrzania lehoty na odoslanie platby podla opravného tctovného dokladu
alebo preplatku z vyuctovacej faktary podla § 4 ods. 1 pism. c) prilohy
¢. 7 k vyhlaske €. 236/2016 Z. z. uviedla nespravny udaj o pocte zaznamenanych udalosti
v sledovanom obdobi, ¢im poskytla Gradu e-mailom z 21. 04. 2021 na zadklade ziadosti
ev. €. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021 v predlozenych Standardoch kvality dodavky elektriny
nepravdivy udaj o celkovom pocte zaznamenanych udalosti za rok 2020 v pocte
1 499 udalosti, namiesto poc¢tu 1 283 udalosti a o pocte zaznamenanych udalosti s dodrZzanim
Standardu kvality v pocte 1 496 udalosti, namiesto poctu 1 280 udalosti, ¢im porusila
povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zakona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho
deliktu podla bodu 13. vyroku tohto rozhodnutia.

14.  Podrla § 3 pism. k) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. standardom kvality distribucie elektriny
je overenie spravnosti vyuctovania platby za distribuovanu elektrinu za kazdé odberné miesto,
odstranenie zistenych nedostatkov vyucétovania a odoslanie oznamenia, ¢i podanie
je opravnené, alebo nie, v lehote 30 dni odo dia doru€enia Ziadosti o overenie spravnosti
vyuctovania platby za distribuciu elektriny koncového odberatela elektriny, ktory
ma uzatvoreni zmluvu o pristupe do distribucnej sustavy a distribucii elektriny, alebo
dodavatela elektriny; ak je podanie opravnené, obsahom stanoviska je aj informadcia
o zistenych nedostatkoch a spdsobe vyrovnania rozdielu v platbach.

Spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky uviedla v predlozenych standardoch
kvality dodavky elektriny e-mailom z21. 04. 2021, ktory sa nachadza v prilohe
¢. 35 protokolu celkovy pocet zaznamenanych udalosti tykajtcich sa Standardu kvality podla
§ 3 pism. k) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. za rok 2018 v pocte 5 udalosti, za rok 2019 v pocte
7 udalosti a za rok 2020 v pocte 4 udalosti.

Aj podla predloZenych tabuliek ¢. 4.11 evidencia overenia spravnosti vyuctovania
platby za distribuciu elektriny, odstranenie zistenych nedostatkov vyuctovania a odoslanie
oznamenia, €1 je podanie oprdvnené, alebo nie, v lehote podla § 3 pism. k) prilohy
¢. 4 k vyhlaske €. 236/2016 Z. z. za roky 2018, 2019 a 2020, ktora bola predloZzend e-mailom
z 05. 05. 2021, ktory sa nachadza v prilohe ¢. 38 protokolu bol pocet zaznamenanych udalosti
v sledovanom obdobi za rok 2018 v pocte 5 udalosti, za rok 2019 v pocte 7 udalosti a za rok
2020 v pocte 4 udalosti.

Spravny organ konstatuje, Ze spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky
v predlozenych tabulkdch ¢. 4.11 evidencia overenia spravnosti vyuctovania platby
za distribuciu elektriny, odstranenie zistenych nedostatkov vyuctovania a odoslanie
oznamenia, ¢i je podanie opravnené, alebo nie, vlehote podla § 3 pism. k) prilohy
¢. 4 kvyhlaske ¢.236/2016 Z. z. za roky 2018, 2019 a 2020 uviedla udalosti, ktoré nie
su predmetom Standardu kvality podl'a § 3 pism. k) k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z.

Za rok 2018 ide o nasledovné udalosti:
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Podklady k niektorym vysSSie uvedenym udalostiam (............. s eeeeeneeens ,
.............................. 5 ceeeeeeneeennn.) S@ NAchadzajt v prilohe €. 48 protokolu.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky ma s uvedenymi odberatelmi uzatvorené
zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny, a tieto udalosti mali byt preto zaradené iba medzi
Standardy kvality dodavky elektriny podla § 4 ods. 1 pism. a) vyhlaSky ¢. 236/2016 Z. z.

Tieto udalosti boli spoloénostou Zeleznice Slovenskej republiky aj zaradené
do standardov kvality dodavky elektriny podl'a § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z.
a st uvedené v tabul’kach €. 7.1. evidencia overenia spravnosti vyuc¢tovania platby za dodanu
elektrinu v lehote podl'a § 4 ods. 1 pism. a) prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za roky
2018, 2019 a 2020, avSak nemali byt zaradené do Standardov kvality distribucie elektriny
podla § 3 pism. k) prilohy €. 4 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. za roky 2018, 2019 a 2020.

Vyssie uvedenu skutoCnost’ potvrdzuju niektoré uzatvorené zmluvy o zdruzenej
dodavke elektriny (pre odberatela ............... A e ),  ktoré
sa nachadzaju v prilohe €. 49 protokolu.

Spoloénost  Zeleznice  Slovenskej  republiky za roky 2018, 2019
a 2020 v tabul’kach ¢. 4.11 evidencia overenia spravnosti vylctovania platby za distribuciu
elektriny, odstranenie zistenych nedostatkov vyucltovania a odoslanie ozndmenia,
¢1 je podanie opravnené, alebo nie, v lehote podla § 3 pism. k) prilohy ¢. 4 k vyhlaSke
¢. 236/2016 Z. z. uviedla aj udalosti, ktoré nie st predmetom Standardu kvality distribucie
elektriny, ¢im poskytla dradu e-mailom z 21. 04. 2021 na zdklade ziadosti
ev. €. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021 nepravdivy udaj o celkovom pocte zaznamenanych
udalosti za rok 2018 v pocte 5 udalosti, namiesto poctu 0 udalosti, nepravdivy udaj
o celkovom pocte zaznamenanych udalosti za rok 2019 v pocte 7 udalosti, namiesto poctu
0 udalosti a nepravdivy udaj o celkovom pocte zaznamenanych udalosti za rok 2020 v pocte
4 udalosti, namiesto poc¢tu 0 udalosti, ¢im porusila povinnost podl'a § 29 ods. 1 pism. k)
zakona €. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 30. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 21156/2021/BA (bod 1), ktory
sa nachadza v prilohe ¢. 40 protokolu. Spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem
iného uviedla, ze zamestnanec, ktory sleduje a zaznamendva Standardy kvality mylne

vyhodnotil udalosti, ktoré zaznamenal v tabulke ¢. 4.11 evidencia overenia spravnosti
vyuctovania platby za distribuciu elektriny, odstranenie zistenych nedostatkov vyuctovania
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a odoslanie oznamenia, Ci je podanie opravnené, alebo nie, v lehote podla § 3 pism. k) prilohy
¢. 4 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z., a tym prislo k chybnému udaju v predlozenych tabulkéach
¢.4.11.

Spravny orgéan konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 14. tohto rozhodnutia
jednoznaéne preukazuje, Ze spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky za roky 2018, 2019
a 2020 v tabulkach ¢. 4.11 evidencia overenia spravnosti vyuctovania platby za distribuciu
elektriny, odstrdnenie zistenych nedostatkov vyuctovania a odoslanie oznamenia,
¢i je podanie opravnené, alebo nie, v lehote podla § 3 pism. k) prilohy ¢. 4 k vyhlaske
¢. 236/2016 Z. z. uviedla aj udalosti, ktoré nie si predmetom Standardu kvality distribucie
elektriny, ¢im poskytla twradu e-mailom z 21. 04. 2021 na zdklade ziadosti
ev. C. 9451/2019/BA/01 z 08. 04. 2021 nepravdivy udaj o celkovom pocte zaznamenanych
udalosti za rok 2018 v pocte 5 udalosti, namiesto poc¢tu O udalosti, nepravdivy udaj
o celkovom pocte zaznamenanych udalosti za rok 2019 v pocte 7 udalosti, namiesto poctu
0 udalosti a nepravdivy udaj o celkovom pocte zaznamenanych udalosti za rok 2020 v pocte
4 udalosti, namiesto poc¢tu 0 udalosti, ¢im porusila povinnost podl'a § 29 ods. 1 pism. k)
zakona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podl'a bodu 14. vyroku tohto
rozhodnutia.

15.  Podla § 3 pism. 1) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. Standardom kvality distribucie elektriny
je dodrzanie lehoty 30 dni na odoslanie pisomného stanoviska k ziadosti koncového
odberatela elektriny o pripojenie do distribucnej sustavy alebo zmenu maximalnej
rezervovanej kapacity na odbernom mieste.

Spravny organ konstatuje, Ze spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky v predlozenej
tabulke ¢. 4.12 evidencia dodrZania lehoty 30 dni na odoslanie stanoviska k Ziadosti
o pripojenie zariadenia ziadatela do distribu¢nej sustavy podla § 3 pism. 1) prilohy
¢. 4 kvyhlaske ¢.236/2016 Z. z., ktord bola predloZzena e-mailom z 05. 05. 2021, ktory
sa nachadza v prilohe ¢. 38 protokolu za rok 2019 uviedla v riadku 2 pocet neuzavretych
udalosti v sledovanom obdobi hodnotu 0, pricom doSlo aj k udalosti neuzavretej
v sledovanom obdobi, ato k udalosti ¢. 49 .............. “, priktorej bola prijatd Ziadost’
ouzatvorenie zmluvy dia 17. 12. 2019 astanovisko k Ziadosti bolo odoslané dna
10. 01. 2020. Podklady k predmetnej udalosti sa nachaddzaji v prilohe ¢. 50 protokolu.

Dalej spravny organ konstatuje, e spolonost’ Zeleznice Slovenskej republiky uviedla
v predloZenej tabulke ¢. 4.12 evidencia dodrzania lehoty 30 dni na odoslanie stanoviska
k Ziadosti o pripojenie ~ zariadenia  zZiadatela do  distribucnej  stGstavy  podla
§ 3 pism.1) prilohy €. 4 k vyhlaske ¢.236/2016 Z. z., ktord bola predloZzend e-mailom
z 05. 05. 2021, ktory sa nachédza v prilohe ¢. 38 protokolu za rok 2019 celkovo 183 udalosti
vybavenych v lehote a 0 udalosti vybavenych mimo lehoty.

Spravny organ konstatuje, Ze spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky v predlozenej
tabul’ke ¢. 4.12 evidencia dodrzania lehoty 30 dni na odoslanie stanoviska k ziadosti
o pripojenie zariadenia Ziadatela do distribucnej sustavy podla § 3 pism. 1) prilohy
¢. 4 kvyhlaske ¢.236/2016 Z. z., ktora bola predloZzena e-mailom z 05. 05. 2021, ktory
sa nachadza v prilohe ¢. 38 protokolu za rok 2019 wuviedla udalost pod ¢. 65
yyenneeeanteeeateeeateeeatteeateeeataeennraeennaaens “, pri ktorej uviedla ddtum dorucenia ziadosti 23. 10. 2019
a datum odoslania stanoviska 21. 11. 2019.

Kontrolou podkladov k predmetnej udalosti spravny organ zistil, ze 21. 11. 2019
zaslala spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky oznamenie, Ze jej ziadost' bola
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zaevidovana a zaslané na ......... a po obdrzani odpovede jej budu zaslané podmienky a navrh
zmluvy. Stanovisko k ziadosti o pripojenie zariadenia ziadatela do distribucnej ststavy jej
bola zasland az dna 25. 11. 2019, teda vlehote dlhSej ako 30 dni v zmysle
§ 3 pism. 1) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. Podklady k predmetnej udalosti sa nachadzaji
v prilohe €. 51 protokolu.

Dalej spravny organ konstatuje, e spolonost’ Zeleznice Slovenskej republiky uviedla
v predlozenej tabulke ¢. 4.12 evidencia dodrzania lehoty 30 dni na odoslanie stanoviska
k ziadosti o pripojenie zariadenia ziadatel'a do distribu¢nej ststavy podl'a § 3 pism. 1) prilohy
¢. 4 kvyhlaske ¢.236/2016 Z. z., ktora bola predlozena e-mailom z 05. 05. 2021, ktory
sa nachadza v prilohe ¢. 38 protokolu za rok 2020 aj udalosti, ktoré mali byt zaradené
do vyhodnotenia Standardov kvality za rok 2019, pretoze ziadost o uzatvorenie zmlav bola
spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky doru¢ena 10. 12. 2019 a stanovisko k Ziadosti
zaslala spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky 13. 12. 2019. Ide o udalosti, ktoré
su zaradené do vyhodnotenia Standardu kvality podla § 3 pism. 1) vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z.
Zza 10k 2020 pod €. 9@ 10 ,eeeeiiieiieeeiieeeee e .

Dalej spravny organ konstatuje, Ze spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky uviedla
v tabul’ke €. 4.12 evidencia dodrzania lehoty 30 dni na odoslanie stanoviska k ziadosti
o pripojenie zariadenia ziadatela do distribu¢nej sustavy podla § 3 pism. 1) prilohy
¢. 4 kvyhlaske ¢.236/2016 Z. z., ktora bola predlozena e-mailom z 05. 05. 2021, ktory
sa nachddza v prilohe ¢. 38 protokolu za rok 2020 udalosti, ktoré mali byt zaradené
aj vo vyhodnoteni Standardov kvality za rok 2019 ako udalosti neuzavreté v sledovanom
obdobi, ato udalosti oznaené vo vyhodnoteni Standardov kvality zarok 2020 pod
Co 2,3, e “, pri ktorych bola ziadost' dorucend spolo¢nosti
Zeleznice Slovenskej republiky diia 31. 12. 2019 a stanovisko k Ziadosti zaslala spolo¢nost
Zeleznice Slovenskej republiky dita 13. 01. 2020 (v tabulke spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej
republiky uviedla 08. 01. 2020).

Dalej spravny organ konstatuje, Ze spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky
v predloZzenej tabulke ¢. 4.12 evidencia dodrzania lehoty 30 dni na odoslanie stanoviska
k Ziadosti o pripojenie zariadenia Ziadatel'a do distribu¢nej ststavy podla § 3 pism. 1) prilohy
¢. 4 kvyhlaske ¢.236/2016 Z. z., ktord bola predloZzena e-mailom z 05. 05. 2021, ktory
sa nachadza v prilohe ¢. 38 protokolu za rok 2020 uviedla medzi udalost'ami zo sledovaného
obdobia aj udalosti pod €. 2,3,4 ,...eoeiiiiiiiee e “, pri ktorych bola ziadost’
dorucena spolo&nosti Zeleznice Slovenskej republiky diia 31. 12. 2019 a stanovisko k Ziadosti
zaslala spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky diia 13. 01. 2020 (v tabulke spolo&nost’
Zeleznice Slovenskej republiky uviedla
08. 01. 2020). Spravny organ konstatuje, Ze tieto udalosti mali byt vo vyhodnoteni Standardov
kvality za rok 2020 zaradené¢ medzi udalostami z minulych obdobi, pricom spolo¢nost
Zeleznice Slovenskej republiky uviedla v riadku 3 pocet udalosti z minulych obdobi hodnotu
0.

Spolocnost’ Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2019 v tabulke &. 4.12 evidencia
dodrZania lehoty 30 dni na odoslanie stanoviska k Ziadosti o pripojenie zariadenia Ziadatel'a
do distribucnej sustavy podla § 3 pism. 1) prilohy ¢. 4 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. uviedla
v riadku 2 - pocet neuzavretych udalosti v sledovanom obdobi hodnotu 0, pricom doslo
aj k udalostiam neuzavretym v sledovanom obdobi, medzi udalosti vybavené v lehote podl'a
§ 3 pism. 1) vyhlasky €. 236/2016 Z. z. zaradila aj udalost, pri ktorej lehota 30 dni
na odoslanie pisomného stanoviska k ziadosti koncového odberatela o pripojenie
do distribu¢nej stistavy nebola dodrzana a mala byt zaradena medzi udalosti vybavené mimo
lehoty, d’alej za rok 2020 uviedla v tabulke¢. 4.12 evidencia dodrzania lehoty 30 dni
na odoslanie stanoviska k Ziadosti o pripojenie zariadenia Ziadatel'a do distribu¢nej sustavy
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podla § 3 pism. ) prilohy €. 4 k vyhlaske €. 236/2016 Z. z. udalosti, ktoré mali byt zaradené
do vyhodnotenia Standardov kvality za rok 2019, ako aj udalosti, ktoré mali byt zaradené
aj vo vyhodnoteni Standardov kvality za rok 2019 ako udalosti neuzavreté v sledovanom
obdobi, a tiez udalosti, ktoré¢ mali byt' zaradené medzi udalostami z minulych obdobi, ¢im
poskytla uradu e-mailom z 05. 05. 2021 na zaklade Zziadosti ev. ¢. 10789/2021/BA/03
z 26. 04. 2021 nepravdivé udaje v predlozenych tabulkach, ¢im porusila povinnost’ podla
§ 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 30. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 21156/2021/BA (bod 7, 8, 9 a 10),
ktory sa nachadza v prilohe &. 40 protokolu. Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky
okrem iného uviedla, Ze zamestnanec, ktory sleduje a zaznamenava Standardy kvality mylne
vyhodnotil udalosti, ktoré zaznamenal v tabul’ke €. 4.12 evidencia dodrzania lehoty 30 dni
na odoslanie stanoviska k ziadosti o pripojenie zariadenia ziadatel'a do distribucnej sustavy
podla § 3 pism.1) za rok 2019, taktiez mylne vyhodnotil udalosti, ktoré zaradil
do vyhodnotenia Standardov kvality za rok 2020, ale mali byt zaradené aj vo vyhodnoteni
standardov kvality za rok 2019 ako udalosti neuzavreté v sledovanom obdobi. Dalej
spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky uviedla, e zamestnanec predmetnt udalost’ riesil
v zmysle platnej $truktary spoloénosti Zeleznice Slovenskej republiky atym, Ze udalost
konzultoval so zlozkou .......... , kde pristanovenej odpovedi nebola dodrzand Ilehota
30 dni na odoslanie odpovede zikaznikovi, priom si zamestnanec neuvedomil, ze dizka
lehoty komunikaciou sinou zlozkou spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky,
sa nepredlzuje lehota odpovede (stanovisko) zakaznikovi a v zmysle uvedeného nestanovil
vypolet kompenzaénej platby, ktora mala byt vypo¢itana. Dalej spolo¢nost’ Zeleznice
Slovenskej republiky uviedla, Ze nakol'’ko zamestnanec vyhodnocoval administrativne dant
udalost’, ktord sa sice viaze na rok 2019, az v roku 2020, zaradil ju do evidencie v Standardoch
kvality za rok 2020. Dalej spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky uviedla,
Ze zamestnanec si pri evidencii danej udalosti neuvedomil prelinanie datumov v dvoch rokoch
do evidencie Standardov kvality.

Nasledne spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky v zavere listu z 30. 07. 2021
zaevidovaného pod ev. ¢. 21156/2021/BA, ktory sa nachédza v prilohe ¢. 40 protokolu,
uviedla k spravnym deliktom uvedenym v bodoch 8. az 12., 14. a 15. vyroku tohto
rozhodnutia, Ze so vSetkymi vysSie uvedenymi skutocnostami, ktoré boli kontrolnou
¢innost'ou zistené stihlasi a do buducna pristipi k nastaveniu kontrolnych mechanizmov tak,
aby pri vyhodnocovani Standardov kvality neprichddzalo k mylnym informécidm zasielanym
uradu a zarovenl bude pristupovat’ ku vSetkym vyhodnocovaniam v zmysle energetickej
legislativy. V pripadoch, ktoré boli obsahom listu ¢. 20030/2021/BA/20, spolo¢nost
Zeleznice Slovenskej republiky uviedla, Ze uznava pochybenia, ku ktorym doslo
administrativnou Cinnostou a veri, Ze aj urad pri stanoveni sankcie bude prihliadat
na skutoénost, Ze spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky sa nesnaZila manipulovat’ a ani
inym sposobom urad zavadzat'.

Sravny organ k argumentu spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky, Ze trad pri
stanoveni sankcie bude prihliadat na skuto¢nost, Ze spoloénost Zeleznice Slovenskej
republiky sa nesnazila manipulovat a ani inym spOosobom urad zavadzat konStatuje,
ze v pripade zakona ¢. 250/2012 Z. z. je trestanie za spravne delikty postavené na objektivne;j
zodpovednosti a zavinenie sa neskuma. Teda neposudzuje sa, ¢i k poruseniu povinnosti doslo
na zéklade zavinen¢ho umyselného alebo nedbanlivostného konania pachatela. Spravne
delikty, ktoré su zakotvené v pravnych predpisoch upravujucich oblast’ regulacie v sietovych
odvetviach, predstavuji sprdvne delikty pravnickych os6b postihované bez ohl'adu
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na zavinenie. To znamend, Ze zavinenie, ako subjektivna stranka skutkovej podstaty deliktu,
nie je pojmovym znakom spravneho deliktu. Preukazuje sa len poruSenie pravnej povinnosti.
Administrativnopravna zodpovednost pravnickej osoby je tzv. objektivna zodpovednost,
ato absolutna. Zakon ¢. 250/2012 Z. z. konStruuje zodpovednost’ regulovanych subjektov
za porusSenie ustanovenych povinnosti, a tdito zodpovednost’ je konsStruovana objektivne, bez
potreby zistovania zavinenia ajeho miery. Objektom su hodnoty, zdujmy, vybrané
spoloCenské vztahy, ktoré su zakonom chranené a proti ktorému konanie smeruje. Pravne
predpisy regulacie v sietovych odvetviach si zamerané na ochranu vztahov, ktoré vznikaju
pri vykonavani regulovanych cinnosti. Objektivna stranka spravneho deliktu charakterizuje
spOsob spachania spravneho deliktu.

Spravny organ konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 15. tohto rozhodnutia
jednoznaéne preukazuje, Ze spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky za rok 2019
v tabulke ¢. 4.12 evidencia dodrzania lehoty 30 dni na odoslanie stanoviska k ziadosti
o pripojenie zariadenia ziadatela do distribu¢nej sustavy podla § 3 pism. 1) prilohy
¢. 4 k vyhlaske ¢. 236/2016 Z. z. uviedla v riadku 2 - pocet neuzavretych udalosti
v sledovanom obdobi hodnotu 0, pricom doslo aj k udalostiam neuzavretym v sledovanom
obdobi, medzi udalosti vybavené v lehote podla § 3 pism. 1) vyhlasky &. 236/2016 Z. z.
zaradila aj udalost’, pri ktorej lehota 30 dni na odoslanie pisomného stanoviska
k ziadosti koncového odberatel’a o pripojenie do distribu¢nej sustavy nebola dodrzana a mala
byt zaradend medzi udalosti vybavené mimo lehoty, d’alej za rok 2020 uviedla v tabul’ke
¢. 4.12 evidencia dodrzania lehoty 30 dni na odoslanie stanoviska k ziadosti o pripojenie
zariadenia ziadatel'a do distribucnej sustavy podla § 3 pism. 1) prilohy ¢. 4 k vyhlaske
¢. 236/2016 Z. z. udalosti, ktoré mali byt zaradené¢ do vyhodnotenia Standardov kvality za rok
2019, ako aj udalosti, ktoré mali byt zaradené aj vo vyhodnoteni Standardov kvality za rok
2019 ako udalosti neuzavreté v sledovanom obdobi, a tiez udalosti, ktoré mali byt zaradené
medzi udalostami z minulych obdobi, ¢im poskytla uradu e-mailom z 05. 05. 2021
na zaklade Ziadosti ev. ¢. 10789/2021/BA/03 z 26. 04. 2021 nepravdivé udaje v predlozenych
tabul’kach, ¢im porusila povinnost” podl'a § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢&. 250/2012 Z. z.
a dopustila sa spravneho deliktu podl'a bodu 15. vyroku tohto rozhodnutia.

16.  Podla § 22 ods. 5 zakona €. 250/2012 Z. z. ak regulovany subjekt nedodrzi Standardy
kvality a toto nedodrZanie preukazatelne nastalo, je regulovany subjekt povinny uhradit
svojmu odberatel'ovi kompenzacnu platbu vo vyske a spdsobom urcenym podl'a § 40 ods. 2.

Spravny organ konstatuje, Ze spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky nedodrzala
Standard kvality podla § 3 pism. 1) vyhlasky €. 236/2016 Z. z. v pripade udalosti ¢. 65
yyesteennee et ehte et ebee et e ebeeanteenbe e neeentean “. Uvedeny skutkovy stav je blizsie Specifikovany v bode
15. tohto rozhodnutia.

Podrla § 9 ods. 13 vyhlasky €. 236/2016 Z. z. ak nie je dodrzany Standard kvality podl'a
§ 3 pism. 1), vyska kompenzacnej platby v eurach sa vypocita podla vzorca:
KP=[A +B x (N -10)] x C, ak N < 10, potom KP = Ax C amaximalna vyska
kompenzacnej platby je 140 eur pri Ziadosti o pripojenie do ststavy s napdtovou uroviiou nad
1 kv a 70 eur pri ziadosti o pripojenie do stustavy s napitovou uroviiou do 1 kV.
kde
A =20
B =2,50,
N je pocet dni nedodrzania Standardu kvality vratane zacatych dni,
C je konstanta, ktorej hodnota je 2,0 pri ziadosti o pripojenie do ststavy s napit'ovou uroviiou
nad 1 kV, a 1,0 pri zZiadosti o pripojenie do sustavy s napdt'ovou uroviiou do 1 kV.
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V pripade udalosti €. 65 ,,..c.cooiieiiieriiiiiiieeieee e “ mala byt kompenzacna
platba vyplatena v nasledovnej vyske:
KP=.x.=. eur

Spolognost Zeleznice Slovenskej republiky neuhradila odberatelovi elektriny
..................................................................... kompenzacnu platbu za nedodrzanie Standardu
kvality podla § 3 pism. 1) wvyhlasky ¢ 236/2016 Z. =z v zmysle
§ 9 ods. 13 vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. a v lehote podl'a § 7 ods. 5 vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z.,
¢im porusila povinnost’ podla § 22 ods. 5 zédkona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spoloénost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 30. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 21156/2021/BA (bod 10), ktory
sa nachadza v prilohe &. 40 protokolu. Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem
iné¢ho uviedla, Ze zamestnanec predmetntl udalost’ riesil v zmysle platnej Struktiry spolo¢nosti
Zeleznice Slovenskej republiky atym, Ze udalost konzultoval so zlozkou .......... , kde
pri stanovenej odpovedi nebola dodrzana lehota 30 dni na odoslanie odpovede zakaznikovi,
pri¢om si zamestnanec neuvedomil, Ze dizka lehoty komunikéciou s inou zlozkou spoloénosti
Zeleznice Slovenskej republiky sa nepredlzuje lehota odpovede (stanovisko) zakaznikovi
a v zmysle uvedeného nestanovil vypocet kompenzacnej platby, ktord mala byt’ vypocitana,
tak ako turad stanovil v bode 11. listu ¢. 20030/2021/BA/20, ktory sa nachadza v prilohe
¢. 74 protokolu.

V priebehu kontroly spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky zaslala uradu
e-mailom z30. 09. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 25820/2021/BA, ktory sa nachadza
v prilohe ¢. 76 protokolu, podklady tykajice sa dodatocného vyplatenia kompenzacnej platby
Pre 0dberatel’a .......oovveeeuiieeiieiieie e

Spravny organ konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 16. tohto rozhodnutia
jednoznaéne preukazuje, e spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky neuhradila
odberatel'ovi €leKtriny .......ccccceeeviieriiieiiiieeiie e kompenzacnu platbu za
nedodrZanie Standardu kvality podla § 3 pism. 1) vyhlasky
¢. 236/2016 Z. z. v zmysle § 9 ods. 13 vyhlasky ¢&. 236/2016 Z. z. a v lehote podla
§ 7 ods. 5 vyhlasky €. 236/2016 Z. z., ¢im poruSila povinnost’ podla § 22 ods. 5 zakona
¢. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podl'a bodu 16. vyroku tohto rozhodnutia.

17.  Podla § 7 ods. 5 vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. kompenzacna platba podl'a odsekov
1 aZ 3 sa opravnenej osobe uhradi jednorazovo do 60 dni po odstraneni priiny nedodrZania
Standardu kvality, ak je zndma opravnena osoba v Case odstranenia pri¢iny nedodrZania
Standardu kvality, alebo do 60 dni po identifikacii opravnenej osoby, ak jej identita nie
je znama v Case odstranenia pric¢iny nedodrZania Standardu kvality, a to

a) prevodom na ucet opravnenej osoby,

b) poStovou poukazkou alebo

¢) podl'a dohody medzi opravnenou osobou a regulovanym subjektom.

Podl'a § 9 ods. 9 vyhlasky ¢. 236/2016 Z. z. ak nie je dodrZzany Standard kvality
podrla § 3 pism. g), vySka kompenzacnej platby v eurach sa vypocita podla vzorca:
KP=[A+Bx(N-6)] xC, ak N <6, potom KP=A xC,

kde
A=12,
B =38,
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N je pocet aj zaCatych hodin nedodrzania Standardu kvality okrem celych hodin, ked
je zabezpecena distribucia elektriny ndhradnym sposobom,

C = 1,2, pricom sa konstanta C vztahuje na opravnenu osobu, ktorou je odberatel’ elektriny
s elektrickym kurenim od 1. septembra do 31. méja.

Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky neuhradila kompenzaéni platbu v lehote
do 60 dni po odstraneni pri¢iny nedodrzania Standardu kvality za dodavku elektriny
nasledovnym odberatel'om:

Datum
odstranenia i
Odberatel Cislo OM Cislo zmluvy pricin Lehé’ﬁ? °0 ﬁh?aaéunll(P
nedodrzania Y
SK

................................ 12.07.2020 10.09.2020 16092020

.................................... 12.07.2020 10‘09'2020 18.09.2020

................................ 12072020 | 10092020 | 16.09.2020

......................................... 12.07.2020 | 10092020 | 16:09.2020

.......................................... 12.07.2020 | 10092020 | 16:09.2020

VysSie uvedenu skuto¢nost’ potvrdzuju oznamenia o kompenzaénej platbe vo vyske
.. eur pre odberatel'ov elektriny uvedenych v tabul’ke spolu s dokladmi preukazujucimi datum
zaslania kompenzac¢nej platby bankovym prevodom, resp. postovou poukdzkou, ktoré sa
nachddzaju v prilohe €. 52 protokolu.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky v roku 2020 neuhradila odberatelom
elektriny uvedenym vo vysSie znazornienej tabulke kompenzacné platby v lehote do 60 dni
od odstranenia priiny nedodrzania Standardu kvality v zmysle § 7 ods. 5 vyhlasky
¢. 236/2016 Z. z., ¢im porusila povinnost’ podla § 22 ods. 5 zakona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 13. 07. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 19943/2021/BA, ktory sa nachadza
v prilohe &. 53 protokolu. Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem iného uviedla,
ze zdovodu prebiehajlicich mesacnych uzavierkovych prac boli kompenzacné platby
odoslané oneskorene.

Spravny organ konStatuje, Ze skutkovy stav uvedeny v bode 17. tohto rozhodnutia
jednoznaéne preukazuje, Ze spolocnost Zeleznice Slovenskej republiky v roku 2020
neuhradila odberatelom elektriny uvedenym vo vysSie znazornene] tabulke kompenzacné
platby v lehote do 60 dni od odstranenia pri¢iny nedodrzania Standardu kvality v zmysle
§ 7 ods. 5 vyhlasky €. 236/2016 Z. z., ¢im porusila povinnost podla § 22 ods. 5 zékona
€. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podl'a bodu 17. vyroku tohto rozhodnutia.

18.  Podla § 29 ods. 1 pism. c) zdkona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’alSich povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny zictovavat’ néklady pri vyrobe,
distribtcii a dodavke tepla, ktoré sa nepovazuju za ekonomicky opravnené naklady, v lehote
a spodsobom ustanovenym uradom.

Urad podla § 40 ods. 1 pism. a) az i), 1) zdkona & 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku

¢. 248/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova reguldcia v tepelnej energetike (dalej len
,vyhlaska ¢. 248/2016 Z. z.). S Uc¢innostou od 20. 07. 2018 bola vydana vyhlaska
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. 205/2018 Z. z., ktorou sa meni a dopiiia vyhlaska &. 248/2016 Z. z. (d’alej len ,,vyhlaska
. 248/2016 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 205/2018 Z. z.”)

O Cx

Podla § 8 ods. 1 vyhlaSky ¢. 248/2016 Z. z. po skonceni roku t sa do 31. marca
nasledujiceho kalendarneho roka dobropisom zuctuju néklady zahrnuté v urcenej variabilnej
zlozke a fixnej zlozke maximalnej ceny tepla na rok t na ekonomicky opravnené naklady
podla § 4 vratane nakladov na nakup paliva podla § 4 ods. 3 pism. a), ktorych vyska
sa vypocita so zohl'adnenim skuto¢nej ceny paliva, ktord nemdze prekrocit’ maximalnu vysku
podl'a § 4 odseku 4, ndkladov na nakup tepla podla § 4 ods. 3 pism. a) a nakladov regulovane;j
zlozky fixnych nékladov, ktorych vyska sa vypocita podla § 4 ods. 9 pism. a) a primeraného
zisku podl'a § 5; financné prostriedky zodpovedajiuce nékladom, ktoré nie su ekonomicky
opravnenymi ndkladmi, sa za¢tuju s odberatel'om do 15 dni od vystavenia dobropisu.

Podl'a § 8 ods. 1 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 205/2018 Z. z.
po skonceni roku t sa do 31. marca nasledujiiceho kalendarneho roka dobropisom zuctuju
naklady zahrnuté v urCenej variabilnej zlozke a fixnej zlozke maximalnej ceny tepla na rok
t na ekonomicky opravnené naklady podla § 4 vratane nakladov na nakup paliva podla
§ 4 ods. 3 pism. a), ktorych vySka sa vypocita so zohl'adnenim skutocnej ceny paliva, ktord
nemoze prekrocit maximalnu vysku podla § 4 odseku 4, nakladov na nakup tepla podla
§ 4 ods. 3 pism.a) a nakladov regulovanej zlozky fixnych nédkladov, ktorych vyska
sa vypocita podla § 4 ods. 10 pism. a) a primeran¢ho zisku podla § 5; financné prostriedky
zodpovedajice ndkladom, ktoré nie st ekonomicky opravnenymi nakladmi, sa zuctuju
s odberatel'om do 15 dni od vystavenia dobropisu.

Podl'a § 8 ods. 3 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. ak dodavatel’ nakupuje dodavané teplo
od in¢ho dodavatela, zuctovanie ndkladov podl'a odsekov 1 a 2 sa vykona po skonceni roku
t do 15. aprila nasledujuceho kalendarneho roka; financné prostriedky sa zaétuju
s odberatel'om do 15 dni od vystavenia dobropisu. Vyska skutocnych nédkladov podl'a odseku
3 sa predkladd do 15. aprila nasledujiceho kalenddrneho roka. Kazdému dalSiemu
dodavatelovi v sustave tepelnych zariadeni sa Cas zactovania pldnovanych néakladov
a terminu predloZenia skuto¢nych nakladov podla odseku 3 predlzuje o 15 dni.

Kontrola overila dodrZanie lehdt a spdsobu zictovania nakladov za dodavku tepla
v zmysle § 8 ods. 1 a 3 vyhlasky €. 248/2016 Z. z., resp. vyhlasky €. 248/2016 Z. z. v zneni
vyhlasky ¢. 205/2018 Z. z. za roky 2018 - 2019 a bolo zistené, Ze spolo¢nost
Zeleznice Slovenskej republiky nezuétovala finanéné prostriedky zodpovedajice nakladom,
ktoré nie st ekonomicky opravnenymi ndkladmi za rok 2018 s odberatelom v meste
Nové Zamky v zmysle § 8 ods. 1 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. do 15 dni od vystavenia
dobropisu.

Vyssie uvedenu skutoCnost preukazuje faktara ¢. ... pre odberatel’a
tepla , ktora bola vystavena
26. 03. 2019 a uhradena bola 23. 04. 2019 (nazov zdroja: ............. ), priCom mala byt uhradena

09. 04. 2019. Predmetna fakttra spolu s dokladom o jej tthrade sa nachadza v prilohe ¢. 60
protokolu.

Dalej spravny organ zistil, Ze spolonost’ Zeleznice Slovenskej republiky neziétovala
finan¢né prostriedky zodpovedajice nakladom, ktoré nie st ekonomicky opravnenymi
nakladmi za rok 2019 s odberatel'om tepla v meste Nové Zamky v zmysle § 8 ods. 1 vyhlasky
€. 248/2016 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 205/2018 Z. z. a s niektorymi odberatel'mi tepla v meste
Trnava v zmysle § 8 ods. 3 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. do 15 dni od vystavenia dobropisu.
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Vyssie uvedenu skutoCnost preukazuje faktara ¢. ... pre odberatel’a
..................................................................................... , ktorda bola vystavend 30. 03. 2020

a uhradena bola 21. 04. 2020 (ndzov zdroja: ............. ), pricom mala byt uhradena 13. 04.
2020.

Dalej aj faktira &. ... pre odberatela .........cccoveeiiiiiiiiiienieeeeee (nazov
zdroja: ............. ), faktira €. .......... pre odberatela .........cccveeviieeiiieeee e (nadzov
zdroja: ... ), faktara €. .......... pre odberatel'a .........cccoevieeviiinieeiieeeeee e (nézov
zdroja: ................ ), faktara ¢. .......... pre odberatel’a .........cccoeevveviiiiiienieeiene, (ndzov zdroja:
................ ), faktara
€ pre odberatela .........cccoeevveeiienieennnnne. (ndzov zdroja: ................ ), fakttra €. ..........
pre odberatela ...........cccvveeeiiiiiiiieee (nazov zdroja: ................ ).

Vyssie uvedené faktiry tykajuce sa odberatelov tepla v meste Trnava boli vystavené
27.04. 2020 a uhradené boli 18. 05. 2020, pricom mali byt uhradené 11. 05. 2020. Predmetné
faktury spolu s dokladmi o ich uhradach sa nachadzaju v prilohe €. 61 protokolu.

Spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky neziétovala za rok 2018 finantné
prostriedky zodpovedajuce nakladom, ktoré nie su ekonomicky opravnenymi nakladmi
s odberatelom tepla v meste Nové Zémky uvedenom v prvej tabulke na strane
51 protokolu v zmysle § 8 ods. 1 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. do 15 dni od vystavenia
dobropisu a za rok 2019 nezictovala financ¢né prostrledky zodpovedajuce ndkladom, ktoré nie
st ekonomicky opravnenymi nékladmi s odberatelom tepla v meste Nové Zamky v zmysle
§ 8 ods. 1 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. v zneni vyhlaSky ¢. 205/2018 Z. z. a s niektorymi
odberatelmi tepla v meste Trnava uvedenymi v druhej tabulke na strane 51 protokolu
v zmysle § 8 ods. 3 vyhlaSky ¢. 248/2016 Z. z. do 15 dni od vystavenia dobropisu, ¢im
porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu sa vyjadrila spolognost Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 19. 08. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 22750/2021/BA, ktory sa nachadza
v prilohe ¢. 62 protokolu. Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky v bode 3 vyjadrenia

uviedla k faktare ¢. ... z 26. 03. 2019, Ze skutotne doslo k pochybeniu
v procese Uctovnictva a thrada bola odoslana s oneskorenim. V bode 4 vyjadrenia uviedla
k faktare ¢. ... , Ze tato faktra bola vysporiadand jednostrannym zapoctom
s odberatelom ................ , pri  ktorom sa vzajomne zapocitavaji pohladavky

a zavizky po splatnosti, jednostranné zapoclitanie bolo uskuto¢nené v nasledujici den
po doviSeni splatnosti vSetkych zapocitanych poloziek. Obchodny partner bol
o jednostrannom zapocte informovany a poziadany o rovnaky postup v jeho uctovnictve.
Preto je spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky presvedéena, Ze sposob twhrady
zodpovedd ich obchodnym vztahom, o obchodny partner potvrdil nenamietanim proti
jednostrannému zapoctu. K faktare ¢. .......... uviedla, Ze zavdzok z OD bol vysporiadany
kompenzaciou s OF dna 27. 04. 2020. Odberatel’ bol o kompenzécii obozndmeny telefonicky
v Case uskuto¢nenia kompenzacie. Ozndmenie o kompenzacii bolo odoslané dna 13. 05. 2020,
nakol’ko v uvedenom obdobi z doévodu pandémie COVID-19 spolocnost’ Zeleznice
Slovenske;j republiky  pracovala v rezime = home office. K faktare
€ e uviedla, Ze zavdzok z OD bol vysporiadany kompenziciou s OF dia
27. 04. 2020. Odberatel’ bol o kompenzacii obozndmeny telefonicky v ¢ase uskutocnenia
kompenzacie. Ozndmenie o kompenzacii bolo odoslané¢ dia 18. 05. 2020, nakolko
v uvedenom obdobi z dovodu pandémie COVID-19 spolo¢nost Zeleznice Slovenskej
republiky pracovala v rezime home office. K ostatnym faktiiram uviedla, Ze proces uctovania
a uhrad je nastaveny tak, Ze pred oznaCenim zavizku na jeho Uhradu preveruje, ¢i nie
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je mozné pristupit’ ku kompenzacii, pripadne zapocitaniu vzajomnych pohladavok a zavazkov
a obchodnymi partnermi. V uvedenom obdobi z dévodu pandémie COVID-19 boli procesy
znacne utlmené, a to z dévodu prace zamestnancov v rezime home office. Tento stav znacne
narusil procesy uétovania. Snahou spolognosti Zeleznice Slovenskej republiky bolo
minimalizovat’ negativny vplyv danej situdcie na pracovné cinnosti. Vzhl'adom na tuto
situaciu si dovol'uje poziadat’ o tolerovanie nedodrzania terminov. Predpokladd, Ze obdobna
situécia sa uz nebude opakovat’.

Spravny orgén konstatuje, ze skutkovy stav uvedeny v bode 18. tohto rozhodnutia
jednozna¢ne preukazuje, ze spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky neziétovala za rok
2018 finan¢né prostriedky zodpovedajice nakladom, ktoré nie st ekonomicky opravnenymi
nakladmi s odberatel'om tepla v meste Nové Zamky uvedenom v prvej tabulke na strane
51 protokolu v zmysle § 8 ods. 1 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. do 15 dni od vystavenia
dobropisu a za rok 2019 nezictovala finan¢né prostriedky zodpovedajice ndkladom, ktoré nie
st ekonomicky opravnenymi nékladmi s odberatelom tepla v meste Nové Zamky v zmysle
§ 8 ods. 1 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. v zneni vyhlaSky ¢. 205/2018 Z. z. a s niektorymi
odberatelmi tepla v meste Trnava uvedenymi v druhej tabulke na strane 51 protokolu
v zmysle § 8 ods. 3 vyhlaSky ¢. 248/2016 Z. z. do 15 dni od vystavenia dobropisu, ¢im
porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 250/2012 Z. z. a spachala spravny
delikt podl’a bodu 18. vyroku tohto rozhodnutia.

19.  Urad podla § 40 ods. 2 zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku &. 277/2012 Z. z.
S téinnostou od 01. 01. 2017 bola vydana vyhlaska ¢. 234/2016 Z. z., ktorou sa meni
a dopina vyhlaska &. 277/2012 Z. z. (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
€. 234/2016 Z. z.”)

Kompenzac¢na platba za nedodrzanie Standardu kvality podla § 2 ods. 1 pism. c)
vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky €. 234/2016 Z. z. sa vypocita podla § 7 ods. 2
pism. b) vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.

Podla § 6 ods. 5 vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
kompenzacnd platba za rok t-1 urcend podla § 7 ods. 1 sa uhradi dotknutému odberatel’'ovi
alebo Ziadatel'ovi bezodkladne, najneskor vSak do 15. marca roku t. Kompenzac¢né platba
za rok t-1 vypocitand podla § 7 ods. 2 sa uhradi dotknutému odberatel'ovi bezodkladne
po zisteni udajov potrebnych na vypocet vysky kompenzacnej platby, najneskor vsak
do 15. marca roku t.

Podla § 7 ods. 2 pism. b) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 234/2016 Z. z. kompenzacna platba za nedodrzany Standard kvality ustanoveny
v § 2 ods. 1 pism. c) sa za kazdy aj zacaty deil nedodrzanej lehoty na obnovenie dodavky
tepla po poruchovom obmedzeni alebo preruSeni dodavky tepla vypocita pre kazdé dotknuté
odberné miesto z celkového mnoZstva tepla dodaného na vykurovanie a ohrev teplej uzitkovej
vody do tohto odberného miesta v roku t-1 a priemernej fakturovanej ceny variabilnej zlozky
maximalnej ceny doddavaného tepla v roku t-1 podl'a vzorca:

KPpor=QxPxIxD,

kde

KPpor — kompenzacnd platba za nedodrZanie lehoty na obnovenie dodavky tepla
po poruchovom obmedzeni alebo preruseni dodavky tepla na odbernom mieste vypocitana
ako sucin hodnoét Q, P, I, D [v eurach],

Q — celkové mnozstvo tepla dodaného na vykurovanie a ohrev teplej UZitkovej vody v roku
t-1 do odberného miesta, ktorého sa nedodrzanie Standardu kvality tyka [k Wh/rok],
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P — priemernd cena variabilnej zlozky maximalnej ceny tepla dodaného v roku t-1 vypocitana
aritmetickym priemerom [eur/kWh],

I — koeficient vyznamnosti Standardu kvality [0,004],

D — pocet dni nedodrzanej lehoty urcenej na obnovenie dodavky tepla po poruchovom
obmedzeni alebo preruSeni dodavky tepla.

Podla § 7 ods. 3 vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky €. 234/2016 Z. z.
maximalna vySka kompenzaénej platby vypocitanej podla odseku 2 je vo vyske hodnoty
variabilnej zlozky dodaného tepla bez dane z pridanej hodnoty, fakturovanej na odbernom
mieste vo fakturacnom obdobi, v ktorom k nedodrzaniu Standardu kvality doslo.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky vyplatila za rok 2019 za nedodrzanie
Standardu kvality podla § 2 ods. 1 pism. c) vyhlasky ¢&. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
€. 234/2016 Z. z. dotknutym odberatel'om tepla kompenzacné platby vo vyske 86,81 eura,
po odpocitani zrazkovej dane v sume 70,33 eura.

Prehl'ad o skuto¢ne vyplatenych kompenzacnych platbach za rok 2019 sa nachadza
v prilohe ¢. 68 protokolu.

Jednotlivé ozndmenia o kompenzacnej platbe z05. 03. 2020 adodatky
k ozndmeniam o kompenzacnej platbe z 01. 04. 2020 sa nachadzaju v prilohe €. 69 protokolu.

Spravny organ konstatuje, Ze spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky nevyplatila
odberatelom tepla uvedenym v prehlade o vyplatenych kompenzacnych platbach za rok
2019, ktory je prilohou ¢. 68 protokolu, za nedodrzanie Standardu kvality podla
§ 2 ods. 1 pism. c¢) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢&.234/2016 Z. z.
kompenzacné platby vypocitané v zmysle § 7 ods. 2 pism. b) vyhlasky €. 277/2012 Z. z.
v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z. bezodkladne po zisteni udajov potrebnych na vypocet
vysSky kompenzacnej platby, najneskor vSak do 15. marca 2020, ale az 14. 04. 2020
bankovym prevodom ajednému odberatelovi tepla formou zapoctu z20. 04. 2020

(ooveeereeeeeeeeeeseseesessee s eeseenee ).

Vyssie uvedent skuto¢nost’ preukazuje Ziadost' o kompenzaciu od odberatel’ky
............. z20. 04. 2020 a bankovy vypis z 14. 04. 2020 o thrade kompenza¢nych platieb
pre ostatnych dotknutych odberatel'ov, ktoré sa nachadzajt v prilohe ¢. 70 protokolu.

Spravny organ konstatuje, Ze spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky pri vypoéte
kompenzacnej platby za nedodrZzany Standard kvality ustanoveny v § 2 ods. 1 pism. c)
vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlaSky ¢. 234/2016 Z. z. nepostupovala v zmysle
ustanovenia § 7 ods. 2 pism. b) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.

Vypoéet rozdielu medzi spolo¢nostou Zeleznice Slovenskej republiky vypoéitanymi
kompenzacnymi platbami a kompenzaénymi platbami vypocitanymi v zmysle § 7 ods. 2
pism. b) vyhlasky ¢.277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z. za rok 2019
je uvedeny v nasledovnej tabulke, ktora sa nachadza aj na strane 56 protokolu:
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Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky neuhradila odberatelom tepla uvedenym
v prehl'ade o vyplatenych kompenzacnych platbach za rok 2019, ktory je prilohou ¢. 68
protokolu, kompenzacné platby v termine podla § 6 ods. 5 vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni
vyhlasky €. 234/2016 Z. z., t. j. bezodkladne po zisteni dajov potrebnych na vypocet vysky
kompenzacnej platby, najneskor vSak do 15. 03. 2020 a pri vypocte kompenzacnych platieb
nepostupovala v zmysle § 7 ods. 2 pism. b) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 234/2016 Z. z., ¢im porusila povinnost’ podla § 22 ods. 5 zakona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenym kontrolnym zisteniam sa vyjadrila spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej
republiky listom z 19. 08. 2021 zaevidovanym pod ev. ¢. 22828/2021/BA, ktory
sa nachadza v prilohe &. 71 protokolu. Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky okrem
iného uviedla, Ze v roku 2019 nastala mimoriadna udalost na vymennikovej stanici tepla
umiestnenej v objekte ............coc...... , kde doslo k poruche technologie, ktora musela byt
rieSend dodavkou a vymenou chybnej Casti redukéného ventilu pary z externého prostredia.
Porucha nastala mimo vykurovacie obdobie diia 09. 07. 2019 a k jej odstraneniu doslo dna 07.
08. 2019. Poruchou bolo zapri¢inené prerusenie vylu¢ne doddvok teplej uzitkovej vody
deviatim odberatel'om, dosledkom ¢oho nebol dodrzany Standard kvality podla § 2 ods. 1
pism. c¢) wvyhlaSky ¢&. 277/2012 Z. z. Pri vypocte kompenzacnych platieb
za nedodrzanie $tandardu kvality spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky postupovala
podl'a najlepSiecho vedomia a svedomia v zmysle vzorca uvedené¢ho v § 7 ods. 2 pism. b)
vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z.: KPpor =Q x P x I x D, kde pre jednotlivé premenné uvazovala
nasledovne:

Q miesto celkového mnozstva tepla dodaného na vykurovanie a ohrev teplej uzitkovej vody
v prisluSnom roku vo vypoctoch kompenzaénych platieb pre jednotlivych odberatel'ov
uvazovala s mnozstvom tepla, ktoré bolo dodané len na ohrev teplej uzitkovej vody.
K pochybeniu doslo v stvislosti s faktom, Ze k nedodrZzaniu daného Standardu kvality doslo
v obdobi mimo vykurovaciu sezénu, kedy nedochadza k dodavkam tepla na vykurovanie,

P uvaZovala s variabilnou zloZkou ceny tepla 0,0527 eura/kWh bez DPH,

I koeficient vyznamnosti Standardu kvality 0,004,

D pocet dni nedodrzanej lehoty uréenej na obnovenie dodavky uvazovala 29.

Dalej spolo¢nost Zeleznice Slovenskej republiky uviedla, Ze po vypodte
kompenzacnych platieb postupovala v zmysle ustanovenia § 7 ods. 3 vyhlasky
¢. 277/2012 Z. z., podla ktorého maximalna vySka kompenzacnej platby vypocitanej podl'a
odseku 2 je vo vyske hodnoty variabilnej zloZky dodaného tepla bez dane z pridanej hodnoty,
fakturovanej na odbernom mieste vo fakturacnom obdobi, v ktorom k nedodrZaniu Standardu
kvality doSlo. Z uvedeného ustanovenia vyrozumela, ze ak je pri vypocte kompenzacnej
platby podla § 7 ods. 2 vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. vypocitand Ciastka vySSia ako hodnota
variabilnej zlozky dodaného tepla bez DPH fakturovanej na danom odbernom mieste
v obdobi nedodrZania Standardu kvality, postupuje sa tak, Ze sa tato Ciastka uvedie ako
hodnota kompenzacnej Ciastky pre odberatel'a. V zmysle uvedeného pristapila k stanoveniu
kompenzacnych platieb v Ciastke 1/12 (29 dni) z hodnoty ndkladu variabilnej zlozky
dodané¢ho tepla na teplu uzitkova vodu v roku 2019 pre kazdého odberatel'a. Tento sposob
vypoctu je uvedeny v prilohe listu. Uvedend udalost’ v roku 2019 je prvym zaznamenanym
pripadom nedodrzania §tandardov kvality dodavaného tepla zo strany spolo¢nosti Zeleznice
Slovenskej republiky s naslednou povinnostou realizacie kompenzacnych platieb externym
odberatel'om tepla. Pri vyhodnoteni tejto udalosti nemala sktisenosti s touto problematikou
asnazila sa postupovat vzmysle uvedenej vyhlasky. Nejasnosti komunikovala
so zamestnankyfiou aradu ............... V pripade, Ze ak postup spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej
republiky vyhodnotil trad ako nespravny, tato chyba vyplynula z nejasnosti v interpretacii
vyhlasky anebola Umyslom poskodit konecnych spotrebitel'ov. Pochybnosti v rieSeni
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problému sa zaroven prejavili aj v oneskorenej fakturacii kompenzacnych platieb,
na ktora rad vo svojom zisteni poukézal.

Spravny organ konStatuje, ze kontrolou vypocitané kompenzacéné platby pre
jednotlivych dotknutych odberatel'ov boli rozdielne oproti kompenzaénym platbam
vypotitanych spolo¢nostou Zeleznice Slovenskej republiky a nasledne zaslanych jednotlivym
odberatelom. Rozdiel spodival vtom, e spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky
do vypoctu kompenzacnych platieb dosadila len mnozstvo tepla, ktoré bolo dodané na ohrev
teplej tzitkovej vody, namiesto celkového mnoZzstva tepla dodaného na vykurovanie a ohrev
teplej uzitkovej vody v roku t-1 do odberného miesta, ktorého sa nedodrzanie Standardu
kvality tykalo (Q), tak ako to stanovuje vyhlaska. Ako uviedla spoloénost Zeleznice
Slovenskej republiky vo svojom vyjadreni: .,k pochybeniu dosSlo v suvislosti s faktom,
ze k nedodrzaniu daného Standardu kvality doslo v obdobi mimo vykurovaciu sezénu, kedy
nedochadza k dodavkam tepla na vykurovanie®.

Vyhlaska, resp. vzorec uvedeny v § 7 ods. 2 pism. b) vyhlasky €. 277/2012 Z. z.
v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z. jednoznac¢ne vymedzuje, Ze do vzorca sa zahrnie celkové
mnozstvo tepla dodaného aj na vykurovanie aaj ohrev teplej Uzitkovej vody v roku
t-1 do odberného miesta, ktoré¢ho sa nedodrzanie Standardu kvality tyka. V tychto pripadoch,
ak sa do vypoctu pouZije celkové mnozZstvo tepla dodan¢ho aj na vykurovanie a aj ohrev
teplej uzitkovej vody v roku t-1, vysledné kompenzacné platby nie st vyssie ako hodnota
variabilnej zloZzky dodaného tepla bez dane z pridanej hodnoty, fakturovanej na odbernom
mieste vo fakturatnom obdobi, v ktorom knedodrzaniu Standardu kvality doslo
(§ 7 ods. 3 vyhléasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.).

Dalej spravny organ poukazuje aj na skutocnost’, Ze rozdiel spoéival tiez v poéte dni
nedodrzanej lehoty urcenej na obnovenie dodavky tepla po poruchovom obmedzeni alebo
preruSeni dodavky tepla (D). Datum preruSenia dodavky tepla bol 09. 07. 2019. Lehota
na odstranenie technickej poruchy bola podla § 2 ods. 2 vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni
vyhlasky €. 234/2016 Z. z. 24 hodin od jej zistenia alebo nahlasenia, t. j. do 10. 07. 2019.
Pocet dni nedodrzania sa vypocita za kazdy aj zaCaty den nedodrZanej lehoty na obnovenie
dodavky tepla po preruseni dodavky tepla od datumu 11. 07. 2019 do ddtumu obnovenia
dodavky tepla (07. 08. 2019), t. j. pocet dni nedodrzanej lehoty je 28, nie 29 dni, ako sa mylne
domnievala spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky.

Dalej spravny orgin konstatuje, Ze rozdiel bol tiez vo vyske priemernej ceny
variabilnej zloZzky maximalnej ceny tepla dodaného v roku t-1 (P), kde spolo¢nost’
Zeleznice Slovenskej republiky uvazovala s variabilnou zlozkou ceny tepla 0,0527 eura/kWh
bez DPH, ¢o bola vySka variabilnej zloZky maximélnej ceny tepla schvalenej tradom
rozhodnutim ¢. 0244/2017/T pre odberné miesta v meste Zvolen, pricom fakturovana vyska
variabilnej zlozky maximalnej ceny tepla bola vo vyske 0,04639 eura/kWh bez DPH.

Vyssie uvedené skutocnosti preukazuji aj faktiry za dodavku tepla pre jednotlivych
dotknutych odberatel'ov za rok 2019, ktoré sa nachadzaja v prilohe ¢. 72 protokolu.

Dalej spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky uvadza, Ze nemali skiisenosti
s problematikou vypoctu kompenzacnych platieb a nejasnosti komunikovali s iradom.
E-mailova komunikacia spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky aturadu sa nachadza
v prilohe €. 73 protokolu.
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Z predmetnej komunikacie jednoznaéne vyplyva, Ze spoloénost’ Zeleznice Slovenskej
republiky bola usmernend, Zze vyhlaska ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
presne ustanovuje v § 7 ods. 2 pism. b), Ze kompenzacna platba za nedodrzany Standard
kvality ustanoveny v § 2 ods. 1 pism. c¢) sa vypocita pre kazdé dotknuté odberné miesto
z celkového mnozstva tepla dodaného na vykurovanie a ohrev teplej tizitkovej vody do tohto
odberného miesta v roku t-1 a priemernej fakturovanej ceny variabilnej zlozky maximalne;
ceny dodavaného tepla v roku t-1. Preto nie je mozné pri vypocte kompenzacnej platby
pocitat’ len s mnozstvom tepla na ohrev teplej uzitkovej vody, ale do vypoctu musi vstupit
aj mnozstvo tepla na vykurovanie (Qruv + Quk).

Spravny organ konStatuje, Ze napriek vysSie uvedenému usmerneniu spolocnost’
Zeleznice Slovenskej republiky do vypoctu zahrnula len mnoZstvo tepla na ohrev teplej
uzitkovej vody a cenu maximalnu, nie skuto¢nu fakturovana.

Spolocnost’ Zeleznice Slovenskej republiky doruéila Gradu informéaciu o vyplateni
kompenzacnych platieb vo vyske rozdielu medzi kontrolou vypocitanymi kompenzaénymi
platbami v zmysle vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
a vyplatenymi kompenzaénymi platbami spoloénostou Zeleznice Slovenskej republiky.

Vyssie uvedenu skuto€nost’ potvrdzuje e-mail z29. 09. 2021, ktory sa nachddza
v prilohe ¢. 77 protokolu, v ktorom zaslala vypis z G¢tu o uhrade rozdielu v kompenzac¢nych
platbéach, ako aj scan listov zasielanych kone¢nym spotrebitelom.

Spravny organ konstatuje, Ze skutkovy stav uvedeny v bode 19. tohto rozhodnutia
jednoznaéne preukazuje, e spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky neuhradila
odberatelom tepla uvedenym v prehlade o vyplatenych kompenzaénych platbach za rok
2019, ktory je prilohou ¢. 68 protokolu, kompenzacné platby v termine podla § 6 ods. 5
vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlaSky ¢. 234/2016 Z. z., t. j. bezodkladne po zisteni
udajov potrebnych na vypocet vysky kompenzacnej platby, najneskor vsak do 15. 03. 2020
a pri vypocte kompenzacnych platieb nepostupovala v zmysle § 7 ods. 2 pism. b) vyhlasky
¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z., ¢im poruSila povinnost’ podla
§ 22 ods. 5 zékona ¢. 250/2012 Z. z. a spachala spravny delikt podl'a bodu 19. vyroku tohto
rozhodnutia.

20. Podla § 15 ods. 6 druhej vety zdkona €. 250/2012 Z. z. prevadzkovatel sustavy,
organizator kratkodobého trhu s elektrinou, prevadzkovatel' siete alebo prevadzkovatel
zasobnika je povinny predlozit’ iradu na schvalenie navrh na zmenu prevadzkového poriadku
do 60 dni odo dila, kedy sa zmenili podmienky, na zédklade ktorych bol prevadzkovy poriadok
schvaleny, vratane zmien vyplyvajlcich zo vSeobecne zaviznych pravnych predpisov.

’Urad vydal s u¢innost'ou od 01. 09. 2020 vyhlasku ¢. 181/2020 Z. z., ktorou sa meni
a doplia vyhlaska aradu ¢. 24/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuju pravidld pre fungovanie
vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnatorného trhu s plynom v zneni

neskorsich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 181/2020 Z. z.”).

Kontrolou plnenia povinnosti podl'a § 15 ods. 6 druhej vety zédkona ¢. 250/2012 Z. z.
tiradom bolo zistené, Ze spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky nepredloZila v ¢ase
od 02. 09. 2020 do 60 dni, t. j. do 31. 10. 2020 uradu na schvélenie navrh na zmenu
prevadzkového poriadku na zaklade zmien ustanovenych vo vyhlaske ¢. 181/2020 Z. z.
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Nakol'ko dna 01. 09. 2020 nadobudla t¢innost” vyhlaska ¢. 181/2020 Z. z., doslo
k rozsiahlej zmene pravnej upravy v obsahu pravidiel trhu v oblasti vnatorného trhu
s elektrinou, ktora sa okrem iného tykala idajov poskytovanych vyrobcom elektriny, postupu
pri zmene dodavatela elektriny a zmeny bilancnej skupiny, zistovania spotreby alebo
dodavky elektriny pre odberné alebo odovzdavacie miesto pri zmene dodavatela elektriny
alebo pri zmene bilan¢nej skupiny. Z vyssie uvedenych skutocnosti vyplyva, ze spolo¢nost’
Zeleznice Slovenskej republiky bola povinnd zapracovat pravidla trhu do svojho
prevadzkového poriadku a predlozit’ tradu na schvéalenie navrh na zmenu prevadzkového
poriadku odo dna, kedy nastali zmeny vyplyvajuce zo vSeobecne zdviznych pravnych
predpisov, t. j. od 02. 09. 2020 v lehote najneskor do 31. 10. 2020.

Podl'a § 13 ods. 2 pism. a) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. vecnou reguldciou
je aj rozhodovanie o schvaleni prevadzkového poriadku prevadzkovatela sustavy,
organizatora kratkodobého trhu s elektrinou, prevadzkovatel’a siete alebo prevadzkovatela
zasobnika.

Podla § 13 ods. 4 zékona ¢. 250/2012 Z. z. iradom vydané rozhodnutia podl'a odseku
2 pism. a) az c¢), €), m) a n) su zavdzné pre vSetkych ucastnikov trhu s elektrinou a uc¢astnikov
trhu s plynom.

Z vyss$ie uvedenych ustanoveni jednoznaéne vyplyva, Ze schval'ovanie prevadzkového
poriadku predstavuje vykon pdsobnosti uradu v oblasti vecnej regulacie, ktord je samostatnym
druhom regulacie vykonavanej nezavisle od cenovej regulécie a prostrednictvom ktorej tirad
vytvara vhodné podmienky pre vznik a existenciu fungujuceho prostredia v oblasti regulacie
elektroenergetiky. Porusenie povinnosti vyplyvajucej z § 15 ods. 6 druhej vety zakona
&. 250/2012 Z. z. zo strany spoloénosti Zeleznice Slovenskej republiky negativne ovplyvnilo
vykon posobnosti Gradu v zmysle pravomoci zverenych mu zdkonom ¢. 250/2012 Z. z.
Jednou z najdodlezitejSich uloh uradu vramci reguldcie sietovych odvetvi je ochrana
odberatel’'ov, ktori vystupuju v zmluvnych vztahoch s regulovanymi subjektami ako slabSia
strana. Preto je vykon dohl'adu nad znenim prevadzkovych poriadkov esencidlnou ¢innostou
uradu nevyhnutnou k dosiahnutiu ochrany kone¢nych odberatelov. Prevaddzkové poriadky,
ktoré st zavdzné pre vSetkych ucastnikov trhu s elektrinou a Gi¢astnikov trhu s plynom, musia
byt’ v sulade s platnou pravnou upravou, a to v celom ich rozsahu.

Spravny organ konstatuje, Ze zavaznost konania spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej
republiky zvysuje aj samotna skuto¢nost, Ze nekonanim spoloénosti Zeleznice Slovenskej
republiky nastala situacia, kedy aktualne platné a i€inné pravidld trhu neboli zapracované
do prevadzkového poriadku, pricom prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribucnej
sustavy je zavizny pre prevadzkovatela distribu¢nej sustavy a zaroven aj pre vSetkych
ucastnikov trhu s elektrinou. V pripade zistenia dopustenia sa spachania spravneho deliktu
zo strany regulovaného subjektu je trad ako spravny organ povinny ulozit’ regulovanému
subjektu sankciu, ato pokutu. Téato povinnost mu vyplyva priamo zo zakona
¢. 250/2012 Z. z.

Po preskumani skutkového stavu je evidentné a preukazané, Ze spoloénost’ Zeleznice
Slovenskej republiky ignorovala rozsiahlu a vyznamni novelizaciu obsahu pravidiel trhu
v oblasti vnutorného trhu s elektrinou, ktora bola deklarované vyhlaSkou ¢. 181/2020 Z. z.

Tym, Ze spolocnost Zeleznice Slovenskej republiky nepredlozila v ase
od 02. 09. 2020 do 60 dni, t. j. do 31. 10. 2020 uradu na schvélenie navrh na zmenu
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prevadzkového poriadku na zaklade zmien ustanovenych vo vyhlaske ¢. 181/2020 Z. z.,
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porusila povinnost’ ustanovenu v § 15 ods. 6 druhej vety zdkona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustila
sa spravneho deliktu podl'’a bodu 20. vyroku tohto rozhodnutia.

Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky sa po obozndmeni sa s obsahom protokolu
vyjadrila ku kontrolnym zisteniam uvedenym v protokole listom ev. ¢. 26870/2021/BA
z 13.10. 2021, v ktorom okrem iné¢ho uviedla, Ze akceptuje vysledky kontroly. Viacero zisteni
uvedenych v protokole je dosledkom prace v obmedzenom rezime z dovodu zabranenia
§irenia ochorenia COVID-19. Zaroven spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky prehlasuje,
7e je pripravena riesit’ zistené nedostatky. Spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky bude
doslednejsie kontrolovat uplatnenie tarif v stlade s vydanymi cenovymi rozhodnutiami,
kontrolovat’ uhrady preplatkov v lehote splatnosti vyuctovacich faktar, zabezpecit’ posielanie
akceptacnych listov v danom termine, uvadzat’ prislusné distribu¢né tarify vo vyuctovaniach
distribucie, uzatvarat zmluvy o pripojeni u novych ziadatelov, realizovat’ opatrenia pre
spravne vedenie agendy Standardov kvality.

Urad listom ev. & 26954/2021/BA z 12. 10. 2021 oznamil spoloénosti
Zeleznice Slovenskej republiky zalatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty
za porusenie § 15 ods. 6 druhej vety zékona €. 250/2012 Z. z. V ozndmeni o zacati spravneho
konania urad oznamil spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky, Ze pred vydanim
rozhodnutia ma moznost’ podla § 33 ods. 2 v spojeni s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov oboznamit
sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit sa k podkladu pre
rozhodnutie, k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie do 7 pracovnych dni
odo dna dorucenia tohto ozndmenia.

Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky sa v uréenej lehote pisomne vyjadrila
listom z 20. 10. 2021, ktory bol zaevidovany pod ev. ¢. 28502/2021/BA. Spoloc¢nost’
Zeleznice Slovenskej republiky uviedla, Zze 22. 10. 2021 zaslala uradu Ziadost
o stretnutie k prerokovaniu zmeny distribu¢nej sustavy. Snahou a napliiou bolo objasnit’ iradu
Specifické povinnosti pri ¢innosti v energetickom prostredi, ktoré by mali byt zohl'adnené
v energetickej legislative. Navrhované zmeny sa tykali aj upravy prevadzkového poriadku,
ktory ma ¢asovo obmedzenu platnost’ do konca roka 2021. Vzhl'adom na naroc¢nost’ upravy
aktualizovaného prevadzkového poriadku a prihliadnuc na pricu v obmedzenom rezime
z dovodu zabranenia §irenia ochorenia COVID-19 sa spolonost Zeleznice Slovenskej
republiky v Case zmeny v energetickej legisative rozhodla zapracovat vsetky upravy,
legislativne aj prevadzkové, do aktualizovaného prevadzkového poriadku. Proces aktualizacie
a zapracovavania zmien stale prebieha v spolupréci s uradom.

Spravny organ konstatuje, e spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky vo svojich
vyjadreniach poskytnutych v priebehu vykonu kontroly ako aj v priebehu spravneho konania
neuviedla Ziadne nové skutocnosti a nepredloZila ziadne dokazy, ktoré by mali vplyv
na kontrolné =zistenia uvedené v protokole, resp. na uradom zistené porusenie
§ 15 ods. 6 druhej vety zdkona ¢. 250/2012 Z. z. aktoré by kvalifikovane preukazali,
ze sa nedopustila spravnych deliktov uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia.

Spravny orgdn postupoval v sulade so zdkonom, ¢im boli splnené hmotnopravne
1 procesnopravne predpoklady pre vydanie rozhodnutia. V odévodneni rozhodnutia spravny
organ uviedol ustanovenia dotknutych pravnych predpisov, z ktorych urad vychadzal uz pri
konstatovani poruseni zdkona pri ukondeni kontroly v spoloénosti Zeleznice Slovenskej
republiky a ktoré spravny organ pouzil ako vychodisko pre kvalifikaciu spravnych deliktov
vo vyroku rozhodnutia. Nasledne spravny organ s pouzitim spravnej tvahy rozvinul vyklad
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prislusnych ustanoveni zédkona, na zaklade ktorych dospel k zaveru preukazanych poruSeni
zédkona ¢&. 250/2012 Z. z. Vyjadrenia spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky predlozené
k predmetnym poruseniam v ramci vykonu kontroly a spravneho konania, ako
aj vysporiadanie sa s nimi spravnym organom su takisto sucastou odévodnenia rozhodnutia.

Spravny organ na argumenty spoloénosti Zeleznice Slovenskej republiky uvedené
vo vyjadreniach v priebehu kontroly ako aj v priebehu spravneho konania reagoval v tomto
rozhodnuti, a preto postupoval v sulade sustanovenim § 47 ods. 3 spravneho poriadku.
Spravny organ po preskimani vsetkych argumentov spoloénosti Zeleznice Slovenskej
republiky zotrvava na zistenych spravnych deliktoch a zotrvava na svojich zdovodneniach
uvedenych vtomto rozhodnuti. Kontrola vykonand v spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej
republiky bola vykonana a ukoncena v stlade so zdkonom ¢. 250/2012 Z. z., podklady pre
rozhodnutie boli ziskané zakonnym sposobom a dostatocne preukazuji kontrolné zistenia ako
aj dopustenie sa spravnych deliktov zo strany spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky.
Na zéklade logického a jazykového vykladu zdkona urad dospel k zaveru, ze spolo¢nost
Zeleznice Slovenskej republiky sa dopustila spravnych deliktov uvedenych vo vyroku
rozhodnutia, za ktoré je tymto rozhodnutim sankcionovana.

Spravny organ presktimal vSetky podklady potrebné pre zistenie skutocného stavu
veci a dospel k zaveru, Ze spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky viackréat porusila zakon
&. 250/2012 Z. z. Spravny organ pri ukladani pokuty spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej
republiky podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. vo vyske 10 000,- eur
za poruSenie povinnosti uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia bol viazany kritériami
vol'ného hodnotenia dokazov a spravnej uvahy. Pri ur€ovani vysky uvedenej pokuty spravny
organ prihliadol najmé na sposob, Cas trvania a mozné nasledky protipravneho stavu podl'a
§ 36 ods. 7 zékona ¢. 250/2012 Z. z.

Spravny organ pri urovani vysky pokuty vzal do tvahy skuto€nost’, Ze spolocnost’
Zeleznice Slovenskej republiky je povinna dodrziavat’ vietky zdkonom ustanovené povinnosti
pri vykonavani regulovanej €innosti, za dodrZiavanie ktorych nesie zodpovednost’. Spravny
organ v ramci spravneho konania zhodnotil vSetky dokazy, skuto€nosti svedciace v prospech
aj v neprospech spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky jednotlivo aj v ich vzajomnych
suvislostiach. Zhodnotil a zobral do uvahy vietky jemu zname alebo spolo¢nostou Zeleznice
Slovenskej republiky navrhnuté liberacné dovody, respektive pol'ah¢ujice okolnosti. Spravny
organ ako polah¢ujiicu okolnost’ vyhodnotil skutoénost, Ze spoloénost’ Zeleznice Slovenskej
republiky v priebehu vykonu kontroly poskytla primerant sti¢innost’. Zaroven spravny organ
prihliadol aj na pritazujuce okolnosti. Spravny organ ako pritazujucu okolnost” vyhodnotil
skutoénost’, Ze spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky sa dopustila az dvadsiatich
spravnych deliktov. Spravny organ ako polahCujicu okolnost’ vyhodnotil skuto¢nost,
7e spolocnost’ Zeleznice Slovenskej republiky vykonala v priebehu kontroly néapravu
v pripade spravnych deliktov uvedenych v bodoch 1 a 16 tohto rozhodnutia.

V pripade spravnych deliktov uvedenych v bode 1., 2. a 3. vyroku tohto rozhodnutia
spravny organ zohl'adnil aj fakt, Ze je jednou zo zakladnych povinnosti spoloénosti Zeleznice
Slovenskej republiky vykonavat’ regulovanu ¢innost’ v stlade s pravoplatnymi rozhodnutiami
uradu, ktord jej vyplyva z platnej pravnej Upravy upravujicej oblast’ reguldcie sietovych
odvetvi.

Dalej spravny organ vzal do Gvahy aj skutoénost, Ze v pripade spravnych deliktov
uvedenych v bodoch 7., 8., 9., 10, 11., 12., 13., 14., 15. a 20. vyroku tohto rozhodnutia doslo
k spachaniu tychto spravnych deliktov nespravnym splnenim administrativnej povinnosti
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stanovenej zdkonom alebo nespravnou aplikaciou jednotlivych ustanoveni vyhlaSok uradu,
priCom ale spravny orgdn vzal tiez do tvahy skutoCnost, Ze je jednou zo zakladnych
povinnosti spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky plnit’ si povinnosti, ktoré jej vyplyvaju
z platnej pravnej Gpravy upravujucej oblast’ regulacie sietovych odvetvi.

Nasledne spravny organ vzal do uvahy vyznam porusovanych ustanoveni, ktorych
zamySlanym ucCelom je ochrana zranitenejSej strany vo vztahu medzi regulovanym
subjektom a odberatelom, pricom tito skuto¢nost mala najvyznamnej$i vplyv
na rozhodovanie spravneho organu ohladne vysky ulozenej pokuty. Spravny organ uvadza,
ze spravne delikty uvedené v bodoch 16., 17., 18. a 19. vyroku tohto rozhodnutia sa tykaju
odberatelov elektriny a odberatelov tepla, ktori v zmluvnych vztahoch s regulovanymi
subjektmi vystupuju ako slabsia strana. Vo vsetkych odvetviach prava sa spotrebitelom ako
slabSej strane venuje zvySena pozornost, atak sa pri uprave povinnosti regulovanych
subjektov vychadza zo zdsady ochrany spotrebitel’a a nepripustnosti zneuzivania postavenia
dodévatel’a ako silnej zmluvnej strany, pricom spravny orgén uvadza, ze pravne predpisy, ako
aj rozhodnutia uradu boli prijaté a vydané tak, aby bolo zabezpecené nespésobovanie znacne;j
nerovnovahy v pravach a povinnostiach regulovanych subjektov a odberatel'ov v neprospech
odberatel'a. Vychadzajuc z uvedenych dovodov spravny organ povazuje spravne delikty
tykajuce sa odberatelov elektriny a tepla spachané spolo¢nostou Zeleznice Slovenskej
republiky za zadvazné.

Spravny organ vo vztahu k spravnemu deliktu uvedenému v bode 20. vyroku tohto
rozhodnutia uvadza, Ze aj napriek tomu, ze v predmetnom pripade ide o administrativnu
povinnost’ spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky, aviak prevadzkovy poriadok
prevadzkovatela distribu¢nej sustavy je zavdzny nielen pre samotného prevadzkovatel'a
distribu¢nej ststavy, ale pre vSetkych ucastnikov trhu s elektrinou, ¢ize aj pre odberatelov,
ktori v zmluvnych vztahoch s regulovanymi subjektami vystupuju ako slabsia strana. Urad
v ramci svojich kompetencii zverenych mu zdkonom ¢. 250/2012 Z. z. zabezpecuje dohl'ad
nad znenim prevadzkovych poriadkov, ktorych aktualnost je nevyhnutnd k dosiahnutiu
ochrany odberatelov a zaroven k dosiahnutiu fungujiceho prostredia v oblasti regulacie
elektroenergetiky.

Spravny organ pri ukladani pokuty spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky
vyhodnotil dizku trvania zisteného protipravneho stavu, ktory v pipade spravneho deliktu
uvedeného v bode 1. vyroku tohto rozhodnutia trval od 01. 01. 2020 do 31. 01. 2020. Dalej
spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky sa dopustila spravnych deliktov uvedenych
v bodoch 2. 3. a 5. vyroku tohto rozhodnutia v rokoch 2018, 2019 a 2020. Spravnych deliktov
uvedenych v bodoch 4. a 6. vyroku tohto rozhodnutia sa spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej
republiky dopustila v roku 2018. Dalej spoloénost’ Zeleznice Slovenskej republiky
sa spravnych deliktov uvedenych v bodoch 7. az 15. vyroku tohto rozhodnutia dopustila
v roku 2021, konkrétne 21. 04. 2021, resp. 05. 05. 2021. Protipravny stav v pripade spravneho
deliktu uvedeného v bode 16. vyroku tohto rozhodnutia trval od 26. 01. 2020
do 27. 09. 2021. Protipravny stav v pripade spravneho deliktu uvedeného v bode 17. vyroku
tohto rozhodnutia trval od 11. 09. 2020 do 15. 09. 2020, resp. do 17. 09. 2020. Protipravny
stav v pripade spravneho deliktu uvedeného v bode 18. vyroku tohto rozhodnutia trval
od 10. 04. 2019 do 22. 04. 2019, resp. od 14. 04. 2020 do 20. 04. 2020, resp. od 12. 05. 2020
do 17. 05. 2020. Dalej protipravny stav v pripade spravneho deliktu uvedeného v bode
19. vyroku tohto rozhodnutia trval od 16. 03. 2020 do 13. 04. 2020, resp. do 19. 04. 2020.
Protipravny stav v pripade spravneho deliktu uvedené¢ho v bode 20. vyroku tohto rozhodnutia
trval od 01. 11. 2020 do 08. 07. 2021, kedy spoloénost Zeleznice Slovenskej republiky
predlozila uradu navrh na zmenu prevadzkového poriadku.
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Spravny organ hodnoti dokazy na zéklade vlastnej tivahy, a to kazdy jednotlivy dokaz
samostatne a 1 vo vzajomnej suvislosti, podla tzv. zdsady volného hodnotenia dokazov
a zistené¢ skutoCnosti premieta do svojho rozhodnutia. Spravny orgén tymto poukazuje
na zdsadu materidlnej pravdy, ktord je upravena najmi v ustanoveni § 3 ods. 5 spravneho
poriadku, d’alej je konkretizovana v jeho d’alSich ustanoveniach a treba ju aplikovat’ spolu
so zasadou zdkonnosti (§ 3 ods. 1 spravneho poriadku) a zdsadou volného hodnotenia
dokazov (§ 34 ods. 5 spravneho poriadku), ktoré su jej zadkladom. Tato zasada vyslovuje
poziadavku, podl'a ktorej spravny organ je povinny zistit' skutocny stav veci, teda subsumuje
aj poziadavku zistit’ Gplny a presny stav veci bez ohl'adu na to, ¢i svedci v prospech alebo
neprospech spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky.

V zmysle rozhodnutia Najvyssieho stdu Slovenskej republiky, sp. zn.: 4Asan/11/2019
z 05. 05. 2020: ,,sprdavne organy su povinné vykonavat dokazovanie tak, aby boli ndleZite
objasnené vsetky rozhodujuce okolnosti dolezité pre posudenie veci (uplnost zistenia) a aby
skutkové zistenie vyplyvajuce z vykonaného dokazovania co najviac zodpovedalo skutocnosti
(presnost zistenia). Za ucelom uplného a presného zistenia skutocného stavu veci su spravne
organy povinné obstarat’ si potrebné podklady pre rozhodnutie a tieto podklady i nadlezZite

r6¢

(Jednotlivo vo vzajomnej suvislosti) vvhodnotit'*.

Spravny organ po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvéazeni vSetkych skuto¢nosti
tykajucich sa spravneho konania nadobudol presvedéenie, ze skutkovy stav bol spolahlivo
zisteny, vierohodne preukdzany, a Ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, ze stav prejednavanej veci, ktora bola predmetom konania, zistil uplne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej suvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vsetkym poziadavkam pravnych predpisov,
ako aj judikatare sadov.

Spravny organ konStatuje, Ze sa starostlivo a podrobnym spdsobom zaoberal
skutkovym stavom, dokazy boli vykonané zakonnym spdsobom a dospel k spravnym
skutkovym a prdvnym zaverom opierajic sa o podklady nachadzajuce sa v spise
¢. 4868-2021-BA.

Po zohladneni vys$Sie uvedenych dovodov as prihliadnutim na polahcujice
a pritazujuce okolnosti spravny organ pristipil k uloZeniu sankcie, pokuty, vo vyske
10 000, - eur, ktorda podla nazoru spravneho orgénu je dostacujuca na napravu spolocnosti
Zeleznice Slovenskej republiky, tak z hl'adiska preventivneho ako aj represivneho. Spravny
organ pri ureni pokuty prihliadol aj na ustalenu judikaturu, t. j. aby sankcia plnila svoju
preventivnu funkciu, teda aby sa spolognost’ Zeleznice Slovenskej republiky do budiicna
vyvarovala poruseni zakonnych povinnosti, a aby plnila svoju represivnu funkciu, teda musi
byt citelnd v majetkovej sfére spoloGnosti Zeleznice Slovenskej republiky, pretoze
ma posobit’ ako trest za spachané spravne delikty. Preventivna tloha postihu nespociva iba
v i¢inku proti spoloénosti Zeleznice Slovenskej republiky (individuilne pdsobenie). Postih
musi mat’ silu odradit’ od nezdkonného postupu aj inych nositel'ov rovnakych zakonnych
povinnosti (generalne posobenie); tento U¢inok potom moze vyvolat’ iba postih zodpovedajici
vyznamu chraneného zaujmu vcas a vecne spravne vyvodeny.

Po posudeni, zvaZeni a zohladneni vSetkych okolnosti tykajicich sa zavaznosti,
sposobu, trvania a moznych nasledkov porusenia povinnosti, sprdvny organ rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku rozhodnutia. Spravny organ ulozenie pokuty vo vyske 10 000,- eur
za spachané spravne delikty, realizoval vo sfére volného sprdvneho uvazenia (diskrecnej
pravomoci spravneho organu). Spravnou tvahou, resp. vol'nou tivahou spravny organ vyjadril
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urCity stupen volnosti rozhodovania, ktory umoznil v medziach zdkona prijat také
rozhodnutie, aké uznal za najvhodnejSie, a to s prihliadnutim na konkrétne okolnosti
predmetnej veci. Spravny orgéan zohl'adnil vSetky hladiska, ktoré je mozné v konkrétnej veci
povazovat’ za relevantné, ¢o bolo nevyhnutné pre riadne zddvodnenie ukladanej sankcie.
Spravny organ pri ukladani sankcie presne, jasne, zrozumitelne a presved¢ivo oddvodnil
akym skuto¢nostiam pri stanoveni vysky sankcie prihliadol. Vyska ulozenej pokuty teda
je dostatocne odovodnend a je odrazom konkrétnych okolnosti s prihliadnutim na ustanovenie
§ 36 ods. 7 zakona ¢. 250/2012 Z. z. Spravny organ v oddovodneni rozhodnutia podrobne
zdovodnil vySku ulozenej pokuty s uvedenim rozboru pol'ahCujicich a pritazujucich
okolnosti, priCom pri ur¢ovani vysky pokuty v rozhodnuti prihliadol najmi na spdsob, Cas
trvania a nasledky protiprdvneho stavu. Spravny organ taktiez vzal do tivahy skutoc¢nost,
7e spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej republiky sa nedopustila spravneho deliktu opakovane
do 3 rokov odo diia pravoplatnosti rozhodnutia o ulozeni pokuty.

Spravny organ listom ev. ¢. 26954/2021/BA z 12. 10. 2021 a listom
ev. & 28393/2021/BA z27. 10. 2021 oznamil spoloénosti Zeleznice Slovenskej republiky,
ze pred vydanim rozhodnutia mé moznost’ podla § 33 ods. 2 v spojeni s § 27 ods. 1 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
obozndmit’" sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit’
sa k podkladu pre rozhodnutie, k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie
do 7 pracovnych dni odo diia doruéenia tohto ozndmenia. Spolo¢nost’ Zeleznice Slovenskej
republiky sa v urcenej lehote k listu ev. ¢. 26954/2021/BA z 12. 10. 2021 pisomne vyjadrila.
Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by ucastnikovi konania
neboli zndme.

Poucenie:
Proti tomuto rozhodnutiu moéZe ucastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dila ozndmenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly,

Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vycCerpani riadnych
opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost’, je preskimatel'né sidom.

Ing. Olga Leitgebova

poverend riadenim odboru kontroly

Rozhodnutie sa doruéi: Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava
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