URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

@islo: 0060/2015/S-SD Martin 07.10.2015
C.sp.: 5042-2015-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor regulacie kvality a analyz ako vecne
prislusny spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. c) tretiecho bodu v spojeni s § 36 ods. 9 zdkona
¢.250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci ulozenia pokuty rozhodol
tak, ze Gcastnikovi konania STEFE Banska Bystrica, a.S., Zvolenska cesta 1, 974 05 Banska
Bystrica, ICO 36 024 473

uklada pokutu

podla § 91 ods. 2 pism. €) af) zakona ¢.251/2012 Z. z. zakona o energetike a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 16 ods. 1 a 3 zakona
¢. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov

vo vySke 500,- eur
(slovom pét’sto eur)

za to, Ze nepredlozil Uradu vystupy z evidencie za rok 2014 v lehote podl'a § 5 ods. 3 vyhlasky
¢. 446/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuje spdsob vedenia evidencie skutoCnosti, ktoré
su predmetom Uc¢tovnictva, spdsob vedenia evidencie ndkladov, vynosov, aktiv a pasiv, forma

a terminy predkladania vystupov z evidencie.

Pokutu spolu vo vyske 500,- eur je ucastnik konania povinny uhradit’
do 15 dni odo diia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na uéet vedeny v Statnej pokladnici,
¢islo 0étu 7000442847/8180, KS 6348, VS 1200602015 ¢&islo U¢tu vo formate
IBAN SK5981800000007000442847.

Odovodnenie:

Spolo¢nost” STEFE Banska Bystrica, a.s., Zvolenska cesta 1, 974 05 Banské Bystrica,
ICO 36 024 473 (d’alej len ,,STEFE Banska Bystrica, a.s.) je zapisana v Obchodnom registri
Okresného sudu Banska Bystrica, oddiel Sa, vlozka ¢islo 454/B. Na podnikanie
v energetickych odvetviach bolo Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,urad*)
vydané povolenie ¢. 2006E 0158 napredmet podnikania elektroenergetika, s rozsahom
podnikania: vyroba elektriny, s dobou platnosti povolenia na dobu neurciti a povolenie
¢. 2007E 0281 na predmet podnikania elektroenergetika, srozsahom podnikania: dodavka

elektriny, s dobou platnosti povolenia na dobu neur¢it.



Podl'a § 16 ods. 1 zakona ¢&. 251/2012 Z. z. o energetike a ozmene a doplneni
niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon ¢. 251/2012 Z. z.*) na ucely zabranenia vzniku
diskriminacie a krizovych dotacii st vyrobca elektriny, vyrobca plynu, prevadzkovatel
prenosovej sustavy, prevadzkovatel' distribucnej ststavy, prevadzkovatel' prepravnej siete,
prevadzkovatel’ distribucnej siete a prevadzkovatel zasobnika povinni viest evidenciu
skuto¢nosti, ktoré su predmetom uctovnictva, evidenciu o nakladoch, vynosoch, aktivach,
pasivach.

Podl'a § 16 ods. 3 zékona ¢. 251/2012 Z. z. dodavatel’ elektriny a dodavatel’ plynu
je povinny viest’ evidenciu skutoc¢nosti podla odseku 1 oddelene pre dodavku elektriny alebo
pre dodavku plynu odberatelovi elektriny alebo odberatelovi plynu mimo domécnosti
a oddelene pre dodavku elektriny alebo pre dodévku plynu odberatelovi elektriny alebo
odberatel'ovi plynu v domacnosti a oddelene za int Cinnost, ktori vykondva v ramci
podnikania.

Podla § 5 ods. 3 vyhlasky €. 446/2012 Z. z. ktorou sa ustanovuje spdsob vedenia
evidencie skuto¢nosti, ktoré su predmetom uctovnictva, spdsob vedenia evidencie nakladov,
vynosov, aktiv apasiv, forma aterminy predkladania vystupov z evidencie (d’alej len
,vyhlaska ¢. 446/2012 Z. z.*) vystupy z evidencie za sledovany rok podla odsekov 1 a2
sa predkladaji uradu pisomne a elektronicky do 30. aprila nasledujuceho roka.

Preverenim plnenia uvedenej povinnosti bolo Uradom zistené, Ze spoloc¢nost’
STEFE Banska Bystrica, a.s. v roku 2015 nepredlozila uradu vystupy z evidencie za rok 2014
Vv lehote podl'a § 5 ods. 3 vyhlasky €. 446/2012 Z. z., ¢im porusila § 16 ods. 1 a 3 zakona
¢.251/2012 Z. z.

Za uvedené poruSenie zdkona sa spolo¢nosti STEFE Banska Bystrica, a.s. uklada
pokuta podl'a § 91 ods. 2 pism. e) a f) zakona ¢. 251/2012 Z. z. vo vyske 500,- eur.

Pri urCovani vysky pokuty podl'a § 91 ods. 2 pism. €) af) zakona ¢. 251/2012 Z. z.
urad podla § 91 ods. 5 zakona ¢. 251/2012 Z. z. prihliadal najmé na zavaznoSt’, spdsob,
Cas trvanie a mozné nasledky porusenia povinnosti.

Urad posudil zistené porusenie zakona ako chybu v &innosti regulovaného subjektu.
Z hladiska posudzovania miery zavinenia nebolo preukazané umyselné konanie spolo¢nosti
STEFE Banska Bystrica, a.s. Urad zohl'adnil ¢as trvania zisteného protipravneho konania.
Dalej tirad vzal do avahy mozné nasledky porusenia povinnosti informovat’ tirad v zdkonom
stanovenom termine. PO posudeni, zvazeni a zohladneni vSetkych okolnosti tykajicich
sa spdsobu, Casu trvania anasledkov protipravneho stavu poruSenia vysSie uvedenej
povinnosti urad rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. Pokuta je i s ohladom
na vyjadrenia UcCastnika konania zo dna 16.09.2015 uloZena v dolnej hranici zadkonom
stanoveného rozsahu, €0 urad povazuje za primerane represivne a dostatocné preventivne
opatrenie voci spolo¢nosti STEFE Banska Bystrica, a.s.

Urad listom & 30361/2015/BA zo dia 07.09.2015 oznamil spolo¢nosti
STEFE Banskéa Bystrica, a.s. zacatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty. Sucasne
ucastnikovi konania trad oznamil, Ze podl'a § 33 ods. 2 vspojeni s § 27 ods. 1 zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov ma pred



vydanim rozhodnutia moznost' oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spésobom
jeho zistenia, vyjadrit’ sa k podkladu pre rozhodnutie a k sposobu jeho zistenia, pripadne
navrhnut’ jeho doplnenie do 5 pracovnych dni odo diia dorucenia tohto oznamenia.

Dna 18.09.2015 bolo turadu listom zaevidovanym pod podacim cislom uradu
31151/2015/BA zo dna 16.09.2015 zaslané vyjadrenie spolo¢nosti STEFE Banska Bystrica,
a.s. k podkladom pre vydanie rozhodnutia, v ktorom tc¢astnik konania uviedol, ze predmetna
povinnost’ bola poruSena len v otazke predkladania uradu a nie v otdzke vedenia evidencie,
povinnost’ bola porusend aj z dévodu, Ze spolo¢nost’ ¢akala na schvalenie uctovnej zavierky,
porusenie povinnosti nemalo ziadne nasledky a bola splnena 1 ked’ po uplynuti stanovené¢ho
terminu. Na zéklade vyjadrenia ucastnik konania poziadal o zohladnenie skutocnosti pri
urcovani vysky pokuty.

Vyhlasku ¢. 446/2012 Z. z. vydal tGrad podl'a § 95 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 251/2015
Z. 7., Vzmysle ktorého urad vyda vSeobecne zavizny pravny predpis, ktorym ustanovi
sposob vedenia evidencie skutoCnosti, ktoré si predmetom tuctovnictva, spdsob vedenia
evidencie néakladov, vynosov, aktiv apasiv, formu aterminy predkladania vystupov
zZ evidencie na ucely tohto zakona podla § 16.

Podla Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky, vyhlasky ako
vykonavacie predpisy moézu byt vyddvané len na zéklade vyslovného splnomocnenia
zdkonom amoZzu obsahovat' len také pravne normy, ktoré zodpovedaji zakonnému
splnomocneniu. Splnomocnenie sa musi v zakone formulovat’ tak, aby z jeho znenia jasne
vyplyvalo, kto je splnomocneny na jeho vydanie a aké veci a v akom rozsahu sa maji v iom
upravit. lde o sprisnenie zasady secundum et intra legem zakotvenej v ¢l. 2 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky, tzn. podl'a zakona a v sulade s nim. Podla prisnejSicho vykladu
a v stilade s Ustavou Slovenskej republiky ma vyhlagka uprestiovat’ vyznam pravnych noriem
obsiahnutych v zasade priamo v zékone.

Ustanovenie § 5 ods. 3 vyhlasky ¢. 446/2012 Z. z. vyslovne uvadza, ze vystupy
zevidencie za sledovany rok podla odsekov 1 a2 sapredkladaju tradu pisomne
a elektronicky za sledovany rok do 30. aprila nasledujuceho roka, pricom v d’alSej Casti
predmetného ustanovenia je jednoznacne uvedené, Ze ak k tomuto terminu nema subjekt
schvalent Gctovna zavierku, pri€om schvalena uctovna zavierka nie je zhodna s predlozenymi
vystupmi z evidencie, predlozi uradu takto opravené vystupy =z evidencie do 15 dni
po schvdaleni uctovnej zdvierky. Ak uctovnd zavierka ostane nezmenend, nie je potrebné
ju opdtovne turadu predkladat. Zakladna povinnost predloZenia prvotnych vystupov
z evidencie za sledovany rok do 30. aprila nasledujuceho roka zostava nemenna a v tomto
termine opodstatnend pre ucely Cinnosti uradu.

Urad po preskamani vsetkych  dostupnych  podkladov ako i vyjadrenia
samotného ucastnika konania konStatuje, ze ucastnik konania pri vykonavani regulovanej
¢innosti nepostupoval podl'a § 5 ods. 3 vyhlasky ¢. 446/2012 Z. z., ktora je vykonavacim
predpisom vydanym na zaklade splnomocnovacieho ustanovenia § 95 ods. 2 pism. a) zdkona
¢.251/2015Z. z., ¢im porusil povinnost ustanovena v § 16 ods. 1 a3 =zakona
¢. 251/2012 Z. z. a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze ucastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dita oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor regulacie
kvality a analyz, ul. Pavla Mudronia 45, 036 01 Martin. Rozhodnutie, ktoré po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost’, je preskimatelné sidom.

Ing. lvan Zachar
riaditel’ odboru regulacie kvality a analyz

Rozhodnutie sa dorudi:
STEFE Banska Bystrica, a.s., Zvolenska cesta 1, 974 05 Banska Bystrica



