URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Jislo: 0119/2015/K Bratislava 01. 06. 2015
C.sp.: 2599-2015-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, ako vecne prislu$ny spravny organ podra
§ 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov vo veci ulozenia pokuty za poruSenie povinnosti vyplyvajucich
zo zakona ¢&. 276/2001 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a na zéklade protokolu €. 502/2015 o vysledku
vykonanej kontroly prerokovaného dia 26. 03. 2015 a dalSich podkladov rozhodol tak, Ze ucastnikovi
konania GUBEK, Rozfavska pekaren a cukrarefi s.r.o., Jovicka cesta 613, 04951  Brzotin,

ICO: 36 570 001

uklada pokutu

podla § 16 ods. 1 pism. a) zakona €. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni zékona €. 73/2009 Z. z. za to, Ze nedodrzal povinnost podla
§ 11 ods. 1 zakona €. 276/2001 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a § 6 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,

vo vyske 100,- eur
(slovom jednosto eur),

pretoze spolocnost GUBEK, RoZiavska pekaren a cukraren s.r.o., Jovicka cesta 613,
04951 Brzotin, ICO: 36 570 001 podnikala v mesiacoch januar az august roku 2012 v energetike
vzmysle § 4 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 656/2004 Z. z. o energetike a 0 zmene niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov, avSak nebola drZitelom povolenia na podnikanie v sietovych odvetviach
na predmet podnikania vyroba, prenos, distriblcia a dodavka elektriny podfa § 5 ods. 1 zakona
€. 656/2004 Z. z. oenergetike aozmene niektorych zékonov vzneni neskorSich predpisov,
¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 16 ods. 1 pism. a) zakona €. 276/2001 Z. z. o regul&cii
v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych zaékonov v zneni neskorSich predpisov
a v mesiacoch september roku 2012 aZ december roku 2014 podnikala v energetike v zmysle § 4 ods. 1
pism. a) zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, avSak nebola drzitefom povolenia na podnikanie v sietovych odvetviach
na predmet podnikania vyroba, prenos, distriblcia a dodavka elektriny, ¢im sa dopustila spravneho
deliktu podfa § 91 ods. 2 pism. d) zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.



Pokutu spolu vo vyske 100,- eur je Ucastnik konania povinny uhradit do 15 dni odo dha
pravoplatnosti  tohto rozhodnutia na uCet vedeny v Statnej pokladnici, &islo uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 501192015.

Odévodnenie:

Podla pisomného poverenia ¢.502/2015 na vykonanie kontroly zo dna 03. 02. 2015
zamestnanci Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,urad“) v diioch od 09. 02. 2015
do 26. 03. 2015 vykonali podfa § 9 ods. 1 pism. b) bod 5 zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii
v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon €. 250/2012 Z. z.“) kontrolu
dodrziavania vybranych zakonov, vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti
aoverovanie spravnosti a pravdivosti dokladov predkladanych Uradu v oblasti regulécie
elektroenergetiky za roky 2012 aZz 2015 vregulovanom subjekte GUBEK, Rozhavska pekaren
a cukraren s.r.0., Jovicka cesta 613, 049 51 Brzotin, ICO: 36 570 001 (dalej len ,GUBEK, RozRavské
pekaren a cukraren s.r.0.“). Spolocnost GUBEK, Roznavska pekarer a cukraren s.r.o. bola zapisana
dna 09. 04. 2003 do Obchodného registra Okresného sudu KoSice |, oddiel: Sro, viozka Cislo: 13882/V.
Predmetom podnikania spolo¢nosti GUBEK, Roznavska pekarei a cukréref s.r.o. je okrem inych
c¢innosti aj nakup, spracovanie a predaj obilia a vyroba a predaj pekarenskych, cukrarenskych vyrobkov,
trvanlivého peciva a cestovinarskych vyrobkov.

Urad listom Ev. &. 17073/2015/BA zo dfia 04. 05. 2015 oznamil spoloénosti GUBEK, Rozfiavska
pekaren a cukraren s.r.o. zacCatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty za poruenia zakona
€. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,zékon €. 276/2001 Z. z.*) a zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike
aozmene adoplneni niektorych zakonov vzneni neskorSich predpisov (dalej len ,zékon
€. 251/2012 Z. z.*). V oznédmeni o zacati spravneho konania urad oznamil spolo¢nosti GUBEK,
RoZniavska pekaren a cukraren s.r.o., ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty
budu zistenia uvedené v protokole €. 502/2015 o vysledku vykonanej kontroly, ako aj pripadné dalSie
podklady suvisiace so spravnym konanim.

v

Podla § 11 ods. 1 zakona ¢&. 276/2001 Z. z. regulované cCinnosti mozno vykonavat
na zaklade oznamenia alebo na zaklade a v rozsahu povolenia vydaného Uradom podla tohto zakona
alebo osobitného predpisu.

Podla § 13 ods. 2 pism. a) zakona €. 276/2001 Z. z. je regulovany subjekt povinny vykonavat
regulovanu ¢innost v sulade s tymto zdkonom a osobitnymi predpismi.

Podla § 2 pism. d) zakona €. 276/2001 Z. z. sa na ucely tohto zakona regulovanou €innostou
rozumie vykonavanie Cinnosti v sietovych odvetviach, na ktoré sa vyZaduje povolenie alebo osvedcenie
podla tohto zakona alebo podfa osobitnych predpisov alebo ktorej podmienky vykonavania
su ustanovené vtomto zakone alebo osobitnych predpisoch. Podfa § 2 pism. b) bod 1 zakona
€. 276/2001 Z. z. sa na UcCely tohto zakona &innostami v sietovych odvetviach rozumie vyroba, prenos,
distribucia a dodavka elektriny a poskytovanie podpornych a systémovych sluzieb.

Podmienky pre podnikanie v energetike upravuje zakon ¢&. 656/2004 Z. z. o energetike
a 0 zmene niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon ¢. 656/2004 Z. z.”). Podla
§ 4 ods. 1 pism. a) zakona €. 656/2004 Z. z. podnikanim v energetike je vyroba, prenos, distriblcia
a dodavka elektriny.

Podla § 4 ods. 2 zékona €. 656/2004 Z. z. podnikanim v energetike nie je vyroba elektriny,
distribucia elektriny, vyroba plynu a distribucia plynu vylucne pre vlastnu spotrebu a dodavka elektriny
a dodavka plynu pre iné fyzické osoby alebo pravnické osoby za nakupné ceny bez akéhokolvek
dalSieho zvySenia; cena za jednotku takto dodanej elektriny a plynu musi byt rovnak& ako cena
v danovom doklade vystavenom v suvislosti s dodavkou elektriny alebo dodéavkou plynu, ak nejde



0 podnikanie podfa osobitného predpisu. Tym nie su dotknuté ustanovenia § 11 az 13. Na osoby podfa
tohto odseku sa vztahuje oznamovacia povinnost podfa prvej vety § 5 ods. 5.

Podla § 5 ods. 1 z&kona €. 656/2004 Z. z. podnikat v energetike mozno len na zaklade
povolenia.

Podla § 2 pism. c) bod 1 zdkona €. 250/2012 Z. z. regulovanymi Cinnostami v sietovych
odvetviach su vyroba, prenos, distriblcia a dodavka elektriny a s nimi suvisiace sluzby.

Podmienky pre podnikanie v energetike s ucinnostou od 01. 09. 2012 upravuje zakon
€. 251/2012 Z. z. Podla § 4 ods. 1 pism. a) zékona €. 251/2012 Z. z. podnikanim v energetike je vyroba,
prenos, distribucia a dodavka elektriny.

Podla § 4 ods. 2 zakona ¢&. 251/2012 Z. z. podnikanim v energetike nie je vyroba elektriny,
distribucia elektriny, vyroba plynu a distribucia plynu vyluéne pre vlastnu spotrebu a dodavka elektriny
vratane zabezpecCenia prenosu elektriny, distriblcie elektriny a ostatnych sluZieb spojenych s dodavkou
elektriny a dodavka plynu vratane zabezpecenia prepravy plynu, distribucie plynu a ostatnych sluZieb
spojenych s dodavkou plynu pre iné osoby za nékupné ceny vratane zloZiek ceny za prenos elektriny,
distribuciu elektriny a ostatné sluzby spojené s dodavkou elektriny a zloziek ceny za prepravu plynu,
distribuciu plynu a ostatné sluzby spojené s dodavkou plynu bez dalSieho zvySenia; to neplati, ak ide
0 dodavku elektriny koncovym odberatefom elektriny pripojenym do miestnej distribucnej sustavy.
Tymto nie su dotknuté ustanovenia § 12 az 14.

Podla § 4 ods. 3 zakona €. 251/2012 Z. z. cena za jednotku dodanej elektriny a plynu podfia
odseku 1 vratane zlozZiek ceny za prenos elektriny, distribuciu elektriny a ostatné sluzby spojené
s dodavkou elektriny a zloZiek ceny za prepravu plynu, distribuciu plynu a ostatné sluzby spojené
s dodavkou plynu musi byt rovnakd ako cena v dafiovom doklade vystavenom za takito dodavku
elektriny alebo dodavku plynu vratane zloziek ceny za prenos elektriny, distribuciu elektriny a ostatné
sluzby spojené s dodavkou elektriny alebo zloZiek ceny za prepravu plynu, distribuciu plynu a ostatné
sluzby spojené s dodavkou plynu.

Podla § 6 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z. z. podnikat v energetike moZno len na zaklade
a v sulade s povolenim alebo potvrdenim o spineni oznamovacej povinnosti a podfa § 6 ods. 2 pism. a)
tohto zékona povolenie sa vyzaduje, ak nejde o Cinnosti podla odseku 4, na vyrobu, prenos, distribuciu
a dodavku elektriny.

Spolo¢nost GUBEK, RoZiavska pekaren a cukraren s.r.o. nakupovala v obdobi rokov 2012
az 2015 elektrinu od dodéavatela elektriny spolo¢nosti Vychodoslovenské energetika a.s., Mlynska 31,
042 91 Kosice (dalej len ,Vychodoslovenska energetika a.s.“) na zéklade Zmluvy o dodavke elektriny
zo dnia 06. 10. 2003.

Spoloénost GUBEK, Rozhavska pekaren a cukrarei s.r.o. vrokoch 2012 az 2015 dodavala
elektrinu koncovym odberatefom elektriny pripojenym do miestnej distribucnej sustavy na odbernych
miestach nachadzajucich sa v blizkosti, resp. v areali spolo¢nosti GUBEK, RoZiavska pekaren
a cukréren s.r.0., na zaklade zmluv na odber elektrickej energie uzatvorenych s jednotlivymi viastnikmi
nebytovych priestorov. V uvedenych zmluvach bolo dohodnuté, Ze k cene elektriny nameranej
na meraci na zaklade mesa¢ného odpoctu bude pripoCitana suma na udrzbu a opravu ako mesacny
pausal. V prilohe €. 3 protokolu ¢. 502/2015 o vysledku vykonanej kontroly sa nachadzaju vybrané
zmluvy na odber elektrickej energie uzatvorené s odberatelmi elektriny a vybrané faktury €. 6/2012,
€. 912012, €. 7/12013, €. 10/2013 a €. 7/2014 vystavené odberatelom elektriny za dodavku elektriny.

Kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost GUBEK, Rozhavska pekaren a cukraren s.r.o. v roku
2012 nakuapila elektrinu od dodavatela elektriny spolo¢nosti Vychodoslovenska energetika a.s.
v mnozstve .......... kWh v celkovej sume .......... Eur. Prehlfad o nékupe elekiriny za rok 2012
je uvedeny v protokole €. 502/2015 o vysledku vykonanej kontroly.



Spoloénost GUBEK, Roznavska pekared a cukrarefi s.r.o. vyfakturovala vroku 2012
odberatelom elektriny mnoZstvo elektriny .......... kWh v celkovej sume .......... Eur. Spolo¢nost GUBEK,
Roznhavska pekaren a cukraren s.r.o. dalej vyfakturovala odberatefom elekiriny mesacny pausalny
poplatok vo vyske .......... Eur, celkovo v roku 2012 v sume .......... Eur. Prehlad o fakturacii elektriny za
rok 2012 tvori prilohu €. 4 protokolu €. 502/2015 o vysledku vykonanej kontroly.

Tym, Ze spolo¢nost GUBEK, Rozrhavska pekéren a cukraref s.r.o. vroku 2012 vo fakturacii
elektriny odberatefom elektriny navysila jednotkovi cenu elektriny proti nakupnej cene od dodavatela
elektriny spolo¢nosti Vychodoslovenskéd energetika a.s. 0 zmluvne dohodnuty mesacny pausalny
poplatok vo vyske .......... Eur za uZivanie elektrického zariadenia, podnikala v energetike v zmysle
platnych pravnych predpisov. Nakolko v uvedenom obdobi nebola drZiteflom povolenia na vykonavanie
regulovanej ¢innosti, vykonavala regulovanu ¢innost dodévka elektriny bez povolenia vydaného uradom
a v rozpore s platnou legislativou.

Kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost GUBEK, Roznavska pekarer a cukraren s.r.o. v roku
2013 nakupila elektrinu od dodavatela elektriny spolocnosti Vychodoslovenska energetika a.s.
v mnozstve .......... kWh v celkove] sume .......... Eur. Prehlad onakupe elektriny za rok 2013
je uvedeny v protokole €. 502/2015 o vysledku vykonanej kontroly.

Spoloénost GUBEK, Rozhavska pekared a cukrarefi s.r.o. vyfakturovala vroku 2013
odberatelom elektriny mnozstvo elektriny .......... kWh v celkovej sume .......... Eur. Spoloénost GUBEK,
Roznhavska pekaren a cukraren s.r.o. dalej vyfakturovala odberatefom elektriny mesacny pausalny
poplatok vo vyske .......... Eur, celkovo v roku 2013 v sume .......... Eur. Prehlad o fakturacii elektriny za
rok 2013 tvori prilohu €. 5 protokolu €. 502/2015 o vysledku vykonanej kontroly.

Tym, Ze spolo¢nost GUBEK, Rozrhavska pekéren a cukrarefi s.r.o. vroku 2013 vo fakturacii
elektriny odberatefom elektriny navysila jednotkovu cenu elektriny proti nakupnej cene od dodavatela
elektriny spolo¢nosti Vychodoslovenskéd energetika a.s. o zmluvne dohodnuty mesacny pausalny
poplatok vo vyske .......... Eur za uzivanie elektrického zariadenia, podnikala v energetike v zmysle
platnych pravnych predpisov. Nakolko v uvedenom obdobi nebola drZitefom povolenia na vykonavanie
regulovanej ¢innosti, vykonavala regulovanu ¢innost dodavka elektriny bez povolenia vydaného Uradom
a v rozpore s platnou legislativou.

Kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost GUBEK, Roznavska pekaref a cukraren s.r.o. v roku
2014 nakupila elektrinu od dodavatela elektriny spolo¢nosti Vychodoslovenska energetika a.s.
v mnozstve .......... kWh v celkove] sume .......... Eur. Prehlad onakupe elekiriny za rok 2014
je uvedeny v protokole ¢. 502/2015 o vysledku vykonanej kontroly.

Spoloénost GUBEK, Roznavska pekared a cukrarefi s.r.o. vyfakturovala vroku 2014
odberatelom elektriny mnozstvo elektriny .......... kWh v celkovej sume .......... Eur. Spoloénost GUBEK,
Rozhavska pekaren a cukraref s.r.o. dalej vyfakturovala odberatefom elekiriny mesaCny pauSainy
poplatok vo vyske .......... Eur, celkovo v roku 2014 v sume .......... Eur. Prehlad o fakturacii elektriny za
rok 2014 tvori prilohu €. 6 protokolu ¢. 502/2015 o vysledku vykonanej kontroly.

Tym, Ze spolo¢nost GUBEK, Rozrhavska pekéren a cukrarefi s.r.o. vroku 2014 vo fakturacii
elektriny odberatefom elektriny navysila jednotkovu cenu elektriny proti nakupnej cene od dodavatela
elektriny spoloénosti Vychodoslovenskéd energetika a.s. 0 zmluvne dohodnuty mesacny pausalny
poplatok vo vyske .......... Eur za uzivanie elektrického zariadenia, podnikala v energetike v zmysle
platnych pravnych predpisov. Nakolko v uvedenom obdobi nebola drzitelom povolenia na vykonavanie
regulovanej ¢innosti, vykonavala regulovanu ¢innost dodévka elektriny bez povolenia vydaného uradom
a v rozpore s platnou legislativou.

K uvedenym kontrolnym zisteniam podala listom zo dfia 18. 03. 2015 pisomné vyjadrenie
spoloCnost GUBEK, RoZnavskéa pekaren a cukraren s.r.o., v ktorom uviedla, Ze od decembra roku 2010
nepodnikd v hlavnej Cinnost, avSak nakupuje elektrinu od spoloCnosti Vychodoslovenska
energetika a.s., ktoru sama nespotrebuje a preddva — dodéava ju odberatelom, ktori sa nachadzaju



v jej aredli, resp. mimo neho. Cielom spolo¢nosti GUBEK, Rozhavska pekareri a cukrareri s.r.o. bolo
rozpoCitat' faktiru od dodavatel elektriny, priom k fakturovanym nakladom za elektrinu fakturovala
aj pausalny poplatok .......... Eur mesacne. Jedna sa o naklady spojené s trafostanicou, a to opravami
areviziami, pricom od roku 2015 spoloénost GUBEK, Rozravska pekaren a cukrarefi s.r.o. tento
poplatok odberatelom nefakturuje. Spolocnost GUBEK, Rozfavska pekéren a cukraren s.r.o. dalej
uviedla, ze dodavku — predaj elektriny odberatefom neoznémila Uradu a teda si nesplinila 0znamovaciu
povinnost podla zakona €. 251/2012 Z. z., resp. neZiadala ani o povolenie podnikat v tomto odvetvi,
nakolko o tejto povinnosti nevedela.

Tym, Ze spolo€nost GUBEK, RozZfiavska pekareri a cukraref s.r.o. podnikala v mesiacoch
januar az august roku 2012 v energetike v zmysle § 4 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 656/2004 Z. z., av§ak
nebola drZitelom povolenia na podnikanie v sietovych odvetviach na predmet podnikania vyroba,
prenos, distribucia a dodavka elektriny podia § 5 ods. 1 zakona €. 656/2004 Z. z., poruSila § 11 ods. 1
zakona €. 276/2001 Z. z. av mesiacoch september roku 2012 az december roku 2014 podnikala
v energetike v zmysle § 4 ods. 1 pism. a) zkona €. 251/2012 Z. z., av3ak nebola drzitefom povolenia
na podnikanie v sietovych odvetviach na predmet podnikania vyroba, prenos, distriblcia a dodavka
elektriny, porusila § 6 ods. 1 zékona €. 251/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podla § 91
ods. 2 pism. d) zékona €. 251/2012 Z. z.

Spoloénost GUBEK, Roznavska pekarefl a cukrarefi s.r.o. dorucila uradu diia 06. 05. 2015 list
zo dia 15. 04. 2015 oznaceny ako Vyjadrenie k vysledku vykonanej kontroly o odbere elektriny
v protokole €. 502/2015, v ktorom uviedla, Ze po preStudovani uvedeného protokolu podava tieto
namietky. Uvodom uviedla, Ze jej nehnutelnost a nehnutelnosti jej susedov, ktorym poskytovala
elektricku energiu, sa nachadzaju na takom mieste, Ze od Casu prvej zastavby cca. pred 50-timi rokmi
spolo¢nost Vychodoslovenska energetika a.s. nie je schopna zaviest elektricku energiu do susednych
objektov, pricom spolonost GUBEK, RoZhavskd pekéren a cukréren s.r.o. ma vedomost o tom,
Ze jej susedia, ktorym v zaujme dobrych susedskych vztahov dodava elektricku energiu, bezvysledne
Ziadali spoloCnost’ Vychodoslovenska energetika a.s. o zavedenie energie. Ako vyplyva z vykonanej
kontroly, spoloénost GUBEK, Roznavska pekarer a cukraren s.r.o. ma zastavenu vyrobu a elektricku
energiu nepotrebuje, odobera ju len v zaujme jej susedov. VysSie uvedena kontrola spolocnosti
GUBEK, Roznavska pekaref a cukraren s.r.o. vytyka pausalny poplatok, ktory na zaklade dohody
s jej odberatelmi — susedmi vyfakturovala a rozdiel v niektorych faktirach medzi odobratou elektrickou
energiou od spolo¢nosti Vychodoslovenska energetika a.s. a vyfakturovanou jej odberatelom.
Spolo¢nost GUBEK, RoZhavskad pekarefi a cukraren s.r.o. uviedla, Ze hlavny rozvod (trafostanica)
je jej vlastnictvom a nachadza sa v samostatnej budove na parcele €. 1427, ktoru je povinna udrziavat
v prevadzkovo schopnom stave, okrem toho uhradza dan z nehnutelnosti, poistné, kontrolu nariadenu
spolo¢nostou Vychodoslovenské energetika a.s. a zrazkovi vodu. Okrem toho vznikaju spoloénosti
GUBEK, Rozfavska pekaren a cukraren s.r.0. naklady spojené s odcitanim stavu elektrickej energie,
fakturaciou, doruCovanim faktury, vymahanim a Gctovanim. Spoloénost GUBEK, RoZiavska pekaren
a cukraren s.r.o. nepovazuje za neopravneny majetkovy prospech, ak aspon Ciastocne vyssie uvedené
naklady, ktoré jej vznikli, formou pausalneho poplatku uhradia jej odberatelia, v zaujme ktorych to robi.
Nie je to spravodlivé, aby spoloénost GUBEK, RoZrhavska pekaren a cukraren s.r.o. znaSala tieto
naklady. Z priloZzenych dokladov v prilohe vyjadrenia, a to list vlastnictva ¢. 1169, rozhodnutie o dani
z nehnutelnosti, formulér o vykonanej kontrole technického stavu trafostanice, faktira o vykonanej
kontrole odbornikom a faktira o oprave trafostanice, vyplyva, Ze naklady spoloénosti GUBEK,
Roziavska pekaren a cukrarefi s.r.o. su podstatne vysSie ako bol vyfakturovany pausainy poplatok
od jej odberatelov — susedov. Spolo¢nost GUBEK, Roziavska pekareri a cukraren s.r.o. dalej uviedla,
Ze jej bolo vytykané, Ze v jednotlivych faktirach je rozdiel medzi mnozstvom odobratej elektrickej
energie a vyfakturovanym mnoZstvom odberatefom. Dodévatel elektrickej energie pravidelne odCitava
stav na elektromere spolo¢nosti GUBEK, Roznavska pekaren a cukrared s.r.o. bez predchadzajuceho
oznamenia. Nasledne spolo¢nosti GUBEK, Rozhavska pekarefi a cukrarefi s.r.0. ozndmia
jej odberatelia stav, mnoZstvo odberu na ich elektromere, pricom tieto stavy nemézu suhlasit z dévodu
¢asového nesuladu, nakolko deri odCitania spolo¢nostou Vychodoslovenska energetika a.s. je x a defi
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odcitania odberatelov je y. Odber spolo¢nosti GUBEK, Roznavska pekaren a cukraren s.r.o. by suhlasil
s odberom jej odberatelov iba vtedy, ak by sa odpoCet vykonal naraz na vSetkych elektromeroch,
pricom to nie je Ziaden majetkovy prospech, ak rozdiel medzi fakturami je v désledku C¢asového
nesuladu. V zavere spoloénost GUBEK, RoZriavska pekaref a cukréren s.r.o. uviedla, Ze Ziada,
aby nedostatky, ktoré boli vytrhnuté z celého kontextu, boli prehodnotené.

Kontrolou vykonanou v spolo¢nosti GUBEK, Roznavska pekarer a cukraren s.r.o. bolo zistené,
Ze vobdobi rokov 2012, 2013 a 2014 vykonavala spolo¢nost GUBEK, RoZhavskd pekaren
a cukraren s.r.o. regulovanu ¢innost dodavka elektriny odberatefom elektriny pripojenym do miestnej
distribuCnej sustavy na odbernych miestach nachadzajucich sa v blizkosti, resp. v areali spolo¢nosti
GUBEK, Rozhavska pekarer a cukrareil s.r.o., aj napriek skutoCnosti, ze spolo¢nost GUBEK,
Roznavska pekaren a cukraren s.r.o. v uvedenom obdobi nebola drZiteflom povolenia na vykonavanie
regulovanej cCinnosti vydaného Uradom, ¢im sa vzmysle platnych pravnych predpisov dopustila
spachania spravneho deliktu. Zo skuto¢nosti uvedenych vtomto rozhodnuti je jednoznacné,
Ze spolocnost GUBEK, Roznhavska pekaren a cukréren s.r.o. fakturovala dodavku elektriny jednotlivym
odberatefom elektriny za vySSie jednotkové ceny ako boli nakupné ceny elektriny od dodavatela
elektriny spolo¢nosti Vychodoslovenska energetika a.s. Tieto skutoCnosti boli zistené Uradom
pri vykonavani kontroly v spoloCnosti GUBEK, Roziavska pekaren a cukrarer s.r.o. ato na zaklade
podkladov predlozenych spolo¢nostou GUBEK, RoZiavska pekareri a cukraren s.r.o. ato faktur
za dodavku elektriny od spoloCnosti Vychodoslovenska energetika a.s. afaktlr vystavenych
spoloCnostou GUBEK, Roznavska pekareri a cukrareil s.r.o. pre jednotlivych odberatelov elektriny.
Z porovnania nakupnych cien elektriny od dodavatefa elektriny spolonosti Vychodoslovenska
energetika a.s. ajednotkovych cien elektriny vyfakturovanych spolo¢nostou GUBEK, Roznavska
pekaren a cukrarerl s.r.0. odberatelom elektriny je nespochybnitelne zrejmé, ze spolo¢nost GUBEK,
RoZnavska pekareri a cukraren s.r.o. jednotkovl cenu dodanej elektriny oproti nakupnej cene elektriny
navysila o zmluvne dohodnuty mesacny pausalny poplatok vo vyske .......... Eur za uzivanie elektrického
zariadenia, atym padom podnikala v energetike. Pre posudenie skutoCnosti ¢i regulovany subjekt
podnika alebo nepodnika v energetike je dolezita cena uvedena na darfiovom doklade vystavenom
v suvislosti s dodavkou elektriny. Tato skutoCnost je zakotvena v ustanoveni § 4 ods. 2 zakona
€. 656/2004 Z. z. ako aj v ustanoveni § 4 ods. 3 zakona €. 251/2012 Z. z. Porovnanim ceny za jednotku
dodanej elektriny vyfakturovanej spoloénostou GUBEK, RoZhavskd pekarefi a cukraren s.r.o.
odberatelom elektriny aceny za jednotku nakupenej elektriny v dafnovom doklade vystavenom
v suvislosti s dodavkou elektriny od spoloCnosti Vychodoslovenské energetika a.s. vyplyva,
Ze spolo¢nost GUBEK, RoZnavska pekéreri a cukraren s.r.o. jednotkovu cenu elektriny navysila.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti je preukazané, Ze vroku 2012, 2013 a 2014
spoloCnost GUBEK, RozZfavska pekaren a cukrarefi s.r.o. realizovala dodavku elektriny odberatelom
elektriny pripojenym do miestnej distribuCnej sustavy na odbernych miestach nachadzajucich
sa v blizkosti, resp. vareali spolo¢nosti GUBEK, RoZzhavska pekaren a cukraren s.r.o., priCom
spolo¢nost GUBEK, Roznavska pekareri a cukraren s.r.o. fakturovala jednotlivym odberatelom elektriny
namerané skutone dodané mnozstvo elektriny. Spolonost GUBEK, Rozhavska pekaren
a cukréren s.ro. v uvedenom obdobi nakipenu elektrinu od dodavatela elektriny spoloCnosti
Vlychodoslovenskéd energetika a.s. nevyuZivala len na vlastni spotrebu, ale dodavala ju inym
odberatefom elektriny, priCom dodavka elektriny bola odberatefom elektriny fakturovana za navy$end
jednotkovi cenu proti nakupnej cene od dodavatela elektriny spolo¢nosti Vychodoslovenska
energetika a.s. SpoloCnost GUBEK, Roznavska pekareil a cukrarefi s.r.o. tak v uvedenom obdobi
vykonavala regulovanu ¢innost dodavka elektriny bez toho, aby bola drzitefom povolenia na podnikanie
v energetickych odvetviach na predmet podnikania vyroba, prenos, distriblcia a dodavka elektriny,
aj napriek tomu, ze vzmysle pravnych predpisov, zakona ¢&. 656/2004 Z. z. ako aj zakona
€. 251/2012 Z. z., podnikat v energetike mozno len na z&klade povolenia vydaného Uradom.
Spolo¢nost GUBEK, RoZnavskd pekarefi a cukrarefi s.r.o. tak vuvedenom obdobi vykonavala
regulovanu Cinnost dodavka elektriny v rozpore s platnou pravnou Upravou vyplyvajucou zo zakona
€. 656/2004 Z. z. a z&kona €. 251/2012 Z. z.



Spréavny organ zotrvava na poruSeni povinnosti vyplyvajucich z pravnych predpisov
preukdzanych kontrolou. Na zaklade skutoCnosti uvedenych v oddvodneni tohto rozhodnutia
je preukazané, ze spolocnost GUBEK, Roznavska pekaren a cukraref s.r.o. podnikala v mesiacoch
januar az august roku 2012 v energetike v zmysle § 4 ods. 1 pism. a) zékona €. 656/2004 Z. z., avSak
nebola drZitelom povolenia na podnikanie v sietovych odvetviach na predmet podnikania vyroba,
prenos, distriblcia a dodavka elektriny podfa § 5 ods. 1 zékona €. 656/2004 Z. z., ¢im porusSila § 11
ods. 1 zakona €. 276/2001 Z. z. a v mesiacoch september roku 2012 az december roku 2014 podnikala
v energetike v zmysle § 4 ods. 1 pism. a) zkona €. 251/2012 Z. z., av3ak nebola drzitefom povolenia
na podnikanie v sietovych odvetviach na predmet podnikania vyroba, prenos, distribicia a dodavka
elektriny, ¢im porusila § 6 ods. 1 zakona ¢&. 251/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 91
ods. 2 pism. d) zékona €. 251/2012 Z. z.

Po preskimani vSetkych podkladov suvisiacich s vykonanou kontrolou sa spravny organ
stotoznil so zistenim poruseni zakonov preukazanych kontrolou. Spravny organ pri ukladani pokuty
spolocnosti GUBEK, Roznhavska pekaren a cukraren s.r.o. podla § 16 ods. 1 pism. a) zakona
€. 276/2001 Z. z. v zneni zakona €. 73/2009 Z. z. vo vySke 100,- eur, za poruSenie povinnosti
uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia, bol viazany kritériami vofného hodnotenia dokazov a sprévnej
Uvahy podfa § 16 ods. 3 zakona €. 276/2001 Z. z. Pri uréovani vy$ky uvedenej pokuty spravny organ
zohladnil zavaznost, spdsob, mieru zavinenia, ¢as trvania a mozny nasledok zisteného porusenia
zakona.

Pri posudzovani zavaznosti poruSeni spravny organ posudil zistené poruSenia zakona
ako chyby pri vykonavani regulovanej Cinnosti vroku 2012, 2013 a 2014. SpoloCnosti
GUBEK, RoZnavskd pekarefi a cukrare s.r.o. nebolo preukazané Umyselné konanie s ciefom
dosiahnut majetkovy prospech, resp. poskodit odberatela.

Z hladiska posudzovania miery zavinenia spravny organ pri urCovani vysky pokuty vzal
do Uvahy skutoCnost, Ze spoloénost GUBEK, Roznavska pekéren a cukraref s.r.o. je povinna
dodrziavat vSetky zakonom ustanovené povinnosti pri vykonavani regulovanej ¢innosti, za dodrziavanie
ktorych zodpoveda. V Zapisnici o prerokovani protokolu o vysledku vykonanej kontroly ¢. 502/2015
bolo spoloCnosti GUBEK, Rozfiavska pekarefi a cukrareil s.r.o. ulozené opatrenie na odstranenie
a napravu nedostatkov zistenych pri vykonavani kontroly a to regulované Cinnosti vykonavat v sulade
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi v sietovych odvetviach a pravoplatnymi rozhodnutiami
uradu. Spravny organ pri rozhodovani o vySke uloZenej pokuty zohfadnil vyjadrenia spoloénosti
GUBEK, Roznavska pekaren a cukréred s.r.o., vktorych okrem iného uviedla, Ze si nespinila
oznamovaciu povinnost podla zakona €. 251/2012 Z. z., resp. neziadala o povolenie podnikat
v energetike, nakofko o tejto povinnosti nevedela. Spravny organ pri rozhodovani o vySke uloZenej
pokuty za preukézané porusenia zakona vzal do (vahy aj dizku vykonavania regulovanej &innosti
dodavka elektriny bez povolenia vydaného uradom na podnikanie v oblasti energetiky. Po zohladneni
vySSie uvedenych skutoCnosti pristipil spravny organ k ulozeniu sankcie na spodnej hranici zakonom
ustanovenej sadzby.

Spravny organ zohladnil aj ¢as trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trval v roku 2012,
2013 a 2014. Po posudeni, zvazeni a zohfadneni vSetkych okolnosti tykajucich sa zavaznosti, spdsobu
a miery zavinenia, trvania a moznych nasledkov porusenia povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku rozhodnutia. UloZenu pokutu za poru$enia zakona spolu vo vyske 100,- eur, ktora
je v dolnej hranici z mozZného ulozenia pokuty, povaZuje spravny organ za primerane represivne
a dostatoCné preventivne opatrenie voci kontrolovanému subjektu.

Spravny organ listom Ev. ¢. 17073/2015/BA zo dna 04. 05. 2015 oznamil spoloénosti GUBEK,
RoZiavska pekarer a cukraren s.r.o., ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost podfa § 33 ods. 2
v spojeni s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov, oboznamit sa s podkladom pre rozhodnutie, so spésobom jeho zistenia, vyjadrit
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pracovnych dni odo dfa dorucenia tohto oznamenia. Spolo¢nost GUBEK, Roznhavska pekaren
a cukrarefi s.r.o. sa v urCenej lehote pisomne nevyjadrila. Podklad, ktory spravny organ pouZil
pre vydanie rozhodnutia Ucastnik konania prevzal dia 23. 03. 2015. Spravny organ pri vydavani
rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by Ucastnikovi konania neboli zname.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méZe Ucastnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, Bajkalska 27,
P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov
nadobudlo pravoplatnost, je preskimatelné sudom.

Ing. Anna Dobrovodska
riaditelka odboru kontroly

Rozhodnutie sa doru¢i: GUBEK, Rozfavska pekared a cukrarefi s.r.o., Jovicka cesta 613,
049 51 Brzotin



