URAD

PRE REGULACIU
SIETOVYCH
ODVETVI
ODBOR KONTROLY
ROZHODNUTIE
Cislo: 0002/2025/K-ZK V Bratislave 18. 09. 2025

Cislo spisu: 4675-2025-BA

Urad pre regulaciu siefovych odvetvi, odbor kontroly, oddelenie spravnych konani ako
vecne prislusny spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. ¢) bodu 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zdkona
€. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni zdkona €. 143/2024 Z. z.

zastavuje

podl'a § 30 ods. 1 pism. h) zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov spravne konanie vo veci ulozenia uhrnnej pokuty za porusenia zdkona
¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zdkona
¢. 143/2024 Z. z. uvedené v ozndmeni o zaCati spravneho konania ev. ¢. 31229/2025/BA
zo 07. 08. 2025 voc¢i ucastnikovi konania Prievidzské tepelné hospodarstvo, a.s.
(v skratke PTH, a.s.), Ul. Priemyselna 82, 971 01 Prievidza, ICO 36 325 961, pretoze odpadol

dovod konania zacatého na podnet spravneho organu.

Odovodnenie:

Urad pre reguléciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, oddelenie spravnych konani (dalej
len ,,urad* alebo ,,spravny organ‘) kontrolou plnenia povinnosti regulovanych subjektov podla
zékona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len
»zakon €. 251/2012 Z. z.*) vzneni zdkona ¢. 143/2024 Z. z. zistil, ze spolo¢nost
Prievidzské tepelné hospodarstvo, a.s. (v skratke PTH, a.s.), Ul. Priemyselnd 82,
971 01 Prievidza, ICO 36 325 961 (d’alej len ,,PTH*) si nesplnila svoju povinnost’ ustanovent
v § 64 ods. 7 pism. f) zdkona €. 251/2012 Z. z. v zneni zakona ¢. 143/2024 Z. z.

Podrla § 18 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) sa konanie zafina na ndvrh tcastnika
konania alebo na podnet spravneho organu.

Podl'a § 18 ods. 2 spravneho poriadku je konanie zacaté diiom, ked’ podanie ucastnika
onania doSlo spravnemu organu prisluSnému vo veci rozhodnut’. Pokial’ sa konanie zacCina
k doslo sp g prisl hodnut’. Pokial’ sa k
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na podnet spravneho organu, je konanie zacaté ditom, ked’ tento organ urobil voci ucastnikovi
konania prvy ukon.

Urad listom ev. & 31229/2025/BA zo 07. 08. 2025 (dalej len ,,oznamenie o zalati
spravneho konania®) oznamil spolo¢nosti PTH zacatie spravneho konania vo veci ulozenia
pokuty za poruSenie povinnosti podl'a § 64 ods. 7 pism. f) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni
zékona ¢. 143/2024 Z. z., pretoze do 30. novembra 2024 nepredlozila tradu plan rozvoja
distribucnej siete na obdobie piatich rokov, vratane spravy o plneni planu rozvoja distribu¢ne;j

siete, ¢im sa mala dopustit’ spravneho deliktu podla § 91 ods. 1 pism. b) bodu 3. zékona
€. 251/2012 Z. z. v zneni zékona €. 143/2024 Z. z.

V ozndmeni o zacati spravneho konania trad oznamil spolo¢nosti PTH, ze podkladom
pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia tthrnnej pokuty bude zistenie porusenia povinnosti
ustanovenej v § 64 ods. 7 pism. f) zdkona €. 251/2012 Z. z. v zneni zakona ¢. 143/20242 Z. z.,
ako aj podklady nachadzajice sa v spise ¢. 4675-2025-BA a zaroven spravny organ oznamil
spolo¢nosti PTH, Ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost’ podla § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 spravneho poriadku oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho
zistenia, vyjadrit’ sa k podkladu pre rozhodnutie a k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit
jeho doplnenie do 7 pracovnych dni odo diia doru€enia tohto ozndmenia.

Spolo¢nost’ PTH v ur¢enej lehote zaslala vyjadrenie z 25. 08. 2025, ktoré urad zaevidoval
pod ev. €. 32856/2025/BA (d’alej len ,,vyjadrenie k oznameniu®), pri¢om to pozostavalo z dvoch
dokumentov. Jednym z tychto dokumentov bola aj zmluva o n4jme plynarenského zariadenia
.............. , uzavreta $ najomcom, ktorym bola spolo¢nost’
...................................................................................................... (dalej len ,,....“). Z predmetne;j
najomnej zmluvy vSak nebolo jasné, ¢i zariadenia v nej uvedené st rovnaké ako tie, ktoré sa
nachadzaju v povoleni ¢. 2007P 0087 — 2. zmena z 23. 06. 2011 (d’alej len ,,povolenie®).
Vzhl'adom na tato skutoc¢nost, ako aj to, ze spolocnost PTH nezaslala ziadne vyjadrenie,
poziadal urad o doplnenie tychto informdcii listom ev. ¢ 33320/2025/BA
z 01. 09. 2025.

Nésledne spolocnost’ PTH zaslala Gradu e-mailom 03. 09. 2025 list oznaceny ako
,doloZzenie dokladov a vyjadrenie® (d’alej len ,list z 03. 09. 2025%), ktory urad zaevidoval
pod ev. ¢. 33578/2025/BA, atento list z03. 09. 2025 dorucila 09. 09. 2025 uradu
aj prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy, ktoré turad zaevidoval pod
ev. C. 34182/2025/BA. Spolocnost PTH v liste z 03. 09. 2025 uviedla, Ze zaslala na trad
nespravnu zmluvu, ktord tvorila prilohu vyjadrenia k oznameniu. Za tito chybu sa ospravedlnila,
pricom prilozila spravnu zmluvu o ndjme plynarenského zariadenia ............cccuveeneee. (dalej len
Lhgjomnd  zmluva®).  Spolo¢nost PTH wvliste z03. 09. 2025 odkéazala
na ¢l. I. bod 1.2. ndjomnej zmluvy, v ktorom st uvedené plynarenské zariadenia, ktoré sa

prenechéavaji spolocnosti ..... Spoloc¢nost’ PTH uviedla, Ze cely predmetny majetok (ktory je
uvedeny v prilozenom zozname inventarnych kariet), ktory je uvedeny v povoleni je prenajaty
spolo¢nosti .... od roku ..... Dand pripojka plynu a regula¢né stanica plynu, boli v tom case

rozhodnutim akcionarov spolo¢nosti PTH v ramci vystavby parku vybudované k aredlu
Priemyselnej zony Prievidza Zapad I, ktory bol otvoreny v roku 2006 ako jeden z prvych
priemyselnych parkov na Slovensku. Preto rozhodnutim akciondrov spolo¢nosti PTH bola v roku
.... prenajatd plynova prepojka a regulacnd stanica plynu spolo¢nosti .... a njom trva doteraz.
Prvym odberatel'om plynu, s oficidlnou vyrobnou prevadzkou az do roku 2016 je firma ......



Zaroven spolocnost’ PTH uviedla, Zze kazdorocne v zmysle zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov oznamuje tradu, ze na zaklade
povolenia od vydania rozhodnutia do dneSného dna nevykonava ziadnu c¢innost v oblasti
vydaného povolenia. Na zaklade uvedeného preto v zmysle zakona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov sa nepovazuje za prevadzkovatela distribu¢nej sustavy, ked’ze dana siet’
bola prenajata spolo¢nosti .... a zatial’ neuvazuje o zruSeni ndjomnej zmluvy. Ma zaroven za to,
ze predmetnt povinnost’ v zmysle § 64 ods. 7 pism. f) zakona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni zakona
¢. 143/2024 Z. z. plni SPPD, kedZe na prenajatom majetku podnika.

Podla § 30 ods. 1 pism. h) spravneho poriadku spravny organ konanie zastavi,
ak odpadol dovod konania zacatého na podnet spravneho organu.

Vyssie uvedené skutocnosti spolocnostou PTH spravny organ nésledne preveril a zistil,
ze spolo¢nost’ PTH nie je prevadzkovatelom distribu¢nej siete, nakol’ko uzavretou najomnou
zmluvou sa prevadzkovatel'om distribucnej siete a predmetnych zariadeni, ktoré si uvedené
v povoleni, stala spolo¢nost’ ..... Z toho vyplyva, ze spolo¢nost’ PTH nebola povinna si splnit’
predmetni povinnost. Preto spravny orgdn na zéklade vysSie uvedeného podla
§ 30 ods. 1 pism. h) spravneho poriadku konanie vo veci ulozenia thrnnej pokuty zastavuje.

Poucenie:

Podrla § 30 ods. 2 Spravneho poriadku sa proti tomuto rozhodnutiu o zastaveni konania
nemozno odvolat’.

Ing. Olga Leitgebova
odbor kontroly
veduca oddelenia
spravnych konani
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