Urad pre regulaciu siet’ovych odvetvi
SEKCIA CENOVEJ REGULACIE
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Iisloz 0048/2019/K Bratislava 17. 05. 2019
C.sp.: 2199-2019-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej regulacie, odbor kontroly
ako vecne prislusny spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. c¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9
zédkona ¢. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach vo veci ulozenia pokuty
za porusenie povinnosti vyplyvajucich zo zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov, zdkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a na zaklade protokolu
¢. 313/2018 o vysledku vykonanej kontroly prerokovaného 25. 01. 2019 a d’alSich podkladov
rozhodol tak, ze ucastnikovi konania ENSTRA a. s., Sasinkova 9, 010 01 Zilina,
ICO: 43817 599 uklad 4 podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. o regulacii

v sietovych odvetviach
uhrnnua pokutu

vo vySke 1 100,- eur
(slovom tisicsto eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, Ze:

1. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze neuhradil odberatelovi elektriny kategérie maly podnik
preplatky z vyuctovacich faktir ¢&. ... z 14. 07. 2016 a ¢. ...
z 15. 01. 2018 za dodavku elektriny v lehote splatnosti vyuctovacich faktur podl'a druhej Casti
¢lanku IV. bodu 8. Obchodnych podmienok dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej
sluzby pre malé podniky schvalenych Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi rozhodnutim
¢. 0009/2015/E-OP _z05. 03. 2015, c¢imsa dopustil spravneho deliktu podla
§ 36 ods. 1 pism. p) zédkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach,

2. porusil povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze vo vyuctovaniach distribucie a dodavky elektriny odberatel'om
elektriny kategorie maly podnik a vyuctovaniach dodavky elektriny odberatel'om elektriny
v domacnosti v roku 2016 neuvadzal informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov
kvality podl'a § 7 ods. 18 poslednej vety a § 8 ods. 3 poslednej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla
pre fungovanie vnutorného trhu s plynom v zneni vyhlasky €. 423/2013 Z. z., ¢im sa dopustil
spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. af) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach,

3. porusil povinnost’ podl'a § 34 ods. 3 zdkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, pretoZe neuviedol odberatel'om elektriny v rokoch 2016 a 2017
na vyhotovenej faktare za dodavku elektriny alebo v materidloch zasielanych sticasne s takouto
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fakturou a v _propagaénych materidloch zasielanych koncovym odberatelom elektriny
informacie podl'a § 34 ods. 2 pism. ¢), d) a h) zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podl'a § 91 ods. 2 pism. e)
zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zékonov.

Pokutu spolu vo vyske 1 100,- eur je ucastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni
odo dita pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet vedeny v Statnej pokladnici, ¢islo
uctu: SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500482019.

Odovodnenie:

Podl'a pisomného poverenia ¢. 313/2018 na vykonanie kontroly z 05. 11. 2018
zamestnanci Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,urad* alebo aj ,,spravny organ‘)
vykonali v diioch od 15. 11. 2018 do 25. 01. 2019 podla § 9 ods. 1 pism. b) bod 5.
zékona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach kontrolu dodrziavania vybranych
zakonov, vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti a overovanie
spravnosti a pravdivosti dokladov predkladanych tradu v oblasti regulécie elektroenergetiky
a plynarenstva za roky 2016 - 2018 v regulovanom subjekte ENSTRA a. s., Sasinkova 9,
010 01 Zilina, ICO: 43 817 599.

Spolo¢nost ENSTRA a. s. bola 31. 10. 2007 zapisana do Obchodného registra
Okresného sudu Zilina, oddiel: Sa, vlozka &. 10779/L. Na zaklade vypisu z obchodného registra
je predmetom podnikania spolo¢nosti ENSTRA a. s. okrem inych ¢innosti aj elektroenergetika
- dodavka elektriny, distribicia elektriny a dodavka plynu. Spolo¢nost ENSTRA a. s.
je vsucasnosti drzitelom povolenia ¢. 2008E 0294 — 17. zmena na predmet podnikania
elektroenergetika s rozsahom podnikania distribticia elektriny a dodavka elektriny a povolenia
¢. 2014P 0221 na predmet podnikania plynarenstvo s rozsahom podnikania dodéavka plynu.

Urad listom ev. &. 15466/2019/BA z 25. 04. 2019 oznamil spolo¢nosti ENSTRA a. s.
zaCatie spravneho konania vo veci ulozenia pokuty za poruSenia zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
a zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov. V ozndmeni o zacati spravneho konania urad oznamil spolo¢nosti
ENSTRA a. s., Ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty budl zistenia
uvedené v protokole ¢. 313/2018 o vysledku vykonanej kontroly (d’alej len ,,protokol),
ako aj pripadné d’alSie podklady stvisiace so spravnym konanim.

Vychadzajic z ¢l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych
slobdd, z Odporucania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatiry Europskeho sudu
pre l'udské prava (napr. rozsudok Neumeister v. Raktsko z jula 1976) trestanie za spravne
delikty (priestupky, spravne delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych osob
— podnikatel'ov) musi podliehat’ rovnakému reZimu ako trestny postih za trestné ¢iny. Je preto
nevyhnutné poskytnit’ zaruky a prava, ktoré su zakotvené v trestnom zakone a trestnom
poriadku nielen obvinenému z trestného ¢inu, ale aj subjektu, voc¢i ktorému je vyvodzovana
administrativnopravna zodpovednost’, ¢o napokon vyplyva aj zo zasady €. 6 odportcania
o spravnych sankciach, podl'a ktorej je nevyhnutné v ramci spravneho konania vo veciach
spravnych sankcii, poskytovat okrem zaruk spravodlivého spravneho konania v zmysle
rezolucie (77)31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. Nemozno pritom opomentt’,
ze hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré uklada trest stid a spravnymi deliktami, za ktoré
ukladaju sankcie spravne organy, st urcené prejavom vole zdkonodarcu a nie su odvodené
prirodzeno-pravnymi principmi.



V administrativno-pradvnom trestani je potrebné reSpektovat’ Odporti€anie vyboru
ministrov Rady Europy (91) z 13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podla
ktorého pre ukladanie administrativnych sankcii platia analogicky zésady ukladania sankcii
trestnych s tym, ze spravny (administrativny) postih protipravneho spravania mozno uplatnit’
len v primeranej lehote.

Ked'Ze administrativne trestanie méa aj podl'a Strasburskej judikatury trestnopravny
charakter, treba vychadzat’ z Ustavy Slovenskej republiky (¢l. 50) a analogicky aj z Trestného
zakona.

Na rozdiel od Trestného zékona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty
spravnych deliktov neupravuju postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov.
Pri subehu spravnych deliktov pri nedostatku Specialnej upravy je potrebné pouzit’ ,,analogiae
legis” tzv. absorpéntl zasadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi trest pohlcuje
miernejsi). Zbiehajuce delikty su tak postihnuté len trestom urCenym pre najtazsi z nich,
¢o pri rovnakych sadzbach pokit znamena, ze spravny organ posudi zavaznost’ deliktu a thrnny
trest ulozi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto deliktov, zdvaznost’ pritom treba posudzovat’
predovsetkym s ohl'adom na charakter individudlneho objektu deliktu, cize zaujem,
proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom urcena.

V tomto smere je jednotnd aj judikatira NajvySSieho sudu Slovenskej republiky
(napriklad sp. zn. 3Szn/68/2004, 3Sz/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Sz0/147/2008, 2Sz£/9/2010,
2S7£/44/2011, 5S2/21/2010), podla ktorej sa uvedené principy v spradvnom trestani v plnom
rozsahu aplikujt a Ze trestanie za spravne delikty musi podliehat’ rovnakému rezimu ako trestny
postih za trestné Ciny.

S ohl'adom na spomenuté principy spradvneho trestania, ktoré musia zodpovedat’
trestaniu v trestnom prave, spravny organ zistené¢ porusSenia zakona ¢. 250/2012 Z. z.
a zékona €. 251/2012 Z. z. posudil ako subeh spravnych deliktov, pritom podl'a trestnopravnej
tedrie o subeh trestnych ¢inov ide vtedy, ak ten isty pachatel’ spacha dva alebo viac trestnych
¢inov pred tym, ako bol za niektory z nich odsideny sidom prvého stupnia, a pokial’ nezanikla
trestnost’ niektorého znich, aregulovanému subjektu uloZil, z hl'adiska hmotnopravnych
ucinkov stibehu, thrnnt pokutu za spravny delikt najprisnejSie postihnutel'ny podl'a absorpénej
zéasady, ktora sa v trestnom préave uplatituje pri trestani zbiehajtcich sa trestnych ¢inov.

Spravny organ za vSetky uvedené spravne delikty, za poruSenie povinnosti podla
§ 29 ods. 1 pism. b) a 0) zdkona €. 250/2012 Z. z. a § 34 ods. 3 zakona ¢. 251/2012 Z. z. ulozil
uhrnna pokutu podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z., a to v rozpiti sadzby
od 500 eur do 100 000 eur.

1. Podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zdkona €. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je okrem d’alSich
povinnosti ustanovenych v tomto zédkone povinny vykondvat’ regulovanu Cinnost’ v sulade
s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim uradu a dodrziavat' cenovl regulaciu podla
vSeobecného zavazného pravneho predpisu vydaného tradom.

Urad schvalil pre spolo¢nost ENSTRA a. s. rozhodnutim & 0009/2015/E-OP
z 05. 03. 2015 Obchodné podmienky dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby
pre malé podniky (d’alej len ,,OP*).



Podl'a druhej Casti ¢lanku IV. bodu 8 OP preplatok z vytctovacej faktury uhradi
dodavatel’ elektriny odberatelovi elektriny v lehote splatnosti vyuctovacej faktury. Lehota
splatnosti vyuctovacej faktiry nepresiahne 14 dni.

Urad vykonanou kontrolou zistil, Ze spolo¢nost ENSTRA a. s. odberatelovi elektriny

] 070) 0 e3 0 Lo 1) o 1SR neuhradila  preplatok
z vyuctovacej faktury €. ............ z 14.07. 2016 v sume ..... eur v lehote splatnosti 28. 07. 2016,
ale az 12. 08. 2016 a preplatok z vyuctovacej faktury ¢. .......... z 15. 01. 2018 v sume .... eur
v lehote splatnosti 02. 02. 2018,

ale az 26. 02. 2018. Spolocnost ENSTRA a. s. tak nepostupovala podla
druhej cCasti ¢lanku IV. bodu 8. OP schvéalenych uradom rozhodnutim ¢. 0009/2015/E-OP
z 05. 03. 2015, ¢im porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z..
Uvedenu skutoc¢nost’ preukazuju doklady v prilohe €. 15 protokolu, ktorymi su faktury

Covrrrreen z14.07.2016ac. .......... z 15.01. 2018 a vypisy z bankového uctu, ktoré preukazuju
datum uhrady preplatkov.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spolo¢nost ENSTRA a. s. vyjadrenie listom
z 17. 12. 2018, ktory je v prilohe €. 16 protokolu, v ktorom uviedla, Ze na zaklade listu
¢. 36407/2018/BA/03 z 14. 12. 2018 sa spolo¢nost’ ENSTRA a.s. ospravedliiuje za uvedené
porusenie a zarovei sa zavédzuje vzniknuté nedostatky napravit’.

Urad povazuje zistené skutoénosti tykajuce neuhradenia preplatkov z vytétovacich
faktur odberatel'ovi elektriny v lehote splatnosti vytuctovacej faktiry za dostatocne preukazané
a konstatuje, Ze spolo¢nost’ ENSTRA a.s. spachala spravny delikt uvedeny v bode 1. vyroku
tohto rozhodnutia.

2. Podl'a § 29 ods. 1 pism. 0) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je okrem d’alSich
povinnosti ustanovenych v tomto zadkone povinny dodrziavat’ pravidla trhu.

Urad podla § 40 ods. 4 zakona ¢&. 250/2012 Z. z. vydal s G&innostou
od 01. 02. 2013 vyhlaSku ¢. 24/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuji pravidla pre fungovanie
vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s plynom. Podla
§ 40 ods. 4 zakona ¢. 250/2012 Z. z. Grad vydal vyhlasku €. 423/2013 Z. z., ktorou sa meni
a dopia vyhlaska tradu ¢. 24/2013 Z. z. s u¢innost'ou od 01. 01. 2014.

Podla § 7 ods. 18 poslednej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 423/2013 Z. z. vyultovanie distribtcie elektriny obsahuje informéciu, kde je uverejnené
vyhodnotenie Standardov kvality a podl'a § 8 ods. 3 poslednej vety vyhlaSky €. 24/2013 Z. z.
v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z. vyactovanie dodavky elektriny obsahuje informéciu,
kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality.

Kontrolou plnenia uvedenej povinnosti bolo Uradom zistené, Ze spolocnost
ENSTRA a.s. vo vyuactovaniach distribicie a dodavky elektriny odberatel'om elektriny
kategérie maly podnik a vyuctovaniach dodavky elektriny odberatel'om elektriny v domécnosti
v roku 2016 neuvadzala informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality podla
§ 7 ods. 18 poslednej vety a § 8 ods. 3 poslednej vety vyhlasky €. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasSky
¢. 423/2013 Z. z., ¢im porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. o) zakona ¢. 250/2012 Z. z.

O uvedenej skutocnosti svedCia koépie vybranych faktar v prilohe €. 17 protokolu,
a to faktlra €. ............ z 11. 04. 2016 pre odberatela ...........ccceoeeriiiiiiniiiiieee e ,
faktara €. ............ z 02. 08. 2016 pre odberatel’a ..........ccceevveeevieeeiieeeiie e a faktura ¢.
............ z 15. 01. 2017 pre odberatela ...........ccceevvieniiiciieieeienne,



K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spolo¢nost ENSTRA a.s. vyjadrenie listom
zo 17.12. 2018, ktory je v prilohe €. 16 protokolu, v ktorom okrem uviedla, Ze na zéklade listu
¢. 36407/2018/BA/02 z 14. 12. 2018 sa spolo¢nost ENSTRA a.s. ospravedlnuje za uvedené
porusenie a zaroven prehlasuje, ze vzniknuté nedostatky boli odstranené.

Urad povazuje zistené skutoGnosti tykajuce sa neuvadzania informacie,
kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle § 7 ods. 18 poslednej vety
a § 8 ods. 3 poslednej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z..
vo vyuctovaniach distriblicie a dodavky elektriny v roku 2016 za dostatocne preukazané
a konstatuje, Zze spolo¢nost ENSTRA a.s. spachala spravny delikt uvedeny v bode 2. vyroku
tohto rozhodnutia.

3. Podl'a § 34 ods. 2 pism. ¢) zakona ¢. 251/2012 Z. z. dodéavatel elektriny je povinny
poskytovat’ odberatelovi elektriny informacie o podiele jednotlivych druhov primarnych
energetickych zdrojov na elektrine naktipenej alebo vyrobenej dodavatel'om na ucel jej dodavky
odberatelom elektriny vratane odberatelov elektriny mimo vymedzeného 1zemia
v predchadzajucom roku; pri poskytovani tychto informacii zohl'adni dodavatel’ aj elektrinu
nakupent alebo vyrobent v inych ¢lenskych Statoch a v tretich Statoch; informacie je povinny
poskytnut’ na poziadanie aj ministerstvu a uradu.

Podl'a § 34 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. dodavatel’ elektriny je povinny
poskytovat’ informécie odberatelovi elektriny o vplyve vyroby elektriny nakupenej alebo
vyrobenej dodavatel'om na ucel jej dodavky odberatelom elektriny vratane odberatelov
elektriny mimo vymedzeného uzemia v predchddzajicom roku na Zivotné prostredie, vratane
udajov o emisiach CO; a radioaktivnom odpade vzniknutom pri vyrobe tejto elektriny, alebo
uviest’ odkaz na verejny zdroj tychto informacii; pri poskytovani tychto informécii zohl'adni
dodavatel’ aj elektrinu nakipenu alebo vyrobent v inych Clenskych Statoch a v tretich Statoch;
informacie je povinny poskytnut’ na poziadanie aj ministerstvu a uradu.

Podl'a § 34 ods. 2 pism. h) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. dodavatel elektriny je povinny
poskytovat’ koncovému odberatel’'ovi elektriny zdkladné informécie o jeho pravach tykajucich
sa dostupnych prostriedkov na urovnanie sporu.

Podla § 34 ods. 3 zékona €. 251/2012 Z. z. informécie podl'a odseku 2 pism. c), d) a h)
musia byt’ spolahlivé; dodéavatel elektriny je ich povinny uviest’ na vyhotovenej fakture za
dodavku elektriny alebo v materiali zasielanom stucasne s takouto faktirou a v propagacnych
materidloch zasielanych koncovym odberatel'om elektriny. Informacie podl'a odseku 2 pism. ¢)
je dodavatel' elektriny povinny uvadzat spdsobom, ktory je pre odberatela elektriny
zrozumitelny a ktory umozni ich jednoduchii porovnatelnost’ s obdobnymi informaciami
poskytovanymi inymi doddvate'mi doddvajucimi elektrinu na vymedzenom tzemi.

Kontrolou fakturdcie bolo zistené, Ze spolocnost ENSTRA a.s. neposkytovala
odberatelom elektriny informécie vzmysle § 34 ods. 2 pism. c), d), h) zikona
¢.251/2012 Z. z. na vystavenej fakture alebo materidloch zasielanych sucasne s takouto
faktarou a v propagacnych materidloch zasielanych koncovym odberatelom elektriny
v kontrolovanych rokoch 2016 a 2017, ¢im porusila § 34 ods. 3 zakona ¢. 251/2012 Z. z.

O uvedenej skuto¢nosti svedcia kopie vybranych faktir pre odberatelov elektriny
v prilohe €. 7 a 9 protokolu.



K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spolo¢nost ENSTRA a.s. vyjadrenie listom
z 17. 12. 2018, ktory je v prilohe ¢. 16 protokolu, v ktorom uviedla, ze na zaklade listu
¢. 36407/2018/BA/04 z 14. 12. 2018 sa spolo¢nost ENSTRA a.s. ospravedliuje za uvedené
porusenie a zaroven prehlasuje, Ze vzniknuté nedostatky boli odstranené.

Urad povazuje zistené skuto¢nosti tykajlice sa neuvadzania informécii podla
§ 34 ods. 2 pism. c), d) a h) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. na vyhotovenej faktire za dodavku
elektriny alebo v materidli zasielanom sufasne s takouto fakturou a v propagacnych
materidloch zasielanych koncovym odberatel'om elektriny v rokoch 2016 a 2017 za dostato¢ne
preukazané a konstatuje, ze spolo¢nost ENSTRA a.s. spachala spravny delikt uvedeny v bode
3. vyroku tohto rozhodnutia.

Spolo¢nost ENSTRA a.s. mala moznost' po obozndmeni sa s protokolom vyjadrit
sa ku kontrolnym zisteniam uvedenym v protokole v termine do 25. 01. 2019, ktort spolo¢nost’
ENSTRA a.s. nevyuzila

Spravny organ pri urovani vysky pokuty vzal do Givahy skutocnost’, Ze spolocnost’
ENSTRA a.s. je povinna dodrziavat’ vSetky zdkonom ustanovené povinnosti pri vykonavani
regulovanej ¢innosti, za dodrziavanie ktorych zodpoveda. Spravny orgéan pri rozhodovani
o vyske ulozenej pokuty za preukdzané poruSenia zdkonov vzal do uvahy aj vyjadrenia
spolo¢nosti ENSTRA a.s., v ktorych uviedla, Ze zistené nedostatky odstranila alebo odstrani.

Spravny organ vramci spravneho konania zhodnotil vSetky dokazy, skutocnosti
svedciace v prospech aj v neprospech spolocnosti ENSTRA a.s. jednotlivo aj v ich vzajomnych
suvislostiach. Spravny organ posudil zavaznost' deliktov auhrnnu pokutu ulozil
za najzavaznejsi delikt, za ktory povazuje delikt uvedeny v bode 1. vyroku tohto rozhodnutia,
nakol’ko spolo¢nost’ ENSTRA a.s. neuhradila preplatky z vyuctovacich faktur odberatelovi
elektriny v lehote splatnosti vyac¢tovacich faktur.

Spravny organ po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvézeni vSetkych skuto€nosti
tykajucich sa spravneho konania nadobudol presvedcenie, ze skutkovy stav bol spolahlivo
zisteny, vierohodne preukazany, a ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, ze stav prejednavanej veci, ktord bola predmetom konania, zistil Gplne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej stvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vSetkym poZziadavkdm pravnych predpisov,
ako aj judikatare stidov, kladenym na presn¢ a jednozna¢né vymedzenie spachanych spravnych
deliktov tak, aby ich nebolo moZné zamenit’ s inymi, a racionalne a presved¢ivo formulované
odovodnenie.

Spravny organ pristapil k uloZeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici zakonom
ustanovenej sadzby a podl'a ndzoru spravneho orgénu je uloZzena pokuta dostacujica na napravu
spolo¢nosti ENSTRA a.s., tak z hl'adiska preventivneho ako aj represivneho.

Po postdeni, zvazeni a zohladneni vSetkych okolnosti tykajicich sa spdsobu, Casu
trvania a moznych nasledkov porusenia povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku rozhodnutia.

Spravny orgéan listom ev. €. 15466/2019/BA z 25. 04. 2019 oznamil spolo¢nosti
ENSTRA a.s., ze pred vydanim rozhodnutia m& moznost’ podla § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 spravneho poriadku, oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so sposobom
jeho zistenia, vyjadrit’ sa k podkladu pre rozhodnutie, k spésobu jeho zistenia, pripadne
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navrhnut’ jeho doplnenie do 7 pracovnych dni odo dila dorucenia tohto oznamenia. Spolo¢nost’
ENSTRA a.s. sa k ozndmeniu o zacati spravneho konania z 25. 04. 2019 nevyjadrila. Spravny
organ pri vydavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by ucastnikovi konania neboli zndme.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moéze ucastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dia oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej
regulacie, odbor kontroly, Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie,
ktoré po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost,
je preskiimatel'né sidom.

Ing. Slavka Janosikova, PhD.
generalna riaditel’ka sekcie

Rozhodnutie sa doru¢i: ENSTRA a. s., Sasinkova 9, 010 01 Zilina



