URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Jislo: 0048/2015/K Bratislava 06. 02. 2015
C.sp.: 7772/2014-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, ako vecne prislu$ny spravny organ podra
§ 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov vo veci ulozenia pokuty za poruSenie povinnosti vyplyvajucich
zo zakona ¢&. 276/2001 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
v zneni neskorSich predpisov a na zaklade protokolu €. 305/2014 o vysledku vykonanej kontroly
prerokovaného dia 03. 06. 2014 a dalSich podkladov s pouzitim analogie legis § 41 zakona
¢. 300/2005 Z. z. Trestny zékon v zneni neskorSich predpisov rozhodol tak, Ze ucastnikovi konania

TERMOREAL s.r.0., Bakossova 60, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 834 980

uklada podfa § 16 ods. 1 pism. a) zakona €. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zakona €. 73/2009 Z. z.

uhrnnu pokutu

vo vyske 9 500,- eur
(slovom devattisicpat'sto eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, ze:

1. nedodrzal povinnost podfa § 13 ods. 2 pism. g) zakona ¢&. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,

pretoze spoloénost TERMOREAL s.r.0., Bakossova 60, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 834 980
nepredlozila Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi vyhodnotenie $tandardov kvality dodavaného tepla
a poskytovanych sluZieb pri dodavke tepla za rok 2011 v zmysle § 5 ods. 7 vyhladky €. 92/2011 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju Standardy kvality dodavaného tepla a poskytovanych sluzieb pri dodavke tepla
vlehote do 28. 02. 2012, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 16 ods. 1 pism. a) zékona
€. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorsich predpisov,



2. nedodrzal povinnost podfa § 34 ods. 2 pism. b) zékona ¢&. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoze spolocnost TERMOREAL s.r.0., Bakossova 60, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 834 980
neposkytla Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi pri vykone kontroly potrebnli su&innost
zodpovedajlicu opravneniam zamestnancov Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi podfa § 33 ods. 1
pism. a) a b) zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov,
nakolko nepredlozila Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi vietky potrebné doklady a podklady za roky
2009 — 2011, ktoré Urad pre regulaciu sietovych odvetvi potreboval na vykonanie kontroly opravnenych
nakladov a primeraného zisku zahrnutych v maximalnych cenach tepla pre odberatefov, ktorych
odberné miesta boli vobci Banska Bystrica za regulacné obdobie rokov 2009 - 2011 vzmysle
ustanoveni vynosu €. 6/2008, ktorym sa ustanovuje regulécia cien tepla v zneni vynosu ¢. 7/2008,
v zneni vynosu €. 6/2009 a v zneni vynosu €. 6/2010, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podfa § 36
ods. 1 pism. ac) zékona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich
predpisov,

3. nedodrZal povinnost podia § 29 ods. 1 pism. c) zakona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoZe spolo¢nost TERMOREAL s.r.0., Bakossova 60, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 834 980
po skonceni regulacného roka 2012 nezuctovala planované naklady vo vyske ........ Eur zahmuté
v urenych variabilnych zlozkach maximalnych cien tepla urCenych na rok 2012 a nepreukazané
uctovnymi dokladmi domécnostiam, ktorych odberné miesta boli v obci Banska Bystrica a nezuctovala
planované néklady vo vyske ......... Eur zahrnuté v urenych variabilnych zlozkach maximalnych cien
tepla urCenych na rok 2012 anepreukazané uctovnymi dokladmi odberatelom a koneCnym
spotrebitefom okrem domacnosti, ktorych odberné miesta boli v obci Banska Bystrica v zmysle § 7
ods. 1 vyhlasky ¢. 219/2011 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike v zneni
neskorsich predpisov, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. q) zakona
€. 250/12012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

4. nedodrzal povinnost podfa § 29 ods. 1 pism. c) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoZe spolo¢nost TERMOREAL s.r.0., Bakossova 60, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 834 980
po skonceni regulacného roka 2012 nezuctovala planované naklady vo vyske ........ Eur zahmuté
v ur€enych fixnych zloZzkach maximélnych cien tepla urenych na rok 2012 a nepreukazané Uctovnymi
dokladmi odberatelom tepla, ktorych odberné miesta boli vobci Banska Bystrica v zmysle
§ 7 ods. 1 vyhlasky €. 219/2011 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike
v zneni neskorsich predpisov, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. q) zakona
€. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

5. nedodrZal povinnost podia § 29 ods. 1 pism. c) zakona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoze spolognost TERMOREAL s.r.0., Bakossova 60, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 834 980
po skonCeni regulacného roka 2012 nezuctovala planované naklady zahrnuté v ur€enych variabilnych
Zlozkach maximélnych cien tepla afixnych zlozkach maximélnych cien tepla ur€enych
na rok 2012 a nepreukazané uctovnymi dokladmi s odberatelmi tepla, ktorych odberné miesta boli
v obci Banské Bystrica v termine do 31. 03. 2013 v zmysle § 7 ods. 1 vyhlaSky ¢. 219/2011 Z. z., ktorou
sa ustanovuje cenova regulécia v tepelnej energetike v zneni neskorSich predpisov, ¢im sa dopustila



spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. q) zakona €. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov.

Pokutu spolu vo vyske 9 500,- eur je ucastnik konania povinny uhradit do 15 dni odo dia
pravoplatnosti  tohto rozhodnutia na (et vedeny v Statnej pokladnici, Cislo uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500482015.

Odévodnenie:

Podla pisomného poverenia ¢.305/2014 na vykonanie kontroly zo dna 13. 02. 2014
zamestnanci Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,urad“) v diioch od 28. 02. 2014
do 03. 06. 2014 vykonali podfa § 9 ods. 1 pism. b) bod 5 zakona ¢&. 250/2012 Z. z. o regul&cii
v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zékon €. 250/2012 Z. z.%) kontrolu
dodrziavania vybranych zakonov, vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti
a overovanie spravnosti a pravdivosti dokladov predkladanych Uradu v oblasti regulacie tepelnej
energetiky za roky 2009 - 2013 vregulovanom subjekte TERMOREAL s.ro., Bakossova 60,
974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 834 980 (dalej len ,TERMOREAL s.r.0.). Spoloénost TERMOREAL s.r.0.
bola zapisana dia 19. 09. 2007 do Obchodného registra Okresného sudu Banské Bystrica, oddiel: Sro,
vlozka Cislo: 13623/S. Predmetom podnikania spolo¢nosti TERMOREAL s.r.0. je okrem inych €innosti
vyroba tepla, rozvod tepla. Spolo¢nost TERMOREAL s.ro. bola v kontrolovanom obdobi drzitefom
povolenia €. 2008T 0393 — 1. zmena na predmet podnikania vyroba a rozvod tepla.

Urad listom €. 32027/2014/BA zo diia 04. 12. 2014 oznamil spoloénosti TERMOREAL s.r.0.
zaCatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty za poruSenia zakona €. 276/2001 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zékon €. 276/2001 Z. z.%)
v zneni neskorSich predpisov a zakona €. 250/2012 Z. z. VV oznameni o zaCati spravneho konania urad
oznamil spolo¢nosti TERMOREAL s.r.0., Ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci ulozenia pokuty
budu zistenia uvedené v protokole €. 305/2014 o vysledku vykonanej kontroly, ako aj pripadné dalSie
podklady suvisiace so spravnym konanim.

Spravny organ listom Ev. €. 33999/2014/BA zo dia 19. 12. 2014 oznamil spolo¢nosti
TERMOREAL s.r.0., Ze vo veci uloZenia pokuty za spachané spravne delikty bude rozhodnuté najneskor do 60
dni od zaCatia konania, a nie v lehote do 30 dni od zaCatia konania, nakolko pre spolahlivé zistenie skuto¢ného
stavu veci je potrebné dbkladné preskumanie a zhodnotenie vaetkych podkladov potrebnych pre rozhodnutie,
ktoré je z Casového hladiska narocné.

Vlychédzajuc z €l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane fudskych prév a zékladnych slobéd,
z Odportcania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatury Eurdépskeho sudu pre fudské prava
(napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jula 1976) trestanie za spravne delikty (priestupky, spravne
delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych osob — podnikatefov) musi podliehat rovnakému
rezimu ako trestny postih za trestné Ciny. Je preto nevyhnutné poskytnut zaruky a préava, ktoré
su zakotvené vtrestnom zakone a trestnom poriadku nielen obvinenému ztrestného Cinu,
ale aj subjektu, voci ktorému je vyvodzovana administrativnopravna zodpovednost, ¢o napokon vyplyva
aj zo zasady €. 6 odporucania o spravnych sankciach, podla ktorej je nevyhnutné v ramci spravneho
konania vo veciach sprévnych sankcii, poskytovat okrem z&ruk spravodlivého spravneho konania
v zmysle rezollcie (77)31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. Nemozno pritom opomenut,
Ze hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré uklada trest sud a spravnymi deliktami, za ktoré ukladaju
sankcie spravne organy, su ur¢ené prejavom véle zakonodarcu a nie st odvodené prirodzeno-pravnymi
principmi.

V administrativno-pravnom trestani treba reSpektovat Odporu¢anie vyboru ministrov (Rady
Eurdpy (91) ) z13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podla ktorého pre ukladanie
administrativnych sankcii platia analogicky zasady ukladania sankcii trestnych stym, Ze spravny
(administrativny) postih protiprdvneho chovania mozno uplatnit' len v primeranej lehote.



KedZze administrativne trestanie ma aj podfa Strasburskej judikatury trestnopravny charakter,
treba vychadzat z Ustavy Slovenskej republiky (€l. 50) a analogicky aj z Trestného zakona.

Na rozdiel od Trestného zékona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty spravnych
deliktov neupravuju postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov. Pri subehu spravnych
deliktov pri nedostatku Speciélnej upravy je potrebné pouzit ,analogiae legis” tzv. absorpénu zésadu.
Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejSi trest pohlcuje miernejSi). Zbiehajuce delikty su tak
postihnuté len trestom ur€enym pre najtazsi z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach pokut znamena,
Ze spravny organ posudi zavaznost deliktu a uhrnny trest uloZi podla sadzby za najzavaznejSi z tychto
deliktov, zavaznost pritom treba posudzovat predovSetkym s ohfadom na charakter individuaineho
objektu deliktu, Cize zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom
urcena.

Vtomto smere je jednotna aj judikatura NajvySSieho sudu Slovenskej republiky (napriklad
sp. zn. 3Szn/68/2004, 3Sz/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Sz0/147/2008, 2Szf/9/2010, 2SZf/44/2011,
5S2/21/2010), podfa ktorej sa uvedené principy v spravnom trestani v plnom rozsahu aplikuju
a ze trestanie za spravne delikty musi podliehat rovnakému rezimu ako trestny postih za trestné ciny.

S ohfadom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat trestaniu
v trestnom prave, spravny organ zistené poruSenia zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov azakona €. 250/2012 Z. z. posudil ako subeh spravnych deliktov, pritom podfa
trestnopravnej tedrie o subeh trestnych ¢inov ide vtedy, ak ten isty pachatel spacha dva alebo viac
trestnych ¢inov pred tym, ako bol za niektory z nich odsudeny sudom prvého stupia, a pokial nezanikla
trestnost’ niektorého z nich, aregulovanému subjektu uloZil, z hfadiska hmotnopravnych Ucinkov
subehu, uhrnnu pokutu za spravny delikt najprisnejSie postihnutelny podla absorpénej zésady, ktora
sa v trestnom prave uplatriuje pri trestani zbiehajucich sa trestnych ¢inov.

NajprisnejSie postihnutelnym spravnym deliktom je spravny delikt uvedeny v bode 1.vyroku
tohto rozhodnutia, ide o nedodrzanie povinnosti podla § 13 ods. 2 pism. g) zakona €. 276/2001 Z. z.
v zneni neskorsich predpisov a dopustenie sa spravneho deliktu podfa § 16 ods. 1 pism. a) zakona
€. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, za ktory spravny organ ukladd pokutu podfa § 16
ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov v rozpati sadzby pokuty
od 100 Eur do 10 000 000 Eur. Spravny organ tak regulovanému subjektu ulozil uhrnnu pokutu podla
§ 16 ods. 1 pism. a) bod 1. zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

v

1. Podla § 13 ods. 2 pism. g) zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov
je regulovany subjekt povinny dodrZiavat Standardy kvality dodavaného tovaru a poskytovanej sluzby
ustanovené Uradom predkladat Uradu vyhodnotené Standardy kvality dodavaného tovaru
a poskytovanej sluzby v rozsahu podla vSeobecne zavazného pravneho predpisu vydaného uradom
podla § 5 ods. 1 pism. ee) v termine, ktory urci drad.

Urad podla § 5 ods. 1 pism. ee) zakona ¢&. 276/2001 Z. z. v zneni neskorsich predpisov vydal
vyhlasku €. 92/2011 Z. z., ktorou sa ustanovuju $tandardy kvality dodavaného tepla a poskytovanych
sluZieb pri dodavke tepla (dalej len ,vyhlaska ¢. 92/2011 Z. z.”).

Podla § 5 ods. 7 vyhlasky ¢. 92/2011 Z. z. vyhodnotenie Standardov kvality za rok t-1 podfa
odseku 1 vratane vyplnenej tabulky sa predklada uradu podla osobitného predpisu do 28. februéra roku
t.

Vlykonanou kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost TERMOREAL s.r.o. nepredloZila uradu
vyhodnotenie Standardov kvality dodavaného tepla a poskytovanych sluzieb pri dodavke tepla za rok 2011
v lehote do 28. 02. 2012 v zmysle povinnosti ustanovenej v § 5 ods. 7 vyhlasky €. 92/2011 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spoloénost TERMOREAL s.r.0. listom zo diia 17. 04. 2014
vyjadrenie, v ktorom uviedla, Ze za roky 2009 — 2011 nemé spolo¢nost TERMOREAL s.r.o. k dispozicii Ziadne
podklady, nakolko tieto boli zni¢ené pri zatopeni budovy, v ktorej v roku 2011 spolonost TERMOREAL s.r.0
sidlila a tieto dokumenty neboli predmetom odovzdania pri prevode obchodnych podielov v maji roku 2013.
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Spolo¢nost TERMOREAL s.ro. kvyjadreniu pripojila aj kdpiu potvrdenia od poistovacej spoloCnosti
a vyhlasenie byvalej konatelky spolo¢nosti TERMOREAL s.r.o.

Spravny organ uvedené skutoCnosti pri vydavani tohto rozhodnutia a pri ur€ovani vysky pokuty
zohfadnil.

Spolo¢nost TERMOREAL s.r.o nepredlozila Uradu vyhodnotenie Standardov kvality dodavaného
tepla a poskytovanych sluzieb pri dodavke tepla za rok 2011 vzmysle § 5 ods. 7 vyhlasky
€. 9212011 Z. z. v lehote do 28. 02. 2012, ¢im porusila povinnost podfa § 13 ods. 2 pism. g) zakona
€. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

2. Podla § 34 ods. 2 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. kontrolovany subjekt je povinny
poskytnut uradu pri vykone kontroly poZzadovanu sucinnost zodpovedajucu opravneniam zamestnancov
uradu podfa § 33 ods. 1 pism. a) a b).

Podla § 33 ods. 1 pism. a) zakona €. 250/2012 Z. z. zamestnanci Uradu su pri vykone kontroly
opravneni v nevyhnutnom rozsahu vstupovat do objektov, zariadeni a prevadzok, na pozemky
a do inych priestorov kontrolovaného subjektu alebo subjektu, pripadne osoby, ktora na zaklade pinej
moci alebo zmluvy uzatvorenej so subjektom vykonavajucim regulovanu cinnost, vykonava ¢innosti
spojené s pravami a povinnostami regulovaného subjektu, ak bezprostredne suvisia s predmetom
kontroly; nedotknutelnost obydlia nesmie byt dotknuta vykonom tohto opravnenia.

Podla § 33 ods. 1 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. zamestnanci Uradu su pri vykone kontroly
opravneni v nevyhnutnom rozsahu vyzadovat od kontrolovaného subjektu, ako aj od Statutarnych
organov kontrolovaného subjektu alebo od Clenov Statutdrnych organov kontrolovaného subjektu,
od kontrolnych organov kontrolovaného subjektu alebo od ¢lenov kontrolnych organov kontrolovaného
subjektu, alebo od zamestnancov kontrolovaného subjektu, od subjektu, pripadne osoby, ktord
na zaklade pinej moci alebo zmluvy uzatvorenej so subjektom vykonavajucim regulovanu €innost,
vykonava ¢innosti spojené s pravami a povinnostami regulovaného subjektu, aby im v uréenej lehote,
ktora musi byt primerand, poskytol doklady, prvopisy dokladov, iné pisomnosti, vyjadrenia a informéacie
vratane zaznamov dat na elektronickych nosi¢och informéacii potrebné na vykon kontroly, a vyhotovovat
z nich kopie a vypisy alebo vyZadovat ich uradne overené preklady do slovenského jazyka.

Spoloénost TERMOREAL s.r.o bola listom zo dia 28. 02. 2014 poziadana o predloZenie dokladov
stvisiacich s vykonom kontroly dodrZiavania ustanoveni zakona ¢&. 250/2012 Z. z. ato za roky 2009 - 2012.
Doklady tykajuce sa rokov 2009 — 2011 spoloénost TERMOREAL s.r.o uradu nepredioZila, ¢im nedodrzala
ustanovenie § 34 ods. 2 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z.

Z tohto dévodu Urad v spoloCnosti TERMOREAL s.r.o nevykonal kontrolu opravnenych nékladov
a primeraného zisku zahmutych v maximalnych cenéch tepla pre odberatelov, ktorych odbemné miesta boli
v obci Banska Bystrica za regulacné obdobie rokov 2009 — 2011, kontrolu fakturacie dodavky tepla a kontrolu
zUc¢tovania nakladov v zmysle ustanoveni vynosu €. 6/2008, ktorym sa ustanovuje regulacia cien tepla
v zneni vynosu €. 7/2008, v zneni vynosu €. 6/2009 av zneni vynosu €. 6/2010 (dalej len ,vynos
€. 6/2008 v zneni vynosu €. 6/2010%).

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spoloénost TERMOREAL s.r.0. listom zo diia 17. 04. 2014
vyjadrenie, v ktorom uviedla, Ze za roky 2009 — 2011 nema spolo¢nost TERMOREAL s.r.o. k dispozicii ziadne
podklady, nakolko tieto boli zni¢ené pri zatopeni budovy, v ktorej v roku 2011 spoloénost TERMOREAL s.r.0.
sidlila a tieto dokumenty neboli predmetom odovzdania pri prevode obchodnych podielov v maji roku 2013.
Spoloénost TERMOREAL s.ro. kvyjadreniu pripojila aj kdpiu potvrdenia od poistovacej spoloCnosti
a vyhlasenie byvalej konatelky spoloénosti TERMOREAL s.r.0., 0 vzniku poistnej udalosti, pri ktorej boli znicené
véetky Uctovné dokumenty, obchodné dokumenty, zmluvy a dokumenty inej povahy za obdobie rokov
2007 - 2011, ktoré neboli predmetom odovzdania obchodnych podielov novému spolo¢nikovi spolo¢nosti
TERMOREAL s.r.0. Uvedené vyhlasenia spolu s vyjadrenim spoloénosti TERMOREAL s.r.0. st ako priloha
€. 4 sucastou protokolu &. 305/2014 o vysledku vykonanej kontroly.



Spravny organ uvedené skutoCnosti pri vydavani tohto rozhodnutia a pri urovani vySky pokuty
zohfadnil.

Spolo¢nost TERMOREAL s.r.o0. tym, Ze neposkytla uradu pri vykone kontroly potrebnu sucinnost
zodpovedajlcu opravneniam zamestnancov uradu podfa § 33 ods. 1 pism. a) a b) zékona €. 250/2012
Z. z., nakolko nepredloZila uradu vSetky potrebné doklady a podklady za roky 2009 — 2011, ktoré urad
potreboval na vykonanie kontroly opravnenych nakladov a primeraného zisku zahrnutych
v maximalnych cenach tepla pre odberatelov, ktorych odberné miesta boli v obci Banska Bystrica
za regulacné obdobie rokov 2009 - 2011 vzmysle ustanoveni vynosu ¢. 6/2008 v zneni vynosu
¢. 6/2010, porusila povinnost podfa § 34 ods. 2 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. a dopustila
sa spravneho deliktu podia § 36 ods. 1 pism. ac) zékona €. 250/2012 Z. z.

3. Podla § 29 ods. 1 pism. c) zakona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zékone povinny zuctovat naklady pri vyrobe, distriblcii a dodavke
tepla, ktoré sa nepovazuju za ekonomicky opravnené néaklady, v lehote a spésobom ustanovenym
uradom.

Urad podla zakona &. 276/2001 Z. z. v zneni neskorsich predpisov vydal vyhlasku &. 219/2011
Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,vyhlaska €. 219/2011 Z. 2.").

Podla § 7 ods. 1 vyhlasky €. 219/2011 Z. z. po skonéeni roka t sa do 31. marca nasledujiceho
roka dobropisom zuctuju planované naklady zahmuté v urCenych variabilnych a fixnych zlozkach
maximalnych cien tepla urenych na rok t a nepreukazané uctovnymi dokladmi okrem nékladov podla
§ 2 ods. 9 pism. a) urenych v navrhu maximalnej ceny tepla na rok t, ak variabilné naklady na palivo
a teplo su prepocitané podia skutocnej ceny za palivo alebo teplo a mnozstvo tepla podfa ukazovatelov
energetickej ucinnosti urCenych pri overovani hospodarnosti sustavy tepelnych zariadeni a pouzitych
pri prvom navrhu na urCenie ceny tepla na rok t a nakladov podla § 2 ods. 9 pism. b); to neplati
pre regulovany subjekt, ktory vyuZiva obnovitelné zdroje energie pri vyrobe tepla vo vySke najmene;
20 % z celkového mnoZstva tepla obsiahnutého v palive, ak skuto¢na variabilna zloZzka maximéalnej ceny
tepla bez dane z pridanej hodnoty prepocitana podla skutonych nakladov za palivo neprekrocila v roku
t 0,0500 eura/kWh a sucasne skuto¢na fixna zlozka maximalnej ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty
neprekroCila vySku 180 eur/kW a pre ostatné regulované subjekty, ak skutoCna variabilna zlozka
maximalnej ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty prepocitana podfa skutoénych nakladov za palivo
neprekroCila 0,0350 eura/lkWh a sucasne fixna zlozka maximalnej ceny tepla bez dane z pridane;
hodnoty neprekrocila 75 eur/kW.

Kontrolou bolo overené zahrnutie opravnenych nékladov a primeraného  zisku
vo vyfakturovanych cenach pre odberné miesta v obci Banska Bystrica pre doméacnosti a odberatefov
a koneénych spotrebitelov okrem doméacnosti za rok 2012.

Overenie nakladov a primeraného zisku bolo vykonané na zaklade predlozenych Gétovnych
dokladov, analytickej uctovnej evidencie jednotlivych nakladovych stredisk, faktur a internych Gc¢tovnych
podkladov v nékladovych poloZkach variabilnej a fixnej zlozky maximalnej ceny tepla na vyrobu tepla.

Spoloénost TERMOREAL s.r.o. vyfakturovala za rok 2012 domacnostiam, ktorych odbemé miesta
boli v obci Banska Bystrica skutoéne dodané mnozstvo tepla ............ kWh, v cene ... Eur/kWh a v celkovej
sume ......... Eur a odberatefom a konecnym spotrebiteflom okrem doméacnosti, ktorych odberné miesta boli
vobci  Banska  Bystrica  skutotne  dodané  mnozstvo  tepla ... kWh,  vcene
...... Eur/kWh v celkovej sume .......... Eur. Kontrolou overena cena variabilnej zlozky ceny tepla za rok 2012 bola
pre domécnosti vo vyske ...... Eur/kWh a pre odberatelov a koneCnych spotrebitelov okrem doméacnosti vo
vyske ...... Eur/kWh.

Spoloénost TERMOREAL s.r.0. vyfakturovala za dodavku tepla domacnostiam, ktorych odberné
miesta boli v obci Banska Bystrica, v roku 2012 variabilné zlozky maximalnych cien tepla v celkovej
sume ......... Eur. Kontrolou overena vy$ka opravnenych variabilnych nakladov za regulaéné obdobie



roku 2012 v zmysle vyhlasky ¢. 219/2011 Z. z. pre domacnosti, ktorych odberné miesta boli v obci
Banska Bystrica, bola ......... Eur. Spolo¢nost TERMOREAL s.r.o. vyfakturovala za dodavku tepla
odberatelom a kone¢nym spotrebitefom okrem domacnosti, ktorych odberné miesta boli v obci Banska
Bystrica, v roku 2012 variabilné zlozky maximalnych cien tepla v celkovej sume .......... Eur. Kontrolou
overena vyska opravnenych variabilnych nakladov za regulacné obdobie roku 2012 v zmysle vyhlasky
€. 219/2011 Z. z. pre odberatelov a konecnych spotrebitelov okrem domécnosti, ktorych odberné miesta
boli v obci Banskéa Bystrica, bola .......... Eur. Overenia opravnenych nékladov variabilnej zloZky ceny
tepla zapocitanych do maximalnych cien tepla za rok 2012 pre odberné miesta v Banskej Bystrici je ako
priloha €. 7 suCastou protokolu €. 305/2014 o vysledku vykonanej kontroly. Prehlad fakturacie
variabilnej zlozky maximalnej ceny tepla za rok 2012 je ako priloha €. 8 si¢astou protokolu ¢. 305/2014

o vysledku vykonanej kontroly.

Vlykonanou kontrolou bolo zistené, ze sucet trzieb spolo¢nosti TERMOREAL s.r.0. za dodavku
tepla domécnostiam, ktorych odberné miesta boli v obci Banské Bystrica za regulacné obdobie roku
2012 vo variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla bol vy$Si o sumu ........ Eur ako sucet skutocnych
overenych opravnenych variabilnych nakladov vzmysle vyhlasky & 219/2011 Z. =z
(cereeen Eur - ... Eur = ... Eur) a sucet trzieb spolocnosti TERMOREAL s.ro.
za dodavku tepla odberatelom a koneCnym spotrebitelom okrem doméacnosti, ktorych odberné miesta
boli v obci Banska Bystrica za regulacné obdobie roku 2012 vo variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla
bol vySSi osumu ......... Eur ako sucet skutoénych overenych opravnenych variabilnych nakladov
v zmysle vyhlasky ¢. 219/2011 Z. z. (.......... Eur— ... Eur= ... Eur). Spolo¢nosti TERMOREAL
s.ro. tak vznikla povinnost zuctovat neopravnené naklady v sulade s § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 219/2011 Z.
z. Spolo¢nost TERMOREAL s.r.0. po skonceni regulaéného roka 2012 uvedené planované néklady
zahrnuté v urenych variabilnych zlozkach maximélnych cien tepla urenych na rok 2012
a nepreukazané uctovnymi dokladmi podla § 7 ods. 1 vyhlasky €. 219/2011 Z. z. nezuctovala.

K uvedenému zisteniu podala spoloénost TERMOREAL s.ro. listom zo dia 17. 04. 2014
vyjadrenie, v ktorom uviedla, Ze suhlasi s uradom vykonanym prepoCtom variabilnych zloziek ceny tepla,
pricom spolo¢nost TERMOREAL s.r.0. mylne vyfakturovala cenu ...... Eur/kWh. K omylu doslo aj z dévodu, Ze
predchadzajuci majitelia spoloénosti TERMOREAL s.r.0. nespravne zahmuli naklady na plyn na tepelnom
zdroji plavaren, boli pouzité skutocné mnozstva a naklady na zemny plyn z roku 2011.

Spolo¢nost TERMOREAL s.r.o. po skonCeni regulaéného roka 2012 nezuctovala planované
naklady vo vyske ........ Eur zahruté v urenych variabilnych zlozkach maximalnych cien tepla urenych
na rok 2012 a nepreukazané Uctovnymi dokladmi domacnostiam, ktorych odberné miesta boli v obci
Banské Bystrica a nezuctovala planované néklady vo vyske ......... Eur zahrnuté v urCenych variabilnych
ZloZzkach maximalnych cien tepla ur€enych na rok 2012 a nepreukazané uctovnymi dokladmi
odberatefom a koneCnym spotrebitelom okrem domacnosti, ktorych odberné miesta boli v obci Banska
Bystrica vzmysle § 7 ods. 1 vyhlasky & 219/2011 Z. z., Cim poruila povinnost podla § 29
ods. 1 pism. c) zékona ¢&. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. q)
zakona €. 250/2012 Z. z.

4. Podla § 29 ods. 1 pism. c) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zékone povinny zuctovat naklady pri vyrobe, distriblcii a dodavke
tepla, ktoré sa nepovazuju za ekonomicky opravnené naklady, v lehote a spésobom ustanovenym
uradom.

Podla § 7 ods. 1 vyhlasky €. 219/2011 Z. z. po skonceni roka t sa do 31. marca nasledujuceho
roka dobropisom zuétuju planované naklady zahrnuté v uréenych variabilnych a fixnych zlozkach
maximalnych cien tepla urenych na rok t a nepreukazané uctovnymi dokladmi okrem nakladov podfa
§ 2 ods. 9 pism. a) urenych v navrhu maximalnej ceny tepla na rok t, ak variabilné naklady na palivo
a teplo su prepocitané podia skuto¢nej ceny za palivo alebo teplo a mnozZstvo tepla podia ukazovatelov
energetickej Ucinnosti uréenych pri overovani hospodarnosti sustavy tepelnych zariadeni a pouZitych
pri prvom navrhu na uréenie ceny tepla na rok t a nakladov podla § 2 ods. 9 pism. b); to neplati



pre regulovany subjekt, ktory vyuziva obnovitelné zdroje energie pri vyrobe tepla vo vySke najmene;
20 % z celkového mnoZzstva tepla obsiahnutého v palive, ak skuto¢na variabilna zloZzka maximéalnej ceny
tepla bez dane z pridanej hodnoty prepocitana podla skutocnych nakladov za palivo neprekro€ila v roku
t 0,0500 eura/kWh a sucasne skuto¢na fixna zloZzka maximalnej ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty
neprekroCila vySku 180 eur/kW a pre ostatné regulované subjekty, ak skutona variabilna zlozka
maximalnej ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty prepocitana podla skutoénych nakladov za palivo
neprekroCila 0,0350 eura/lkWh a sucasne fixna zloZzka maximalnej ceny tepla bez dane z pridane;
hodnoty neprekrocila 75 eur/kW.

Spoloénost TERMOREAL s.r.0. vyfakturovala odberatelom tepla, ktorych odbemé miesta boli v obci
Banskéa Bystrica vo fixnej zlozke maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom za rok 2012 regulaény prikon
........ kW v celkovej vyske ... Eur. Kontrolou overena cena fixnej zlozky maximélnej ceny tepla
s primeranym ziskom pre odberatelov tepla, ktorych odbemé miesta boli v obci Banské Bystrica za rok 2012
bola v prepocte na skutocny regulacny prikon ....... kW vo vyske ....... Eur/kW. Overenia opravnenych
nakladov zapocitanych do maximalnych cien tepla za rok 2012 pre odberné miesta v Banskej Bystrici je
ako priloha €. 7 sucastou protokolu €. 305/2014 o vysledku vykonanej kontroly. Prehlad fakturacie
fixnej zlozky maximalnej ceny tepla za rok 2012 je ako priloha ¢. 8 sucastou protokolu ¢. 305/2014
o vysledku vykonanej kontroly.

Spoloénost TERMOREAL s.r.o. vyfakturovala za dodavku tepla odberatelom tepla, ktorych
odberné miesta boli v obci Banska Bystrica, v roku 2012 fixné zloZky maximalnych cien tepla v celkovej

sume .......... Eur. Kontrolou overena vy$ka opravnenych fixnych nakladov s primeranym ziskom
za regulacné obdobie roku 2012 v zmysle vyhladky €. 219/2011 Z. z. pre odberatelov tepla, ktorych
odberné miesta boli v obci Banskéa Bystrica, bola .......... Eur.

Vlykonanou kontrolou bolo zistené, ze sucet trzieb spolo¢nosti TERMOREAL s.r.0. za dodavku
tepla odberatelom tepla, ktorych odberné miesta boli v obci Banské Bystrica za regulacné obdobie roku

2012 vo fixnej zlozke maximalnej ceny tepla bol vy$Si osumu ........ Eur ako sucet skutocnych
overenych  opravnenych fiynych  nakladov vzmysle vyhlasky ¢ 219/2011 Z. =z
(cererrens Eur — ......... Eur= ... Eur). Spolo¢nosti TERMOREAL s.r.o. tak vznikla povinnost zuc¢tovat

neopravnené naklady v sulade s § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 219/2011 Z. z. Spolo¢nost TERMOREAL s.r.0. po
skoncCeni regulaéného roka 2012 uvedené planované naklady zahrnuté v ur€enych fixnych zloZkach
maximalnych cien tepla uréenych na rok 2012 a nepreukazané uctovnymi dokladmi podfa § 7 ods. 1
vyhlasky ¢. 219/2011 Z. z. nezuctovala.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spoloénost TERMOREAL s.r.o. listom zo dha
09. 05. 2014 vyjadrenie, v ktorom uviedla, Zze nema& nadmietky k uvedenému zisteniu tykajuceho
sa vyuctovania dodavky tepla za rok 2012 vo fixnej zlozke.

Spoloénost TERMOREAL s.r.0. po skonéeni regulaéného roka 2012 nezuctovala planované
naklady vo vyske ........ Eur zahrnuté v urCenych fixnych zlozkach maximalnych cien tepla uréenych na
rok 2012 a nepreukazané uctovnymi dokladmi odberatelom tepla, ktorych odberné miesta boli v obci
Banskéa Bystrica v zmysle § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 219/2011 Z. z., ¢im poruSila povinnost podla § 29
ods. 1 pism. c) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. q)
zakona €. 250/2012 Z. z.

5. Podla § 29 ods. 1 pism. c) zkona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zékone povinny zuctovat naklady pri vyrobe, distriblcii a dodavke
tepla, ktoré sa nepovazuji za ekonomicky opravnené naklady, v lehote a spdsobom ustanovenym
uradom.

Podla § 7 ods. 1 vyhlasky €. 219/2011 Z. z. po skonéeni roka t sa do 31. marca nasledujiceho
roka dobropisom zuctuju planované naklady zahmuté v urCenych variabilnych a fixnych zlozkach
maximalnych cien tepla urenych na rok t a nepreukazané uctovnymi dokladmi okrem nakladov podfa
§ 2 ods. 9 pism. a) urenych v navrhu maximalnej ceny tepla na rok t, ak variabilné naklady na palivo
a teplo su prepocitané podia skutocnej ceny za palivo alebo teplo a mnozstvo tepla podla ukazovatelov
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energetickej Ucinnosti urenych pri overovani hospodarnosti sustavy tepelnych zariadeni a pouZitych
pri prvom navrhu na urCenie ceny tepla na rok t a nakladov podla § 2 ods. 9 pism. b); to neplati
pre regulovany subjekt, ktory vyuziva obnovitelné zdroje energie pri vyrobe tepla vo vySke najmenej
20 % z celkového mnoZzstva tepla obsiahnutého v palive, ak skuto¢na variabilna zloZzka maximéalnej ceny
tepla bez dane z pridanej hodnoty prepocitana podfa skutoénych nékladov za palivo neprekrocila v roku
t 0,0500 eura/kWh a sucasne skutocné fixné zlozka maximalnej ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty
neprekroCila vySku 180 eur/kW a pre ostatné regulované subjekty, ak skutoCna variabilna zlozka
maximalnej ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty prepocitana podia skutonych nékladov za palivo
neprekroCila 0,0350 eura’lkWh a sucasne fixna zloZzka maximalnej ceny tepla bez dane z pridane;
hodnoty neprekrocila 75 eur/kW.

Viykonanou kontrolou bolo zistené, ze spolocnost TERMOREAL s.r.o. nezuctovala planované
naklady zahrnuté v uréenych variabilnych a fixnych zlozkach maximalnych cien tepla ur€enych na rok
2012 a nepreukazané uctovnymi dokladmi v zmysle ustanoveni vyhlasky ¢. 219/2011 Z. z. v termine
uréenom v § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 219/2011 Z. z. ato v termine do 31. 03. 2013, nakolko v zmysle
ustanovenia § 7 ods. 1 vyhlasky & 219/2011 Z. z. bola povinna splnit si svoju povinnost
do 31. 03. 2013. Uvedenym konanim spolo¢nost TERMOREAL s.r.o. nedodrzala znenie vyhlaSky
€. 219/2011 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. q) zakona €. 250/2012 Z. z.
O uvedenej skutocnosti svedCi vybrana vyuétovacia faktira za dodavku tepla za rok 2012 ¢. 10113043
zo dna 10. 04. 2013 pre odberatefa tepla ..., , C.
10113046 pre odberatela tepla SpoIOCNOSt ..........c.coeeviviiiicreceeea zo dna 10. 04. 2013.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spoloénost TERMOREAL s.r.o. listom zo dha
09. 05. 2014 vyjadrenie, v ktorom uviedla, Zze neméa namietky k uvedenému zisteniu, nakofko
predchadzajuci majitelia spolo¢nosti TERMOREAL s.r.0. vystavili vyuctovacie faktury po ustanovenej lehote.

Spolo¢nost TERMOREAL s.r.o. po skonéeni regulatného roka 2012 nezuctovala planované
naklady zahrnuté v urCenych variabilnych zlozkach maximéinych cien tepla a fixnych zloZkach
maximalnych cien tepla uréenych na rok 2012 a nepreukazané uctovnymi dokladmi s odberatelmi tepla,
ktorych odberné miesta boli v obci Banské Bystrica v termine do 31. 03. 2013 v zmysle § 7 ods. 1
vyhlasky €. 219/2011 Z. z., ¢im porusila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. c¢) zakona €. 250/2012 Z. z.
a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. q) zakona €. 250/2012 Z. z.

Po preskimani vSetkych podkladov suvisiacich s vykonanou kontrolou sa spravny orgén
stotoznil so zistenim poruSeni zakonov preukazanych kontrolou. Spravny organ pri ukladani pokuty
spolo¢nosti TERMOREAL s.r.0. podfa § 16 ods. 1 pism. a) zakona €. 276/2001 Z. z. v zneni zékona
€. 73/2009 Z. z. vo vyske 9 500,- eur, za poruSenie povinnosti uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia,
bol viazany kritériami volného hodnotenia dékazov a spravnej uvahy podla § 16 ods. 3 zakona
€. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. Pri urCovani vySky uvedenej pokuty spravny organ
zohladnil zavaznost, spdsob, mieru zavinenia, ¢as trvania a mozny nasledok zisteného porusenia
zakona.

Pri posudzovani zavaZnosti poruSeni spravny organ posudil zistené poruSenia zakona
ako chyby pri vykonavani regulovanej ¢innosti v roku 2012 (bod 1. vyroku tohto rozhodnutia), v roku
2013 ( bod 3., 4. a5. vyroku tohto rozhodnutia) a v roku 2014 ( bod 2., vyroku tohto rozhodnutia).
Spolo¢nosti TERMOREAL s.r.0. nebolo preukdzané umyselné konanie s ciefom dosiahnut majetkovy
prospech, resp. poskodit odberatela.

Z hladiska posudzovania miery zavinenia spravny organ pri uréovani vysky pokuty vzal
do uvahy skuto€nost, Ze spolonost TERMOREAL s.r.0. je povinna dodrZiavat vSetky zakonom
ustanovené povinnosti pri vykonavani regulovanej Cinnosti, za dodrziavanie ktorych zodpoveda.
V/ Zépisnici o prerokovani protokolu ¢&. 305/2014 o vysledku vykonanej kontroly boli spolo¢nosti
TERMOREAL s.r.0. uloZené opatrenia na odstranenie a napravu nedostatkov zistenych pri vykonavani
kontroly a to vrétit za rok 2012 vo variabilnej zloZzke maximalnej ceny tepla domacnostiam, ktorych
odberné miesta boli v obci Banska Bystrica sumu ........ Eur a odberatelom a koneénym spotrebitelom



okrem  domacnosti, ktorych  odberné miesta boli vobci Banskd Bystrica sumu
......... Eur vtermine do 31. 08. 2014, vratit za rok 2012 vo fixnej zlozke maximélnej ceny tepla
s primeranym ziskom odberatefom, ktorych odberné miesta boli v obci Banskd Bystrica sumu
......... Eur v termine do 31. 08. 2014, dodrziavat povinnosti regulovaného subjektu zu¢tovavat naklady
pri vyrobe, distribucii a dodavke tepla, ktoré sa nepovazuju za ekonomicky oprévnené, v lehote
a spésobom ustanovenym uradom, predkladat uradu vyhodnotenie Standardov kvality v lehote
a spbsobom ustanovenym uradom, zaslat' Uradu spravu o splneni opatreni v termine do 10. 09. 2014.
Spravny organ pri rozhodovani o vySke ulozenej pokuty zohladnil skutoCnosti uvedené v jednotlivych
vyjadreniach spolo¢nosti TERMOREAL s.r.0., vktorych suhlasila so zistenymi poruSeniami zakonov.
Pri rozhodovani o vySke uloZenej pokuty spravny organ vzal do uvahy skutoCnost, ze nedodrZanie
terminu zUcCtovania planovanych nakladov zahrnutych v uréenych variabilnych a fixnych zlozkach
maximalnych cien tepla ur€enych na rok 2012 bolo spdsobené predchadzajucimi majitelmi spoloénosti
TERMOREAL s.ro. azo strany spoloCnosti bolo prijaté okamzité napravné opatrenie a vyuctovacie
faktury za dodavku tepla vybranym odberatefom tepla za rok 2012 boli vystavené spoloCnostou
TERMOREAL s.r.0. diia 10. 04. 2013., to znamena Ze spravny organ vzal do Gvahy aj dizku omeskania
spolo¢nosti TERMOREAL s.r.0. pri zu¢tovani nakladov na dodavku tepla za rok 2012, ktoré predstavovalo
9 dni. Spravny organ vsak prihliadol aj ku skutoénosti, Ze dopustenie sa spravnych deliktov uvedenych
v bode 3, 4. a 5. vyroku tohto rozhodnutia malo za nasledok doCasné zadrZanie finan¢nych prostriedkov
odberatelov tepla, ktorych odberné miesta boli v obci Banska Bystrica. V pripade spravneho deliktu
nedodrzania terminu zUctovania planovanych nakladov na dodavku tepla za rok 2012 bola spravny
organom zohladnena aj dizka omeskania zi¢tovania nakladov. Nakolko k dopusteniu sa spravnych
deliktov uvedenych vbodoch 1. a 2. doSlo nesplnenim administrativnej povinnosti a Ziadnemu
odberatelovi tepla nebola spésobena Skoda, uvedena skutocnost bola zohfadnena. Spravny organ vzal
do uvahy aj skuto€nost, Ze vyhodnotenie Standardov kvality dodavaného tepla a poskytovanych sluZieb
pri dodavke tepla neboli predlozené uradu vébec. Na druhej strane sprévny organ prihliadol
na skutognost, Ze spoloénost TERMOREAL s.r.0. sa spravnych deliktov podfa bodu 1. a 2. vyroku tohto
rozhodnutia dopustila v dosledku poistnej udalosti, pri ktorej boli vetky potrebné dokumenty zni¢ené. Spravny
organ vzal do Uvahy pri rozhodovani o vySke uloZenej sankcii aj fakt, Ze spoloCnost si neopravnene vyuctovala
sumu az vo vyske ... Eur. Po zohladneni vysky neopravneného vyuctovania a vSetkych vysSie
uvedenych skutocnosti pristupil spravny organ k uloZeniu sankcie na spodnej hranici zdkonom
ustanovenej sadzby.

Spravny organ zohladnil aj Cas trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trva odo dna
01. 03. 2012 (bod 1.vyroku tohto rozhodnutia), odo dia nepredlozenia potrebnych dokladov Uradu
(bod 2. vyroku tohto rozhodnutia), odo diia 01. 04. 2012 (bod 3., 4. a 5. vyroku tohto rozhodnutia).
Po posudeni, zvazeni a zohfadneni v3etkych okolnosti tykajucich sa z&vaznosti, spésobu a miery
zavinenia, trvania a moznych nasledkov porusenia povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku rozhodnutia. UloZenu pokutu za porusenia zékona spolu vo vyske 9 500,- eur,
ktora je v dolnej hranici z mozného uloZenia pokuty, povazuje spravny organ za primerane represivne
a dostatoCné preventivne opatrenie voci kontrolovanému subjektu.

Spravny organ listom €. 32027/2014/BA zo dna 04. 12. 2014 oznamil spolo¢nosti TERMOREAL
s.r.o., ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost podfa § 33 ods. 2 v spojeni s § 27 ods. 1 zakona
€. 7111967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, oboznamit
sa s podkladom pre rozhodnutie, so spésobom jeho zistenia, vyjadrit sa k podkladu pre rozhodnutie,
k spésobu jeho zistenia, pripadne navrhnut' jeho doplnenie do 5 pracovnych dni odo diia dorucenia
tohto oznamenia. Spoloénost TERMOREAL s.r.o. sa v urCenej lehote pisomne nevyjadrila. Podklad,
ktory spravny organ pouzil pre vydanie rozhodnutia UCastnik konania prevzal dia 21. 05. 2014.
Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by G¢astnikovi konania neboli zname.
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Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méZe Ucastnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, Bajkalska 27,
P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov
nadobudlo prévoplatnost, je preskimatelné sudom.

Ing. Anna Dobrovodska
riaditelka odboru kontroly

Rozhodnutie sa doru¢i: TERMOREAL s.r.0, Bakossova 60, 974 01 Banska Bystrica
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