URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVIi
Bajkalska 27, P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Jislo: 0041/2016/K Bratislava 09. 11. 2016
C.sp.: 5128-2016-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, ako vecne prislusny spravny organ podra
§ 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov vo veci ulozenia pokuty za poruSenie povinnosti vyplyvajuce;
zo zékona €. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov
a na zaklade protokolu o vysledku vykonanej kontroly €. 201/2016 prerokovaného dia 16. 03. 2016

rozhodol tak, Ze Ucastnikovi konania ENERGOTRENS, s.r.0., Stvoz |, 911 32 Tren¢in, ICO: 36 300 870

uklada pokutu

v

podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov za to, Ze sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. q) zékona
€. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov, tym Ze porusil
povinnost podla § 29 ods. 1 pism. ¢) zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych odvetviach
v zneni neskorsich predpisov,

vo vyske 5 000,- eur
(slovom péttisic eur),

pretoze spolognost ENERGOTRENS, s.ro., Savoz I, 911 32 Trené&in, ICO: 36 300 870
po skonceni regulacného roka 2013 nezuctovala planované naklady vo vyske ......... eur zahrnuté
v urCenej variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla urCenej na rok 2013 a nepreukazané Uctovnymi
dokladmi s odberatelmi tepla v zmysle § 10 ods. 2 vyhlasky €. 222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje
cenova regulacia v tepelnej energetike, ¢im porusila povinnost podia § 29 ods. 1 pism. c¢) zékona
€. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov a dopustila
sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. q) zakona ¢&. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov.

Pokutu spolu vo vyske 5000,- eur je ucastnik konania povinny uhradit do 15 dni odo dia
pravoplatnosti  tohto rozhodnutia na uCet vedeny v Statnej pokladnici, Cislo uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500412016.



Odoévodnenie:

Podla pisomného poverenia ¢.201/2016 na vykonanie kontroly zo dia 13. 01. 2016
zamestnanci Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,urad®) v dfioch od 22. 01. 2016
do 16. 03. 2016 vykonali podla § 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zakona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii
v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon €. 250/2012 Z. z.%) kontrolu
dodrZiavania vybranych z&konov, vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti
aoverovanie spravnosti apravdivosti dokladov predkladanych uradu v oblasti regulacie
elektroenergetiky, plynarenstva a tepelnej energetiky za roky 2013 aZ 2015 v regulovanom subjekte
ENERGOTRENS, s.ro., Stvoz |, 911 32 Trengin, ICO: 36 300 870 (dalej len ,ENERGOTRENS, s.r.0.°).
Spolo¢nost ENERGOTRENS, s.ro. bola dfa 02. 01. 1998 zapisand do Obchodného registra
Okresného sudu Trencin, oddiel: Sro, vlozka Cislo: 10770/R. Predmetom podnikania spolo¢nosti
ENERGOTRENS, s.r.o. je okrem inych Cinnosti aj vyroba tepla, rozvod tepla, plynarenstvo — dodavka
plynu, distribucia plynu, elektroenergetika — dodavka elektriny, distribucia elektriny. Spolo¢nost
ENERGOTRENS, s.r.o. je drZitelom povolenia ¢. 2006T 0141 — 7. zmena na predmet podnikania
vyroba tepla, rozvod tepla, povolenia ¢. 2006P 0047 — 5. zmena na predmet podnikania plynarenstvo,
rozsah podnikania distribucia plynu, dodavka plynu a povolenia ¢. 2006E 0142 — 4. zmena na predmet
podnikania elektroenergetika, rozsah podnikania distribucia elektriny, dodavka elektriny.

Urad listom Ev. & 36684/2016/BA zo diia 06. 10. 2016 oznamil spolognosti
ENERGOTRENS, s.r.o. zaCatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty za poruSenie zakona
€. 25012012 Z. z. V oznameni o <zacati spravneho konania urad oznamil spolonosti
ENERGOTRENS, s.r.o., ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty bude zistenie
poruSenia zakona €. 250/2012 Z. z. uvedené v protokole o vysledku vykonanej kontroly ¢. 201/2016,
ako aj pripadné dalSie podklady suvisiace so spravnym konanim.

Podla § 29 ods. 1 pism. c) zékona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto z&kone povinny zuétovavat' naklady pri vyrobe, distribucii a dodavke
tepla, ktoré sa nepovazuju za ekonomicky opravnené naklady, v lehote a spésobom ustanovenym
uradom.

Urad podla zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku ¢. 222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje
cenova regulacia v tepelnej energetike (dalej len ,vyhlaska &. 222/2013 Z. z.").

Podla § 10 ods. 2 vyhlasky €. 222/2013 Z. z. po skonCeni regulacného roka 2013
sa do 31. marca nasledujuceho kalendarneho roka dobropisom zuctuju planované naklady zahrnuté
v uréenej variabilnej zlozke a fixnej zloZzke maximalnej ceny tepla ur€enej na rok 2013 a nepreukazané
uctovnymi dokladmi okrem variabilnych nakladov na nakup paliva atepla, ak variabiiné naklady
na palivo a nakupované teplo su prepocCitané podla skutocnej ceny paliva alebo nakupovaného tepla,
podla ukazovatelov energetickej ucinnosti uréenych pri overovani hospodarnosti sustavy tepelnych
zariadeni pouzitych pri prvom navrhu na ur€enie ceny tepla na rok 2013 a vyhrevnosti paliva a okrem
regulovanej zlozky fixnych nakladov podla § 2 ods. 9 pism. b) vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych
odvetvi €. 219/2011 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenové regulécia v tepelnej energetike v zneni vyhlasky
€. 170/12012 Z. z. Zuctovanie podla prvej vety neplati pre regulovany subjekt, ktory vyuZiva obnovitelné
zdroje energie pri vyrobe tepla vo vySke najmenej 20 % z celkového mnozstva tepla obsiahnutého
v palive, ak fakturovana variabilna zloZka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty je rovna alebo niz$ia
ako prepocitana variabilna zloZka ceny tepla podfa skutoCnej ceny a vyhrevnosti paliva v roku 2013
a neprekroCila 0,0500 eura/kWh a suCasne fakturovana fixna zloZka ceny tepla bez dane z pridanej
hodnoty neprekroCila vysku 180 eur/kW a pre ostatné regulované subjekty, ak fakturovana variabilna
zZloZka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty je rovna alebo nizsia ako prepocCitana variabilna zlozka
ceny tepla bez dane zpridanej hodnoty podfa skutoCnej ceny a vyhrevnosti paliva vroku 2013
a neprekroCila 0,0350 eura/kWh a sucasne fakturovana fixna zlozka ceny tepla bez dane z pridanej
hodnoty neprekrocila 75 eur/kW.



Kontrolou bolo overené zahmutie opravnenych nakladov a primeraného  zisku
vo fakturovanych cenach tepla pre odberatelov tepla za rok 2013.

Spolo¢nost ENERGOTRENS, s.r.o. v priebehu roka 2013 fakturovala jednému odberatelovi
variabilnu zlozku ceny tepla vo vyske ...... eur/kWh a ostatnym odberatelom tepla fakturovala Gradom
urenu variabilnu zlozku ceny tepla vo vyske ...... eur/kWh. Odberatelom tepla za rok 2013 spolo¢nost
ENERGOTRENS, s.r.o. vyfakturovala vo variabilnej zlozke ceny tepla za mnozstvo ............ kWh
naklady vo vyske .......... eur {(.......... kWhx ...... eur/kWh) + (............ kWhx ...... eur/kWh}. Spolo¢nost
ENERGOTRENS, s.r.o. vyuctovanie variabilnych nékladov na dodavku tepla za rok 2013 podfa
ustanovenia § 10 ods. 2 vyhlasky €. 222/2013 Z. z. nevykonala. Uplatnenie variabilnej zloZky ceny tepla
za rok 2013 je dolozené vybranymi fakturami
¢. 13066018 zo dia 30. 11. 2013 za dodavku tepelnej energie za mesiac november roku 2013
a €. 13014091 zo dia 31. 12. 2013 za dodavku tepelnej energie za mesiac december roku 2013, ktoré
tvoria prilohu €. 13 protokolu o vysledku vykonanej kontroly ¢. 201/2016. Prehlad fakturécie tepla
pre jednotlivych odberatelov tepla za rok 2013 je uvedeny v prilohe €. 14 protokolu o vysledku
vykonanej kontroly &. 201/2016.

Kontrolou overena variabilna zlozka ceny tepla za rok 2013 bola vo vyske ........ eur/kWh,
pricom kontrolou overena vyska opravnenych variabilnych nakladov za rok 2013 bola vo vyske ..........
eur (oo kWhx........ eur/kWh).

Spoloénost ENERGOTRENS, s.r.o. vyfakturovala za dodavku tepla odberatefom tepla
v roku 2013 variabilnu zlozku maximalnej ceny tepla v celkovej sume .......... eur. Kontrolou overena
vySka opravnenych variabilnych nakladov za regulacné obdobie roku 2013 v zmysle vyhlaSky €.
222/2013 Z. z. pre odberatelov tepla bola .......... eur. Overenie opravnenych nakladov variabilnej zlozky

ceny tepla za rok 2013 tvori prilohu ¢. 12 protokolu o vysledku vykonanej kontroly
¢. 201/2016.

Viykonanou kontrolou bolo zistené, Ze sucet trzieb spolocnosti ENERGOTRENS, s.r.o.
za dodavku tepla odberatelom tepla za regulacné obdobie roku 2013 vo variabilnej zlozke maximalnej
ceny tepla bol vy$Si o sumu ......... eur ako sucet skutoCnych overenych opravnenych variabilnych
nakladov v zmysle vyhlasky &. 222/2013 Z. z. (.......... eur — .......... eur = ......... eur). Spolo¢nosti
ENERGOTRENS, s.r.o. tak vznikla povinnost zU¢tovat neopravnené naklady v sulade
s § 10 ods. 2 vyhlasky €. 222/2013 Z. z. Spolo¢nost ENERGOTRENS, s.r.o. po skon¢eni regulacného
roka 2013 uvedené planované néklady zahmuté v urenej variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla
urenej na rok 2013 a nepreukazané uctovnymi dokladmi podfa § 10 ods. 2 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z.
nezuctovala.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala listom zo dna 12. 02. 2016 pisomné vyjadrenie
spolo¢nost ENERGOTRENS, s.r.0., v ktorom uviedla, Ze v prepocte skutoénych nakladov pri zU¢tovani
planovanych nakladov vo variabilnej zloZke ceny tepla na rok 2013 pouZila na zéklade administrativne;
chyby (chybny vzorec v excelovskej tabulke) nespravny udaj, ¢ize mnozstvo tepla predaného
odberatelom spolu s vlastnou spotrebou, ¢im sama seba uviedla do omylu a po prepocitani skuto¢nych
nakladov mala za to, Ze variabilna cena tepla na rok 2013 je v stlade s cenovym navrhom. Spolo¢nost
ENERGOTRENS, s.r.o. uviedla, Ze nemala v umysle poskodit odberatelov tepla, je si vedoma
pochybenia a preto na zaklade tohto vyjadrenia prijme opatrenia, aby skuto¢né néklady boli prepocitané
v sulade s platnou legislativou, rozdiel medzi skutonymi trzbami za predaj tepla odberatefom
a skutoénymi opravnenymi nakladmi na predané teplo odberatelom tepla za rok 2013 bude vrateny
odberatelom.

Tym, Ze spolo¢nost ENERGOTRENS, s.r.0. po skonceni regulacného roka 2013 nezuctovala
planované néklady vo vyske ......... eur zahmuté v uréenej variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla uréenej na
rok 2013 anepreukazané Uctovnymi dokladmi s odberatefmi tepla vzmysle § 10 ods. 2 vyhlasky
€. 22212013 Z. z., poruSila povinnost podfa § 29 ods. 1 pism. ¢) zékona €. 250/2012 Z. z. a dopustila
sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. q) zakona €. 250/2012 Z. z.



SpoloCnost ENERGOTRENS, s.ro. sa dia 13. 10. 2016 dostavila na Urad za Ucelom
nahliadnutia do prislusného spisu, ktory urad vedie v sUvislosti so spravnym konanim vo veci ulozenia
pokuty za poruSenie zakona €. 250/2012 Z. z. a poskytla vyjadrenie k ozndmeniu o zacati spravneho
konania, v ktorom uviedla, Ze ziada pri ur€eni pokuty zohladnit nasledovné skuto¢nosti, a to dihorocny
zaporny hospodarsky vysledok na stredisku tepla z dévodu nezahrnutia vSetkych nakladov do ceny
(napriklad polozka najom), overenie hospodarnosti nezohladriovalo skutoény stav a moznost zapocitat
rok 2014, kedy by mala v zmysle kontroly poZzadovat od odberatelov sumu ......... eur, ktoré spolo¢nost
ENERGOTRENS, s.r.o. nepoZadovala.

Skutognosti uvedené vySSie vo vyjadreni spoloCnosti ENERGOTRENS, s.ro. zo dda
13. 10. 2016 boli pri vydavani tohto rozhodnutia spravnym organom zohladnené, pri¢om urad
si dovoluje dat spolo¢nosti ENERGOTRENS, s.r.o. do pozornosti skuto¢nost, ze pravne predpisy
upravujice oblast regulacie sietovych odvetvi neupravuju problematiku zapoditania vyfakturovanych
neopravnenych nakladov a nevyfakturovanych opravnenych néakladov, nakolko uvedena problematika
patri do oblasti Uctovnictva danej spolo¢nosti, pricom v sulade s platnou prédvnou Upravou, zakon
¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov, plati, ze zapocitavané pohladavky
musia byt vzajomné, Co znamena, Ze dve osoby su navzajom (voCi sebe) sucasne veritelom
aj dlznikom. Pohladavky dalej musia byt rovnakého druhu, t.j. splnenim rovnakého penazného
i nepenaznéeho druhu bez ohladu na pravny dévod ich vzniku a pohladavky musia byt zapocitatelne,
¢o znamena, Ze musia byt spdsobilé na zapoCitanie, priCom na zapocCitanie nie su spdsobilé také
pohladavky, pri ktorych Ucastnici dohodou zakazali zapoCitanie, alebo také pohladavky, pri ktorych
je zapocitanie vyluCené priamo v zakone.

Po preskimani vSetkych podkladov suvisiacich s vykonanou kontrolou sa spravny orgén
stotoznil so zistenim poruSenia zékona preukazanym kontrolou. Spravny organ pri ukladani pokuty
spolo¢nosti ENERGOTRENS, s.r.o. podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. vo vySke
5000,- eur za poruSenie povinnosti uvedenej vo vyroku tohto rozhodnutia, bol viazany kritériami
volného hodnotenia dékazov a spravnej Uvahy podla § 36 ods. 7 zakona ¢&. 250/2012 Z. z. Pri uréovani
vySky uvedenej pokuty spravny organ zohladnil spdsob, €as trvania a mozny nasledok zisteného
poru$enia zakona.

Spravny organ posudil zistené poruSenie zakona ako chybu pri vykonavani regulovanej ¢innosti
vroku 2014. Spravny organ pri urovani vySky pokuty vzal do uvahy skutoCnost, Ze spolo¢nost
ENERGOTRENS, s.r.0. je povinna dodrziavat' vSetky zakonom ustanovené povinnosti pri vykonavani
regulovanej cinnosti, za dodrziavanie ktorych zodpoveda. V Zapisnici o prerokovani protokolu
o vysledku vykonanej kontroly ¢. 201/2016 bolo spolo¢nosti ENERGOTRENS, s.r.o. uloZzené opatrenie
na odstranenie a napravu nedostatkov zistenych pri vykonavani kontroly, ato podfa § 10 ods. 2
vyhlasky €. 222/2013 Z. z. zu¢tovat s odberatelmi tepla vyCislené naklady v sume ......... eur zahrnuté
vo fakturovanej variabilnej zlozke ceny tepla na rok 2013, ktoré sa nepovazuju za opravnené v zmysle §
2 vyhlasky ¢. 219/2011 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike v zneni vyhlasky ¢.
17012012 Z. z. vtermine do 31. 03. 2017 apredioZit dUradu na schvalenie prevadzkovy poriadok
S0 zapracovanymi osobitnymi podmienkami prevadzkovania svojej distribuCnej sustavy do vzorového
prevadzkového poriadku Uradu v termine do 31. 03. 2016. Spravny organ pri rozhodovani o vy$ke uloZenej
pokuty za preukdzané poruSenie zakona vzal do Gvahy vyjadrenia spoloénosti ENERGOTRENS, s.r.o.,
v ktorych okrem iného uviedla, Ze k poruSeniu do$lo pri zU€tovani pouZitym nespravneho Udaju
na zaklade administrativnej chyby, priCom dalej uviedla, Ze je si vedoma pochybenia a nemala v umysle
poSkodit odberatelov tepla. Spravny organ zaroved prihliadol ku skuto€nosti, ze dopustenie
sa uvedeného spravneho deliktu malo za nasledok doCasné zadrZzanie finanénych prostriedkov
odberatelov tepla. Taktiez spravny organ prihliadol na ochotu spoloénosti ENERGOTRENS, s.r.o. vratit
odberatelom tepla neopravnene vyuctovand sumu, nakofko uviedla, Ze rozdiel medzi skutoCnymi
trzbami za predaj tepla odberatefom a skutoénymi opravnenymi nékladmi na predané teplo
odberatelom tepla za rok 2013 bude vrateny odberatefom. Spravnym organom bola zohladnend
skutoCnost, Ze spoloCnost ENERGOTRENS, s.r.o. sa nedopustila spravneho deliktu opakovane



do 3 rokov odo dia pravoplatnosti rozhodnutia o uloZeni pokuty. Pri rozhodovani o vySke uloZenej pokuty
spolo¢nosti ENERGOTRENS, s.r.o. spravny organ zohfadnil aj vy$ku neopravneného vyuctovania, ktora
spolu predstavuje sumu ......... eur. Spravny organ taktiez zohfadnil skutoCnost, Ze spolocnost
ENERGOTRENS, s.r.0. prejavila zaujem o napravu protipravneho stavu tym, Ze sa dostavila na Urad
za ucelom prediskutovania moznosti rieSenia vzniknutej situacie. Po zohladneni vySky neopravneného
zuctovania a vSetkych vySSie uvedenych skutocnosti pristupil spravny orgén k ulozeniu sankcie
na spodnej hranici zakonom ustanovenej sadzby.

Spravny organ zohladnil aj Cas trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trval odo dia
01. 04. 2014. Po posudeni, zvaZeni a zohladneni vSetkych okolnosti tykajucich sa spdsobu, trvania
a moznych nasledkov porusenia povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
rozhodnutia. Ulozent pokutu za porusenie zakona spolu vo vyske 5 000,- eur, ktora je v dolnej hranici
z mozného ulozenia pokuty, povazuje spravny organ za primerane represivne a dostatocné preventivne
opatrenie voCi kontrolovanému subjektu.

Spravny organ listom Ev. ¢. 36684/2016/BA zo dha 06. 10. 2016 ozndmil spolo¢nosti
ENERGOTRENS, s.r.0., Ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost podia § 33 ods. 2 v spojeni s § 27
ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov,
oboznamit' sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit sa k podkladu
pre rozhodnutie, k spésobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie do 5 pracovnych dni
odo dna dorucenia tohto ozndmenia. Spolo¢nost ENERGOTRENS, s.r.0. sa v urCenej lehote dna
13. 10. 2016 vyjadrila k ozndmeniu o zacati spravneho konania. Podklad, ktory spravny organ pouzil
pre vydanie rozhodnutia u€astnik konania prevzal dia 16. 03. 2016. Spravny organ pri vydavani
rozhodnutia nepouZil podklady, ktoré by ucastnikovi konania neboli zname.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze u€astnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, Bajkalska 27,
P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov
nadobudlo pravoplatnost, je preskumatelné sudom.

Mgr. Klaudia Juhaszova
riaditelka odboru kontroly

Rozhodnutie sa doruci: ENERGOTRENS, s.r.0., Stvoz |, 911 32 Trenéin



