Urad pre regulaciu sietovych odvetvi
ODBOR KONTROLY
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 0041/2020/K Bratislava 09. 09. 2020
C.sp.: 5065-2020-BA

Urad pre reguliciu sietovych odvetvi, odbor kontroly ako vecne prislugny spravny
organ podla § 9 ods. 1 pism. c¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
oregulacii v sietovych odvetviach vo veci ulozenia pokuty za poruSenie povinnosti
vyplyvajicich zo zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a na zaklade
protokolu ¢. 124/2019 o vysledku vykonanej kontroly prerokovaného dna 20. 02. 2020
a dalSich podkladov rozhodol tak, Ze tucastnikovi konania Kanalizdicia M&M, s.r.o.,
Bratislavska 96, 900 46 Most pri Bratislave, ICO: 35776 498 u k 1 a d a podla
§ 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach

thrnnid pokutu

vo vyske 4 000,- eur
(slovom Styritisic eur)

za spachanie spravnych deliktov tym, Ze:

1. neposkytol uradu uplné a pravdivé udaje za rok 2017 v prilohach ¢. 3, 4, 5, 6, 11 a 12
k vyhlaske ¢. 21/2017 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova reguldcia vyroby, distribucie
a dodavky pitnej vody verejnym vodovodom a odvadzania a cistenia odpadovej vody
verejnou kanalizaciou, ktoré boli predloZzené tiradu na zéklade Ziadosti ev. ¢. 42475/2019/BA
zo dna 29. 11. 2019 a ziadosti ev. ¢. 0586/2020/BA zo dna 10. 01. 2020, ¢im porusil
povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustil sa spravneho deliktu
podla § 36 ods. 1 pism. x) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.,

2. neposkytol uradu Gplné a pravdivé tidaje za rok 2018 v prilohach ¢. 3, 4, a 11 k vyhlaske
¢. 21/2017 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia vyroby, distribucie a dodavky pitnej
vody verejnym vodovodom a odvadzania a ¢istenia odpadovej vody verejnou kanalizdciou
v zneni vyhlaSky ¢. 204/2018 Z. z., ktoré boli predlozené Uradu na zaklade Ziadosti
ev. ¢. 42475/2019/BA zo dna 29. 11. 2019 a ziadosti ev. ¢. 0586/2020/BA zo dina
10. 01. 2020, ¢im porusil povinnost podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
a dopustil sa spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. x) zakona ¢. 250/2012 Z. z.,

3. neposkytol uradu tplné a pravdivé udaje za rok 2017 o pocte vyhodnocovanych udalosti
v predlozenych vyhodnoteniach S$tandardov kvality odvadzania vody vzmysle vyhlasky
¢. 276/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuji Standardy kvality dodavky pitnej vody verejnym
vodovodom a odvadzania odpadovej vody verejnou kanalizaciou v zneni vyhlasky
¢. 235/2016 Z. z., ktoré boli predlozené tiradu na zaklade ziadosti ev. ¢. 42475/2019/BA
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zo dna 29. 11. 2019 a ziadosti ev. ¢. 0586/2020/BA zo dna 10. 01. 2020, ¢im porusil
povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zakona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustil sa spravneho deliktu
podla § 36 ods. 1 pism. x) zakona ¢. 250/2012 Z. z.,

4. neposkytol tradu uplné a pravdivé udaje za rok 2018 o pocte vyhodnocovanych udalosti
v predlozenych vyhodnoteniach Standardov kvality odvadzania vody v zmysle vyhlasky
¢. 276/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality dodavky pitnej vody verejnym
vodovodom a odvadzania odpadovej vody verejnou kanalizdciou v zneni vyhlasky
¢. 235/2016 Z. z., ktoré boli predlozené tiradu na zaklade ziadosti ev. ¢. 42475/2019/BA
zo dna 29. 11. 2019, ziadosti ev. ¢. 0586/2020/BA zo dna 10. 01. 2020 a ziadosti
ev. €. 2970/2020/BA zo dna 03. 02. 2020, ¢im porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k)
zékona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustil sa spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. x) zdkona
¢. 250/2012 Z. z.

Pokutu spolu vo vyske 4 000,- eur je ucastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni
odo diia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na Ucet vedeny v Statnej pokladnici,
¢islo uctu: SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500412020.

Odovodnenie:

Podl'a pisomného poverenia €. 124/2019 na vykonanie kontroly zo dia 18. 11. 2019
a dodatku ¢. 1 kpovereniu ¢. 124/2019 na vykonanie kontroly zo dna 07. 01. 2020
zamestnanci Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,,urad* alebo ,.spravny organ)
v diloch od 28. 11. 2019 do 20. 02. 2020 vykonali podl'a § 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zédkona
¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach (d’alej len zakon ¢. ,,250/2012 Z. z. *)
kontrolu dodrziavania vybranych zékonov, vSeobecne zavdznych pravnych predpisov
a vydanych rozhodnuti a overovanie spravnosti a pravdivosti dokladov predkladanych tradu
v oblasti regulacie vodného hospodarstva za roky 2017 az 2020 v regulovanom subjekte
Kanalizdcia M&M, s.r.o0., Bratislavska 96, 900 46 Most pri Bratislave, ICO: 35 776 498
(dalej len ,,spolo¢nost’ Kanalizacia M & M*).

Spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M je zapisana odo dna 16. 11. 1999 v Obchodnom
registri Okresného stdu Bratislava I, oddiel: Sro, vlozka ¢. 20585/B. Vypis z obchodného
registra sa nachadza v prilohe ¢. 1 protokolu o vysledku vykonanej kontroly (dalej len
,protokol). Predmetom podnikania spolo¢nosti Kanalizdcia M & M je okrem inych ¢innosti
prevadzkovanie verejnych vodovodov I. kategdrie a prevadzkovanie Cisti¢iek odpadovych
vod.

Urad spolo¢nosti Kanalizicia M & M vydal dia 14. 10. 2013 potvrdenie o registracii
¢. 0535/2013/V-RG na vykonavanie regulovanych €innosti, ktoré bolo zmenené v dosledku
zmien vo vedeni spolo¢nosti a v sucasnosti spolocnost’ Kanalizdcia M & M disponuje
platnym potvrdenim o registracii ¢. 0027/2017/V-RG zo dna 07. 11. 2017 (d’alej len
,potvrdenie o registracii) vrozsahu odvadzanie a Cistenie odpadovej vody verejnou
kanalizaciou II. kategoérie. Kopia platného potvrdenia o registracii, spolu s osved¢enim
o odbornej sposobilosti sa nachadza v prilohe €. 2 protokolu.

V zmysle potvrdenia o registracii spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M v rokoch 2017
a 2018 vykonavala regulovanu Cinnost’ v rozsahu odvadzanie a Cistenie odpadovej vody
verejnou kanalizaciou v lokalite Most pri Bratislave, do ktorej je zahrnuty aj kataster obce
Malinovo (d’alej len ,,Most pri Bratislave®), pricom tato regulovand ¢innost je hlavnou
podnikatel'skou ¢innostou spolo¢nosti Kanalizacia M & M.

Urad listom ev. ¢ 20339/2020/BA zo diia 05. 08. 2020 oznamil spoloénosti
Kanalizacia M & M zacatie spravneho konania vo veci ulozenia pokuty za poruSenia zakona
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¢.250/2012 Z. z. V oznameni o zacati spravneho konania urad oznamil spolo¢nosti
Kanalizacia M & M, ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty buda
zistenia uvedené v protokole ako aj pripadné dalSie podklady suvisiace so spravnym
konanim.

Vychadzajuc z €l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zédkladnych
slobdd, z Odportc¢ania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatiry Europskeho stidu
pre l'udské prava (napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jila 1976) trestanie za spravne
delikty (priestupky, spravne delikty pravnickych osdb a spravne delikty fyzickych osob
— podnikatel'ov) musi podliehat’ rovnakému rezimu ako trestny postih za trestné Ciny. Je preto
nevyhnutné poskytnit’ zaruky a prava, ktoré st zakotvené v trestnom zakone a trestnom
poriadku nielen obvinenému z trestného Cinu, ale aj subjektu, voc¢i ktorému je vyvodzovana
administrativnopravna zodpovednost, o napokon vyplyva aj zo zdsady ¢. 6 odporicania
o spravnych sankciach, podla ktorej je nevyhnutné v rdmci spravneho konania vo veciach
spravnych sankcii, poskytovat okrem zaruk spravodlivého spravneho konania v zmysle
rezolucie (77) 31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. NemoZno pritom opomenut’,
7e hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré ukladd trest sud a spravnymi deliktami,
za ktoré ukladaju sankcie spravne organy, st urcené prejavom vole zakonodarcu a nie
st odvodené prirodzeno-pravnymi principmi.

V administrativno-pravnom trestani je potrebné reSpektovat Odporucanie vyboru
ministrov Rady Eurépy (91) z 13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podla
ktorého pre ukladanie administrativnych sankcii platia analogicky zasady ukladania sankcii
trestnych s tym, ze spravny (administrativny) postih protipravneho spravania mozno uplatnit’
len v primeranej lehote. Ked'ze administrativne trestanie ma aj podl'a Strasburskej judikatury
trestnopravny charakter, treba vychadzat’ z Ustavy Slovenskej republiky (&1. 50) a analogicky
aj z Trestného zakona.

Na rozdiel od Trestného zdkona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty
spravnych deliktov neupravuji postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov.
Pri subehu spravnych deliktov pri nedostatku Specialnej upravy je potrebné pouzit’ ,,analogiae
legis” tzv. absorp¢ni zasadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi trest
pohlcuje miernejsi). Zbiehajuce delikty st tak postihnuté len trestom urCenym pre najtazsi
z nich, o pri rovnakych sadzbach pokat znamena, Ze spravny organ posudi zadvaznost’ deliktu
a thrnny trest uloZi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto deliktov, zdvaznost’ pritom treba
posudzovat’” predovSetkym s ohladom na charakter individudlneho objektu deliktu, cize
zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom urcena.

Vtomto smere je jednotnd aj judikatira NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
(napriklad sp. zn. 3SZn/68/2004, 3S7/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Szo/147/2008, 2S7/9/2010,
2S71/44/2011, 5S7/21/2010), podl'a ktorej sa uvedené principy v sprdvnom trestani v plnom
rozsahu aplikujii a Ze trestanie za spravne delikty musi podliehat’ rovnakému rezimu ako
trestny postih za trestné Ciny.

S ohladom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat’
trestaniu v trestnom prave, spravny organ zistené porusenia zdkona ¢. 250/2012 Z. z. posudil
ako stibeh spravnych deliktov, pritom podla trestnopravnej tedrie o subeh trestnych ¢inov ide
vtedy, ak ten isty pachatel spacha dva alebo viac trestnych c¢inov pred tym, ako bol
za niektory z nich odstdeny stidom prvého stupiia, a pokial’ nezanikla trestnost’ niektorého
z nich, a regulovanému subjektu ulozil, z hl'adiska hmotnopravnych G¢inkov stibehu, thrnnu



pokutu za spravny delikt najprisnejSie postihnutelny podla absorp¢nej zésady, ktora
sa v trestnom prave uplatiluje pri trestani zbiehajucich sa trestnych ¢inov.

Nakol'ko sa spolo¢nost’ Kanalizacia M & M dopustila vo vSetkych bodoch vyroku
tohto rozhodnutia spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. x) zdkona ¢. 250/2012 Z. z., tak
spravny organ uklada pokutu podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.,
a to v rozpéti sadzby od 500 eur do 100 000 eur, spravny orgén tak spolo¢nosti Kanalizacia
M & M ulozil thrnna pokutu podla § 36 ods. 3 pism. b) zékona ¢. 250/2012 Z. z. s pouzitim
analogie legis § 41 ods. 1 zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zdkon v zneni neskorSich
predpisov.

1. Podl'a § 2 pism. c) bodu 6. zdkona ¢. 250/2012 Z. z. su regulovanymi ¢innostami
vyroba, distriblcia a dodavka pitnej vody verejnym vodovodom.

Podla § 2 pism. ¢) bodu 7. zdkona ¢. 250/2012 Z. z. si regulovanymi ¢innostami
odvadzanie a Cistenie odpadovej vody verejnou kanalizaciou.

Podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je okrem
d’alSich povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny poskytovat uradu bezodplatne
uplné a pravdivé udaje, podklady, doklady a akékol'vek informécie potrebné na tcely podla
tohto zdkona ana vykon pdsobnosti tradu v rozsahu, sposobom a v lehotich urcenych
uradom.

Urad podla § 40 ods. 1 pism. a) az e) a h) az 1) zédkona &. 250/2012 Z. z. vydal
vyhlasku ¢.21/2017 Z. z., ktorou saustanovuje cenova regulacia vyroby, distribucie
a dodavky pitnej vody verejnym vodovodom a odvddzania a Cistenia odpadovej vody
verejnou kanalizaciou (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 21/2017 Z. z.*) s ti¢innost'ou od 16. 02. 2017.

V priebehu kontroly boli Zziadostou o predloZzenie dokladov ev. €. 42475/2019/BA
zo dna 29. 11. 2019 a ziadostou o predlozenie dokladov ev. ¢ 0586/2020/BA zo dna
10. 01. 2020 vyziadané podklady tykajuce sa zaslanych skuto¢nych udajov uradu a potrebné
doklady preukazujuce dodrziavanie zdkonnych povinnosti a spravnost’ idajov o vykondvanej
regulovanej cCinnosti, uvadzanych spolocnostou Kanalizicia M & M v podkladoch
skuto¢nych tdajov zaslanych Gradu za rok 2017 v lokalite Most pri Bratislave. Ziadost
o predlozenie dokladov ev. ¢. 42475/2019/BA zo dna 29. 11. 2019 a ziadost’ o predloZenie
dokladov ev. €. 0586/2020/BA zo dina 10. 01. 2020 sa nachadza v prilohe €. 3 protokolu.

Spolo¢nost” Kanalizdcia M & M predlozila uradu podklady zaslanych skuto¢nych
udajov za regulovant ¢innost’ za rok 2017, ktoré sa nachadzaju v prilohe €. 4 protokolu.

Kontrola podl'a predlozenych uUctovnych dokladov, faktir a ostatnych pisomnych
podkladov a vyjadreni spolo¢nosti Kanalizdcia M & M, ktoré sa nachadzaji v prilohe
¢. 5 protokolu spolu s preberacimi protokolmi, ktoré boli spolo¢nostou Kanalizacia M & M
dolozené postupne v priebehu kontroly, overila Uplnost’ a pravdivost’ udajov uvadzanych
v doloZenych tabulkach skutocnych udajov za regulovanu ¢innost’ za rok 2017 v lokalite
Most pri Bratislave podl'a jednotlivych priloh k vyhlaske ¢. 21/2017 Z. z.

Rozsah, sposob aterminy predkladania skutoénych Udajov je upraveny
v § 12 vyhlasky ¢. 21/2017 Z. z.

Za rok 2017 spolo¢nost’ Kanalizacia M & M predlozila Uradu skutocné udaje
za regulovani cCinnost v lehotach v stlade s povinnostami ustanovenymi vo vyhlaske
¢. 21/2017 Z. z.

Spolo¢nost” Kanalizdcia M & M pocas kontroly uviedla, Ze nema kompletné idaje
za rok 2017 a sumarnu evidenciu za cely rok pre sledované udaje z regulovanej ¢innosti,
pretoze v tomto roku doslo k zmendm v spolo¢nosti Kanalizdcia M & M a niektoré podklady
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k udajom nie su k dispozicii. Zaroven dolozila vyjadrenie k Ziadosti o predlozenie dokladov,
podr’a ktorého spolo&nost’ nesledovala v roku 2017 celkové fakturované mnozstva v m’ a ich
sposob evidencie preto neumoziuje dodat’ kontrole tieto udaje. Kontrola z tohto dovodu
nemohla kompletne preverit ndklady a vynosy suvisiace sregulovanou c¢innostou, len
v rozsahu dolozenych ciasto¢nych podkladov, v dosledku ¢oho nebolo mozné uviest’ spravne
a uplné Gdaje vypliané v jednotlivych tabulkach priloh k vyhlaske &. 21/2017 Z. z. za rok
2017.

Spolo¢nost’ Kanalizacia M & M predlozila uradu v zmysle § 12 ods. 1 pism. a)
vyhlasky &. 21/2017 Z. z. prilohu &. 3 ,,Udaje potrebné na vypocet ceny za vyrobu, distribaciu
a dodavku pitnej vody a za odvadzanie a Cistenie odpadovej vody* za rok 2017, ktord
sa nachadza v prilohe €. 4 protokolu.

Vykonanou kontrolou dokladov predlozenych spolo¢nostou Kanalizicia M & M bola
preverena spravnost’ udajov uvadzanych v prilohe €. 3 k vyhlaske ¢. 21/2017 Z. z. za rok 2017
,Udaje potrebné pre vypodet ceny za vyrobu, distribuciu a dodavku pitnej vody
a za odvadzanie a Cistenie odpadovej vody*.

V prilohe ¢. 3 k vyhlaske €. 21/2017 Z. z. boli zistené¢ nespravne a neuplné udaje
(v m’) vskutoénych tdajoch dolozenych spolo¢nostou Kanalizicia M & M, pretoZe
spolo¢nost’ Kanalizacia M & M uviedla iba jeden tdaj v stipci,,QST*, ktory vsak podla
dolozenych podkladov nevyjadroval celkové mnozZstvo odvedenych a Cistenych odpadovych
vod, ale celkovy vynos v eurach. Dalsie udaje neboli uvedené, pretoze spoloénost’ Kanalizacia
M & M ich nesledovala, a nakol’ko nedolozila podklady potrebné na zistenie mnoZzstiev
odvadzanych a cistenych odpadovych vod, nebolo mozné uviest spravne a upIné tdaje
v jednotlivych stipcoch tabulky.

Spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M predlozila Gradu v zmysle § 12 ods. 1 pism. a)
vyhlasky ¢. 21/2017 Z. z. prilohu ¢. 4 ,,Spolo¢né udaje* za rok 2017 (dalej len ,,priloha
¢. 4 k vyhlaske ¢. 21/2017 Z. z.*), ktora sa nachadza v prilohe €. 4 protokolu.

Vykonanou kontrolou na zdklade dokladov predlozenych spolo¢nostou Kanalizacia
M & M bola preverend spravnost udajov uvadzanych v prilohe ¢. 4 k vyhlaske
¢.21/2017 Z. z. zarok 2017 ,,Spolo¢né tdaje®.

V prilohe €. 4 k vyhlaske €. 21/2017 Z. z. boli zistené nespravne a neuplné udaje
uvadzané v skuto¢nych udajoch zaslanych spolo¢nost'ou Kanalizacia M & M.

Spolocnost’ Kanalizacia M & M z dovodu zmien v Struktire vedenia spolo¢nosti
nedolozila vSetky pozadované podklady. Nésledkom vysSie uvedenej skutocnosti bolo,
7e nebolo mozné preverit’ spravnost’ u vsetkych dolozenych udajov, a preto su jednotlivé
Gdaje v stipcoch tabulky neodsuhlasené, resp. nie je mozné zistit uplné
a pravdivé udaje.

- v stipci ,,Priemerny podet zamestnancov** v polozke ,,0dpadové voda“ bola uvedena hodnota
., priom spravny udaj nie je mozné urcit, pretoze spolocnost Kanalizicia M & M
nepredloZzila uplné podklady o pracovnych vykonoch a zaradeni pracovnikov,

- v stipci ,,Priemerné osobné naklady na jedného zamestnanca za rok (eura/rok)* v polozke
,»Odpadova voda* boli uvedené ndklady vo vyske ...... , pricom spravny udaj nie je moZné
urcit’, pretoze spolocnost’ Kanalizdcia M & M nepredlozila Gplné podklady o pracovnych
vykonoch a zaradeni pracovnikov, avSak tento idaj je nadhodnoteny, pretoze vychadza
z vySSej hodnoty mesacnej mzdy zamestnancov oproti priemernej mesacnej nominalnej mzde
zamestnanca v hospodarstve SR v zmysle ustanovenia § 4 ods. 1 pism. c) vyhlasky
¢.21/2017 Z. z.,



- v stipci ,,Priemerna mesaéna mzda na jedného zamestnanca (eura/mesiac)“ v polozke
,Odpadova voda“ boli uvedené néklady vo vyske ...., pricom spravny tdaj nie je mozné urcit,
pretoze spolo¢nost’ Kanalizacia M & M nepredlozila tplné podklady o pracovnych vykonoch
a zaradeni pracovnikov, avsak tento udaj nie je spravny, ale je nadhodnoteny, pretoze uvadza
vy$$iu hodnotu, ako st hodnoty priemernej mesacnej nominalnej mzdy zamestnanca v
hospodarstve SR v roku t-2 zverejnenej na webovom sidle Statistického tGradu SR, v rozpore
s ustanovenim § 4 ods. 1 pism. ¢) vyhlasky ¢. 21/2017 Z. z.,

- v stlpci ,,Produktivita prace (z trzieb) na jedného zamestnanca za rok (eura/rok)“ v polozke
,Odpadova voda“ boli uvedené naklady vo vyske ...... , priCom spravny udaj nie je mozné
urcit’, pretoze spolo¢nost’ Kanalizacia M & M nepredlozila Gplné podklady,

- v stipci ,,Objem odvedenej a &istenej odpadovej vody (m’)“ v polozke ,,Cistena* nebola
uvedena ziadna hodnota a v polozke ,,Z povrchového odtoku fakturovana* bola uvedena
hodnota ....... , Co nie je spravne, pretoze spolocnost’ Kanalizacia M & M vodu
z povrchového odtoku nefakturuje, ale fakturuje za odvadzanie a Cistenie odpadovej vody,
priCom spravny Udaj nie je mozné urcit, pretoze spolocnost’ Kanalizacia M & M nepredlozila
uplné podklady,

- v stipci ,,Pocet producentov “ v polozke , Domacnosti bol uvedeny pocet ..... a v polozke
,Producenti okrem domacnosti“ bol uvedeny pocet ... priCom spravny udaj nie je mozné urcit’,
pretoze spolo¢nost’ Kanalizacia M & M nepredlozila GipIné podklady.

Kontrola preverila doloZzené podklady tykajice sa trzieb za regulované cCinnosti,
celkového objemu odvedenych vod a poctu producentov. Kontrola zistila, ze spolo¢nost’
Kanalizacia M & M nevedie analytické uctovnictvo aplikované vylu¢ne na udaje za jeden
kalendarny rok a striktne oddelené len pre regulovanti ¢innost’ samostatne, pretoze vystavené
faktary boli vedené ako sto¢né aj ako trzby z predaja sluzieb, ktoré zaroven zahtnali aj vynosy
z neregulovanej ¢innosti, a spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M nedolozila ani ini uctovnu
evidenciu vedenu oddelene pre vykonavané regulované cinnosti platnii pre prislusny
kalendarny rok, preto nebolo mozné kontrolou ur¢it’ spravne vynosy suvisiace s trzbou
vyluéne za vykonavanu regulovani ¢innost' odvadzanie a Cistenie odpadovej vody verejnou
kanalizaciou II. kategorie.

Spolo¢nost’ Kanalizacia M & M nesledovala za kontrolované obdobie celkové
mnozstvo odvedenych a ¢istenych odpadovych vod od jednotlivych producentov, ani neviedla
uctovnu evidenciu so samostatne evidovanymi trzbami vylucne za regulovani ¢innost
odvadzania a Cistenia odpadovych vod preukazujicu mnozstvo vyfakturovanych odvedenych
odpadovych vod, v dosledku ¢oho nemala k dispozicii preukazate'né doklady o celkovych
mnozstvach odvadzanych a Cistenych odpadovych vod, rozdelené podla jednotlivych
producentov.

Kedze pocas kontroly spolocnost Kanalizdcia M & M dolozila rdézne podklady
tykajice sa rozdelenia producentov odpadovych vod na ,,domécnosti* a ,,ostatni producenti®,
ktoré si navzajom odporovali, resp. neobsahovali Uplné informacie o pocte a rozdeleni
jednotlivych producentov v lokalite, irad nemohol odsuhlasit’ spravne udaje.

Spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M predlozila Gradu v zmysle § 12 ods. 1 pism. b)
vyhlasky ¢. 21/2017 Z. z. prilohu €. 5 ,Naklady aekonomicky opravnené naklady
na regulované cinnosti podla § 4 vtisicoch eur” za rok 2017 (d’alej len ,priloha
¢. 5 k vyhlaske ¢. 21/2017 Z. z.*), ktoré sa nachadza v prilohe ¢. 4 protokolu.

Vykonanou kontrolou na zéklade dokladov predloZenych spolo¢nostou Kanalizacia
M & M bola prekontrolovanad spravnost udajov uvadzanych v prilohe €. 5 k vyhlaske
¢. 21/2017 Z. z. za rok 2017 ,Naklady a ekonomicky opravnené naklady na regulované



¢innosti podl'a § 4 v tisicoch eur®, pricom boli zistené nespravne a netuplné udaje uvadzané
v skuto¢nych tdajoch zaslanych spolo¢nost’ou Kanalizacia M & M.

Kedze zo strany spolocnosti Kanalizacia M & M neboli predlozené vsetky potrebné
uctovné doklady a kalkulacie ndkladov pre regulované Cinnosti, na zéklade ktorych by bolo
mozné spravne uviest' udaje za regulované Cinnosti vratane rezijnych nakladov, ostatnych
¢innosti a celkovych ndkladov, nemohla byt overena spravnost’ u vSetkych udajov, a preto
st jednotlivé tdaje v riadkoch tabulky neodsuhlasené a nebolo mozné uviest' spravnu
hodnotu prislusného udaja. Celkové naklady za regulovani ¢innost’ uviedla spolo¢nost
Kanalizacia M & M v nespravnej navySenej hodnote, pretoze omylom dvakrat zaratala
hodnoty osobnych ndkladov, pri ktorych naviac nadhodnotila mzdové naklady, nakolko
nedodrzala zdkonné limity v stlade s podmienkami vyplyvajicimi z§ 4 ods. 1 pism. c)
vyhlaSky €. 21/2017 Z. z. Spolo¢nost Kanalizacia M & M pri kalkulacii ekonomicky
opravnenych ndkladov na regulované Cinnosti nerozliSovala medzi celkovymi nékladmi,
nakladmi na ostatné ¢innosti a rezijnymi nakladmi, ¢o nevyjadruje redlne idaje o nakladoch.

Spolo¢nost’ Kanalizicia M & M predlozila Gradu v zmysle § 12 ods. 1 pism. b)
vyhlasky €. 21/2017 Z. z. prilohu €. 6 ,,Rozpis rezijnych nakladov podl'a § 4 ods. 2 v tisicoch
eur” za rok 2017 (d’alej len ,priloha ¢. 6 k vyhlaske ¢. 21/2017 Z. z.*), ktora sa nachadza
v prilohe €. 4 protokolu.

Vykonanou kontrolou na zéklade dokladov predlozenych spolo¢nostou Kanalizacia
M & M bola prekontrolovana spravnost tdajov uvadzanych v prilohe ¢. 6 k vyhlaske
¢. 21/2017 Z. z. za rok 2017 ,,Rozpis rezijnych nakladov podl'a § 4 ods. 2 v tisicoch eur®,
pricom boli zistené nespravne a nelplné tdaje uvadzané v skutocnych tdajoch zaslanych
spolo¢nostou Kanalizacia M & M.

Nakol'ko spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M nedolozila vSetky pozadované podklady,
nebolo mozné preverit’ Uplnost’ a spravnost’ u vsetkych dolozenych udajov, preto jednotlivé
tidaje v stipcoch tabulky st neodstihlasené, resp. nie je mozné uviest tplné a pravdivé udaje,
pricom ale hodnoty rezijnych nakladov st rovnako nadhodnotené¢ ako pri celkovych
nakladoch za regulovanu ¢innost’ podl'a prilohy €. 5.

Spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M predlozila tradu v zmysle § 12 ods. 1 pism. d)
vyhlasky ¢. 21/2017 Z. z. prilohu €. 11 ,,Prehl'ad vynosov za prislusné regulované ¢innosti
v tisicoch eur* za rok 2017 (dalej len ,,priloha ¢. 11 k vyhlaske ¢. 21/2017 Z. z.), ktora
sa nachadza v prilohe €. 4 protokolu.

Vykonanou kontrolou na zaklade dokladov predlozenych spolo¢nostou Kanalizécia
M & M bola prekontrolovanad spravnost’ tdajov uvadzanych v prilohe ¢. 11 k vyhlaske
¢. 21/2017 Z. z. za rok 2017 ,Prehl'ad vynosov za prislusné regulované ¢innosti v tisicoch
eur”, pricom boli zistené nesprdvne a nelplné udaje uvadzané v skutocnych udajoch
zaslanych spolo¢nostou Kanalizdcia M & M.

Kedze spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M, z dovodu zmien v Strukture vedenia
spolo¢nosti Kanalizdcia M & M v roku 2017 nedolozila vSetky poZadované podklady, nebolo
mozné preverit’ spravnost udajov, a preto st Udaje v tabulke neodsthlasené, resp. nie
je mozné zistit’ Uplné a pravdivé udaje. NavySe spolocnost’ Kanalizacia M & M nesledovala
skuto¢né mnozstva vyfakturovanych odvedenych a ¢istenych odpadovych vod za prisluSny
kontrolovany rok a vo fakturécii spajala ndklady za odvadzanie a Cistenie odpadovych vod
s inymi ndkladmi za neregulovant ¢innost’.

- v stipcoch ,,Vynosy z regulovanych ¢innosti spolu® a ,,z toho odpadova voda® v polozke
,»11Zby za odvedenie a Cistenie odpadovej vody* je uvedend hodnota ... a v polozke ,,Vykony
z regulovanych ¢innosti spolu® je uvedena hodnota ..., pricom spravne mali byt uvedené
rovnaké hodnoty, ktoré vSak v tomto pripade nie je mozné spravne urcit’.



Spolocnost’ Kanalizicia M & M predlozila radu v zmysle § 12 ods. 1 pism. e)
vyhlasky ¢&. 21/2017 Z. z. prilohu &. 12 ,,Udaje 0o hmotnom a nehmotnom majetku v tisicoch
eur” za rok 2017 (d’alej len ,,priloha €. 12 k vyhlaske ¢. 21/2017 Z. z. ), ktora sa nachadza
v prilohe €. 4 protokolu.

Vykonanou kontrolou na zaklade dokladov predlozenych spolo¢nostou Kanalizacia
M & M bola prekontrolovand spravnost” udajov uvadzanych v prilohe ¢. 12 k vyhlaske
&.21/2017 Z. z. zarok 2017 ,,Udaje o hmotnom a nehmotnom majetku v tisicoch eur®, pri¢om
boli zistené nespravne a nelplné udaje uvadzané v skuto¢nych udajoch zaslanych
spolo¢nostou Kanalizacia M & M.

Spolo¢nost’ Kanalizacia M & M v prilohe ¢. 12 v stipcoch ,,Roény odpis* nevlozil
hodnoty ro¢nych odpisov majetku vyuzivaného pri vykone regulovanej ¢innosti, iba hodnoty
obstaravace] a zostatkovej ceny a opravky, a pretoze spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M
nedolozila vSetky poZadované podklady, nebolo mozné preverit spravnost udajov, preto
st jednotlivé tidaje v stipcoch tabulky neodsuhlasené, resp. nie je mozné uviest Gplné
a pravdivé udaje.

Uvedenim neuplnych a nepravdivych udajov za rok 2017 v prilohach €. 3, 4, 5, 6, 11
a 12 k vyhlaske €. 21/2017 Z. z. spolo¢nost’ Kanalizacia M & M porusila povinnost’ podl'a
§ 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z., ¢im sa dopustila spradvneho deliktu uvedené¢ho
v bode 1 vyroku tohto rozhodnutia.

2. Urad podla § 40 ods. 1 pism. b), ¢) a h) zikona & 250/2012 Z. z. o reguldcii
v sietovych odvetviach vydal vyhlasku ¢. 204/2018 Z. z., ktorou sa meni
a dopita vyhlaska Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi ¢ 21/2017 Z. z., ktorou
sa ustanovuje cenova regulacia vyroby, distribicie a dodavky pitnej vody verejnym
vodovodom a odvadzania a Cistenia odpadovej vody verejnou kanalizaciou s u¢innost'ou
od 20. 07. 2018 (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 204/2018 Z. z.%).

V priebehu kontroly boli ziadostou o predloZenie dokladov ev. ¢. 42475/2019/BA
zo dna 29. 11. 2019 a ziadostou o predlozenie dokladov ev. ¢. 0586/2020/BA zo dna
10. 01. 2020, vyziadané podklady tykajuce sa zaslanych skuto¢nych tidajov tradu a potrebné
doklady preukazujuce dodrziavanie zdkonnych povinnosti a spravnost’ idajov o vykondvanej
regulovanej cCinnosti, uvadzanych spolo¢nostou Kanalizdicia M & M v podkladoch
skuto¢nych tdajov zaslanych tradu za rok 2018 v lokalite Most pri Bratislave. Ziadost
o predlozenie = dokladov ev. ¢ 42475/2019/BA  zo dna 29. 11. 2019
a ziadost’ o predlozenie dokladov ev. ¢. 0586/2020/BA zo dina 10. 01. 2020 sa nachadza
v prilohe €. 3 protokolu.

Spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M predlozila Gradu podklady zaslanych skuto¢nych
udajov za regulovanu ¢innost’ za rok 2018, ktoré sa nachadzaju v prilohe €. 4 protokolu.

Kontrola podl'a predloZenych uctovnych dokladov, faktir a ostatnych pisomnych
podkladov a vyjadreni spolo¢nosti Kanalizdcia M & M, ktoré sa nachadzaji v prilohe
¢. 5 protokolu spolu s preberacimi protokolmi, ktoré boli spolocnostou Kanalizacia M & M
dolozené postupne v priebehu kontroly, overila Uplnost’ a pravdivost’ udajov uvadzanych
v doloZenych tabulkach skuto¢nych tdajov za regulovant ¢innost’ za rok 2018 v lokalite
Most pri Bratislave podla jednotlivych priloh k vyhlaske ¢. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 204/2018 Z. z.

Rozsah, sposob aterminy predkladania skutoénych Udajov je upraveny
v § 12 vyhlasky €. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 204/2018 Z. z.

Za rok 2018 spoloc¢nost’ Kanalizacia M & M predlozila tradu skuto¢né Udaje
za regulovani cCinnost v lehotach v sulade s povinnostami ustanovenymi vo vyhlaske
€. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 204/2018 Z. z.



Spoloc¢nost’ Kanalizacia M & M dolozila vyjadrenie k ziadosti o predlozenie dokladov,
podr’a ktorého spolognost’ nesledovala v roku 2018 celkové fakturované mnozstva v m’ a ich
sposob evidencie preto neumoziuje dodat’ kontrole tieto udaje. Kontrola z tohto dovodu
nemohla kompletne preverit ndklady a vynosy suvisiace sregulovanou c¢innostou, len
v rozsahu dolozenych ciasto¢nych podkladov, v dosledku ¢oho nebolo mozné uviest’ spravne
a uplné udaje vyplitané v jednotlivych tabulkach priloh k vyhlaske &. 21/2017 Z. z. v zneni
vyhlasky ¢. 204/2018 Z. z. za rok 2018.

Spolocnost’ Kanalizadcia M & M predlozila uradu v zmysle § 12 ods. 1 pism. a)
vyhlasky €. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlagky &. 204/2018 Z. z. prilohu &. 3 ,,Udaje potrebné
na vypocet ceny za vyrobu, distribuciu a dodavku pitnej vody a za odvadzanie a Cistenie
odpadovej vody* za rok 2018 (d’alej len ,ppriloha ¢. 3 k vyhlaske €. 21/2017 Z. z. v zneni
vyhlasky ¢. 204/2018 Z. z.), ktora sa nachddza v prilohe ¢. 4 protokolu.

Vykonanou kontrolou dokladov predlozenych spolo¢nostou Kanalizdcia M & M bola
preverena spravnost’ udajov uvadzanych v prilohe €. 3 k vyhlaske €. 21/2017 Z. z. v zneni
vyhlasky &. 204/2018 Z. z. za rok 2018 ,,Udaje potrebné pre vypolet ceny za vyrobu,
distribaciu a dodavku pitnej vody a za odvadzanie a Cistenie odpadovej vody*, pricom boli
zistené nespravne a neuplné udaje uvadzané v skutocnych udajoch zaslanych spolo¢nost'ou
Kanalizacia M & M.

V prilohe €. 3 k vyhlaSke ¢. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlaSky ¢. 204/2018 Z. z. boli
zistené nespravne a neuplné udaje (v m’) v skutoénych udajoch dolozenych spolo&nostou
Kanalizdcia M & M vkazdom vypliiovanom stipci, o bolo zapri¢inené nesledovanim
redlnych mmnozstiev odvadzanych a Cistenych odpadovych vod podla jednotlivych
producentov a nesledovanim celkovych odvadzanych a ¢istenych mnozstiev odpadovych vod
za rok 2018, anakolko spolo¢nost Kanalizicia M & M nedolozila podklady potrebné
k zisteniu mnoZstiev, nebolo mozné uviest spravne a Gplné tdaje v jednotlivych stipcoch
tabulky.

Spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M predlozila iradu v zmysle § 12 ods. 1 pism. a)
vyhlasky ¢. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 204/2018 Z. z. prilohu ¢. 4 ,,Spolo¢né udaje*
za rok 2018 (dalej len ,priloha ¢. 4 k vyhlaske ¢. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 204/2018 Z. z.*), ktora sa nachadza v prilohe ¢. 4 k protokolu.

Vykonanou kontrolou na zéklade dokladov predlozenych spolo¢nostou Kanalizacia
M & M bola preverend spravnost udajov uvadzanych vprilohe ¢ 4 k vyhlaSke
€. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 204/2018 Z. z. za rok 2018 ,,Spolo¢né udaje®, pricom boli
zistené nespravne a neuplné udaje uvadzané v skutoénych udajoch zaslanych spolo¢nost’ou
Kanalizacia M & M.

Kedze spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M nedolozila vSetky pozadované podklady,
nebolo mozné preverit’ spravnost’ u niektorych doloZenych tdajov, a preto st niektoré tidaje
v stlpcoch tabul’ky neodsuhlasené, resp. nie je mozné zistit’ uplné a pravdivé udaje.

- v stipci ,,Produktivita prace (z trzieb) na jedného zamestnanca za rok (eura/rok)“ v polozke
,»Odpadova voda“ nebol uvedeny Ziaden udaj, pricom spravnu hodnotu nie je mozné urcit,,
pretoze spolocnost’ Kanalizdcia M & M nepredloZila Gplné podklady o celkovych vynosoch
vztahujicich sa vylu¢ne na G€tovanie ndkladov za odvadzanie a ¢istenie odpadovych vdd,

- v stipci ,,Objem odvedenej a &istenej odpadovej vody m** v polozke ,.Cistena“ bola uvedena

hodnota ....... , pricom spravnu hodnotu nie je mozné urcit’, pretoze spolo¢nost’ Kanalizacia M

& M nepredlozila GipIné podklady o celkovom mnoZstve odvedenych a Cistenych odpadovych

vod,

- vstipci ,,Poget producentov® v polozke ,,Domécnosti bola uvedend hodnota ..... , pri

kontrole bol doloZeny udaj ...., dodatocne ...., priCom spravny tidaj nie je mozné urcit’, pretoze
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spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M nedolozila jednoznacné podklady o pocte arozdeleni
jednotlivych producentov,

- vstlpci ,Poget producentov® v polozke ,Producenti okrem domacnosti bola uvedena
hodnota .., pri kontrole bol dolozeny udaj .., dodato¢ne bol dolozeny uda;j .., ale kontrola
zistila minimalne .. d’alSich ,,producentov okrem domacnosti“ v zozname vystavenych faktur,
priCom spravny udaj nie je mozné urcit’, pretoze spolo¢nost’ Kanalizacia M & M nedolozila
jednoznaéné podklady o pocte a rozdeleni jednotlivych producentov.

Kontrola preverila dolozené podklady tykajice sa trzieb za regulované cinnosti,
celkového objemu odvedenych vod a poctu producentov. Kontrola zistila, Ze spolo¢nost’
Kanalizacia M & M nevedie analytické uctovnictvo aplikované vylucne na udaje za jeden
kalendarny rok a striktne oddelené len pre regulovantl ¢innost’ samostatne, pretoze vystavené
faktary boli vedené ako sto¢né aj ako trzby z predaja sluzieb, ktoré zaroven zahtnali aj vynosy
z neregulovanej ¢innosti, a nedoloZila ani ma UCtovnl evidenciu vedent oddelene pre
vykondvané regulované Cinnosti platnu pre prisluSny kalendarny rok, preto nebolo mozné
kontrolou urcit’ sprdvne vynosy suvisiace s trzbou vylucne za vykonavant regulovana ¢innost’
odvadzanie a Cistenie odpadovej vody verejnou kanalizaciou II. kategorie.

Spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M nesledovala za kontrolované obdobie celkové
mnozstvo odvedenych a ¢istenych odpadovych vod od jednotlivych producentov, ani neviedla
uctovnil evidenciu so samostatne evidovanymi trzbami vylu¢ne za regulovani c¢innost
odvadzania a Cistenia odpadovych vod preukazujicu mnozstvo vyfakturovanych odvedenych
odpadovych vdd, v dosledku coho nemala k dispozicii preukazatel'né doklady o celkovych
mnozstvach odvadzanych a Cistenych odpadovych vod, rozdelené podla jednotlivych
producentov.

Ked’ze pocas kontroly spolo¢nost Kanalizicia M & M dolozila rézne podklady
tykajuce sa rozdelenia producentov odpadovych véd na ,,domacnosti® a ,,0statni producenti®,
ktoré si navzdjom odporovali, resp. neobsahovali GpIné¢ informacie o pocte arozdeleni
jednotlivych producentov v lokalite, urad nemohol odsthlasit’ spravne udaje.

Spolo¢nost’ Kanalizicia M & M predlozila tradu v zmysle § 12 ods. 1 pism. d)
vyhlasky €. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 204/2018 Z. z. prilohu ¢. 11 ,,Prehl'ad vynosov
za prislusné regulované cCinnosti v tisicoch eur” za rok 2018 (dalej len ,priloha ¢. 11
k vyhlaske ¢. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 204/2018 Z. z.%), ktora sa nachadza v prilohe
¢. 4 protokolu.

Vykonanou kontrolou na zaklade dokladov predlozenych spolo¢nostou Kanalizcia
M & M bola prekontrolovanad spravnost udajov uvadzanych v prilohe €. 11 k vyhlaske
¢. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 204/2018 Z. z. za rok 2018 ,Prehlad vynosov
za prislusné regulované ¢innosti v tisicoch eur, priCom boli zistené nespravne a neuplné
udaje uvadzané v skuto¢nych tidajoch zaslanych spolo¢nost'ou Kanalizacia M & M.

Kedze spolocnost Kanalizdcia M & M nesledovala skutocné mnozstva
vyfakturovanych odvedenych a ¢istenych odpadovych vod za prislusny kontrolovany rok
a vo fakturacii spajala ndklady za odvadzanie a Cistenie odpadovych vod s inymi nakladmi
za neregulovanu Cinnost, priCom v uctovnych podkladoch nie st doklady preukazujice
jednoznacnu fakturdciu vyluéne za sto€né, nie je mozné doloZenu fakturdciu povaZovat
za spravnu, a teda uvadzané Gdaje za vynosy za regulovanu ¢innost’ za Uplné a pravdivé.

- v stipci ,,Vynosy z regulovanych ¢&innosti a z toho odpadova voda“ v polozke ,,Trzby
za odvedenie a Cistenie odpadovej vody* a v polozke ,,Vykony z regulovanych ¢innosti spolu*
st uvedené hodnoty ..., pricom spravne hodnoty nie je mozné urcit, pretoze spolocnost’
Kanalizacia M & M nedolozila potrebné podklady.
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Uvedenim netplnych a nepravdivych tdajov za rok 2018 v priloh4ch €. 3, 4, a1l
k vyhlaske ¢. 21/2017 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 204/2018 Z. z. spolo¢nost Kanalizacia
M & M porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zakona ¢. 250/2012 Z. z., ¢im
sa dopustila spravneho deliktu uvedeného v bode 2 vyroku tohto rozhodnutia.

3. Podl'a § 22 ods. 1 pism. d) zédkona ¢. 250/2012 Z. z. regulacii kvality podlicha dodavka
pitnej vody verejnym vodovodom.

Podla § 22 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. regulacii kvality podlicha
odvadzanie odpadovej vody verejnou kanalizaciou.

Podl'a § 22 ods. 2 zakona €. 250/2012 Z. z. reguldcia kvality sa vykonava uréenim
Standardov  kvality, pozadovanej tUrovne dodrZiavania Standardov kvality, vySky
kompenzacnej platby, spdsobu vypoctu kompenzacnej platby, spdsobu a podmienok
vyplatenia kompenzacnej platby.

Podl'a § 22 ods. 4 pism. h) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt povinny
do konca februara kalendarneho roka zaslat’ uradu vyhodnotenie Standardov kvality
za predchadzajuci rok a toto vyhodnotenie zverejnit’ na svojom webovom sidle alebo inym
obvyklym spdsobom, ak regulovany subjekt nema zriadené webové sidlo.

Urad podla § 40 ods. 2 zakona ¢. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku ¢&. 235/2016 Z. z.,
ktorou sa meni a dopliia vyhlaska Uradu pre reguliciu sietovych odvetvi
¢. 276/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy kvality dodavky pitnej vody verejnym
vodovodom a odvadzania odpadovej vody verejnou kanalizdciou, s u¢innostou
od 01. 01. 2017 (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z.“).

Standardy kvality odvadzania odpadovej vody verejnou kanaliziciou st ustanovené
v § 3 vyhlasky €. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky €. 235/2016 Z. z.

Podla § 3 ods. 1 pism. e) vyhlasky ¢ 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 235/2016 Z. z. standardmi kvality odvadzania odpadovej vody verejnou kanalizaciou (d’alej
len ,,odvadzanie vody*) su plynulé odvadzanie vody do Cistiarne odpadovych vdd alebo na iné
miesto jej likvidacie, okrem prerusenia alebo obmedzenia odvadzania vody podla osobitného
predpisu, alebo preruSenia, ktorého priCinou je porucha na kanalizatnej pripojke
vo vlastnictve producenta.

Podl'a § 9 ods. 3 vyhlasky ¢. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z.
sa Standardy kvality regulovanym subjektom vyhodnocuju podla priloh €. 1 a 2 za kazdy
kalendarny rok alebo jeho cast, pocas ktorej regulovany subjekt vykondval regulovani
¢innost’, na zdklade podani a informdcii zistenych z vlastnej ¢innosti regulovaného subjektu.
Udalosti, pri ktorych lehota na vybavenie neuplynula do konca kalendarneho roka, v ktorom
nastali a neboli vybavené, sa zaradia do vyhodnotenia Standardov kvality za kalendarny rok,
v ktorom uplynie lehota na ich vybavenie.

Podla § 9 ods. 5 vyhlasky ¢. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z.
vyhodnotenie Standardov kvality podl'a odseku 3 a prehl'ad o vyplatenych kompenzaénych
platbach podla prilohy €. 4 zarokt-1 sa regulovanym subjektom predkladaju do konca
februara roku t tradu pisomne alebo elektronicky.

Urad poziadal spoloénost’ Kanalizicia M & M prostrednictvom Ziadosti o predloZenie
dokladov ev. ¢. 42475/2019/BA zo dna 29. 11. 2019 a Ziadosti ev. ¢. 0586/2020/BA zo dna
10. 01. 2020, ktoré sa nachadzaju v prilohe ¢. 3 protokolu, okrem inych dokladov
aj o predlozenie vyhodnotenia a vybavenia Standardov kvality za rok 2017, dokladov
preukazujiicich zaslanie vyhodnotenia Standardov kvality a prehl'adu o vyplatenych
kompenzacnych platbach za predchadzajici rok tradu.
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Spolocnost’ Kanalizacia M & M predlozila kontrole evidenciu Standardov kvality
vratane prehladu o vyske vyplatenych kompenzaénych platieb za rok 2017 a podklady
preukazujice  vybavenie vybranych evidovanych Standardov  kvality. Podklady
sa nachadzaju v prilohe €. 9 protokolu.

Podl'a dolozenych dokladov boli lehoty na predlozenie vyhodnotenia Standardov
kvality a prehl'adu o vyplatenych kompenzaénych platbach tradu dodrzané. V prehl'ade
o vyplatenych kompenza¢nych platbach za rok 2017 spolo¢nost’ Kanalizdicia M & M
neuviedla ziadnu vyplateni kompenzaéni platbu. Kontrolou bolo zistené, Zze spolocnosti
Kanalizacia M & M nevznikla za rok 2017 povinnost’ vyplatit' kompenzaéné platby.

Kontrolou predlozenych dokladov tykajucich sa Standardov kvality bolo zistené,
ze spolocnost’ Kanalizacia M & M uviedla v prilohe €. 2 — vyhodnotenie Standardov kvality
odvadzania vody pocet ... evidovanych wudalosti podla § 3 ods. 1
pism. e) vyhlaSky €. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z. (plynulé odvadzanie
vody do Cistiarne odpadovych vod alebo na iné miesto jej likvidacie), ale podl'a dolozenych
dokladov preukazujticich vybavenie zaznamenanych Standardov kontrola zistila, Ze spravna
hodnota mala byt’ . zaznamenanych udalosti, pretoZe predmetné udalosti prerusenia plynulého
odvadzania odpadovych vod nenastali a neboli predlozené Ziadne iné udalosti tykajice sa
Standardov kvality.

Kontrolou bolo zistené, Ze spolocnost’ Kanalizdcia M & M nespravne evidovala
jednotlivé udalosti, preto vo vyhodnoteni Standardov kvality podla § 3 ods. 1 pism. e)
vyhlasky €. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z. v prilohe €. 2 - vyhodnotenie
Standardov kvality odvadzania vody za rok 2017 nie su uvedené uplné a pravdivé tdaje.

Uvedenim neuplnych a nepravdivych tdajov za rok 2017 o pocéte vyhodnocovanych
udalosti v predlozenych vyhodnoteniach Standardov kvality odvddzania vody podla prilohy
¢. 2 k vyhlaske €. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z., spolo¢nost’ Kanalizacia
M & M porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z., ¢im sa
dopustila spravneho deliktu uvedeného v bode 3 vyroku tohto rozhodnutia.

4. Urad poziadal spolo¢nost’ Kanalizacia M & M prostrednictvom Ziadosti o predloZenie
dokladov ev. ¢. 42475/2019/BA zo dna 29. 11. 2019, ziadosti ev. ¢. 0586/2020/BA zo dna
10. 01. 2020 a ziadosti ev. ¢. 2970/2020/BA zo dna 03. 02. 2020, ktoré sa nachadzaji
v prilohe €. 3 protokolu, okrem inych dokladov aj o predloZenie vyhodnotenia a vybavenia
Standardov kvality za rok 2018, dokladov preukazujucich zaslanie vyhodnotenia Standardov
kvality a prehl’'adu o vyplatenych kompenzaénych platbach za predchadzajici rok uradu.

Spolocnost’ Kanalizacia M & M predlozila kontrole evidenciu Standardov kvality
vratane prehladu o vyske vyplatenych kompenzacnych platieb za rok 2018 a podklady
preukazujiice vybavenie vybranych evidovanych Standardov kvality. Podklady sa nachadzaja
v prilohe €. 9 k protokolu.

Podla doloZenych dokladov boli lehoty na predloZenie vyhodnotenia Standardov
kvality a prehladu o vyplatenych kompenzacnych platbach tradu dodrZzané. V prehlade
o vyplatenych kompenzacnych platbich za rok 2018 spolo¢nost Kanalizacia M & M
neuviedla Ziadnu vyplateni kompenza¢nu platbu. Kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nosti
Kanalizacia M & M nevznikla za rok 2018 povinnost’ vyplatit’ kompenzacné platby.

Kontrolou predlozenych dokladov tykajicich sa Standardov kvality bolo zistené,
ze spolo¢nost’ Kanalizacia M & M uviedla v prilohe €. 2 - vyhodnotenie Standardov kvality
odvadzania vody pocet .... evidovanych udalosti podla § 3 ods. 1 pism. e) vyhlasky
€. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z. (plynulé odvadzanie vody do istiarne
odpadovych voéd alebo na iné miesto jej likvidacie), ale podla dolozenych dokladov
preukazujicich vybavenie zaznamenanych Standardov kontrola zistila, ze spravna hodnota
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mala byt . zaznamenanych udalosti, pretoze predmetné udalosti prerusenia plynulého
odvadzania odpadovych vod nenastali a neboli predlozené ziadne iné udalosti tykajice
sa tohto Standardu kvality.

Podla § 3 ods. 1 pism. h) vyhlasky & 276/2012 Z. z. vzneni vyhlasky
¢. 235/2016 Z. z. standardmi kvality odvadzania odpadovej vody verejnou kanalizaciou (d’alej
len ,,odvadzanie vody*) st urCenie technickych podmienok na pripojenie nehnutelnosti
na verejnu kanalizaciu alebo odpojenie nehnutel'nosti od verejnej kanalizacie a na zriad'ovanie
kanaliza¢nej pripojky alebo odstraiiovanie kanaliza¢nej pripojky podla osobitného predpisu
do 30 dni od dorucenia ziadosti o urcenie technickych podmienok.

Podla § 3 ods. 1 pism. i) vyhlasky ¢. 276/2012 Z. z. vzneni vyhlasky
¢. 235/2016 Z. z. standardmi kvality odvadzania odpadovej vody verejnou kanalizéciou (d’alej
len ,,odvadzanie vody*) st predloZenie zmluvy o odvadzani odpadovych vod do piatich
pracovnych dni od ozndmenia splnenia podmienok podl'a osobitného predpisu pri vzniku
nového odberného miesta.

Podla § 3 ods. 1 pism. j) vyhlasky ¢ 276/2012 Z. z. vzneni vyhlasky
¢. 235/2016 Z. z. standardmi kvality odvadzania odpadovej vody verejnou kanalizaciou (d’alej
len ,,odvadzanie vody*) si zabezpecenie plynulého odvadzania vody do siedmich pracovnych
dni od dorucenia podpisanej zmluvy o odvadzani odpadovych vod producentom,
ak sa zUcCastnené strany nedohodnt inak).

Spolocnost’ Kanalizdcia M & M za rok 2018 uviedla v prilohe €. 2 vyhodnotenie
Standardov kvality odvadzania vody podla § 3 ods. 1 pism. h), pism. i) a pism. j) vyhlasky
¢. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z. v zhodnom pocte ... evidovanych
udalosti.

Pri kontrole spolo¢nost’ Kanalizacia M & M dolozila zoznam zaznamenanych udalosti
v pocte ... evidovanych zdznamov podla § 3 ods. 1 pism. h), pism. i) a pism. j) vyhlasky
€. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z. (priloha ¢. 9 protokolu), z ktorych
kontrola nahodnym sposobom vybrala .. udalosti, ku ktorym boli dolozené podklady
preukazujice spdsob alehoty vybavenia predmetnej udalosti. AvSak podla dokladov
dolozenych spolo¢nostou Kanalizdcia M & M nie vo vSetkych pripadoch evidovanych
udalosti iSlo o skutocnosti tykajice sa Standardov kvality odvadzania odpadovej vody
verejnou kanalizaciou, ale §lo o iné udalosti, ktoré nie su definované ako Standard kvality,
a preto sa tieto udalosti nemali sledovat’ a evidovat,, ateda ani uvadzat vo vyhodnoteniach
Standardov kvality.

Spolo¢nost’” Kanalizdcia M & M doloZila podklady k vybranym evidovanym
udalostiam podla § 3 ods. 1 pism. h) vyhlasky & 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 235/2016 Z. z. (priloha €. 9 protokolu), t. j. urcenie technickych podmienok do 30 dni
od dorucenia Ziadosti, podla ktorych v mnohych pripadoch neslo o pripady tohto Standardu
kvality, ale o Ziadost' o vydanie stthlasu ku kolauda¢nému rozhodnutiu spojenti so Ziadost'ou
o kontrolu splnenia technickych podmienok, ¢o nie st udalosti sledované ako Standardy
kvality, preto nemali byt evidované, resp. vobec nebola dolozend Ziadost' o urcenie
technickych podmienok, ani podklady preukazujice stanovenie technickych podmienok

spolo¢nostou Kanalizadcia M & M.

Z doloZzenych  podkladov  k vybranym  evidovanym  udalostiam  podla
§ 3 ods. 1 pism. 1) vyhlasky €. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky €. 235/2016 Z. z. - predloZenie
zmluvy o odvadzani odpadovych vod do piatich pracovnych dni od oznamenia splnenia
podmienok podla osobitného predpisu pri vzniku nového odberného miesta a podla
§ 3 ods. 1 pism. j) vyhlasky ¢. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z. -
zabezpecenie plynulého odvadzania vody do siedmich pracovnych dni od dorucenia
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podpisanej zmluvy o odvadzani odpadovych vod producentom, ak sa zucastnené strany
nedohodnt inak, vyplynulo, Ze spolo¢nost’ Kanalizacia M & M nespravne evidovala datum
splnenia podmienok aj v pripadoch, ktoré nespinali charakter nového odberného miesta
a nespravne zaradila do evidencie aj udalosti, ktoré patrili do minulého, resp. nasledujuaceho
roka.

Kontrolou bolo zistené, ze spolo¢nost’ Kanalizdcia M & M nespravne evidovala
jednotlivé udalosti, preto vo vyhodnoteni Standardov kvality podla § 3 ods. 1 pism. e)
vyhlasky €. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z. v prilohe ¢. 2 - vyhodnotenie
Standardov kvality odvadzania vody za rok 2018 a podla § 3 ods. 1 pism. h), pism. i)
apism. j) vyhlasky ¢. 276/2012 Z. z. vzneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z. v prilohe
¢. 2 - vyhodnotenie Standardov kvality odvadzania vody za rok 2018 nie su uvedené uplné
a pravdivé udaje.

Uvedenim neuplnych a nepravdivych udajov za rok 2018 o pocte vyhodnocovanych
udalosti v predloZenych vyhodnoteniach Standardov kvality odvadzania vody podla prilohy
¢. 2 k vyhlaske €. 276/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 235/2016 Z. z., spolo¢nost’ Kanalizacia
M & M porusila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z., ¢im
sa dopustila spravneho deliktu uvedeného v bode 4 vyroku tohto rozhodnutia.

Na zéklade Ziadosti o vyjadrenie ev. ¢. 3699/2020/BA zo dia 11. 02. 2020, spolo¢nost’
Kanalizdcia M & M poskytla v priebehu kontroly vyjadrenie ev. ¢. 4065/2020/BA, zo dna
13. 02. 2020, ktoré bolo dorucené¢ tradu dna 14. 02. 2020 a nachadza sa v prilohe
¢. 6 protokolu. Spolo¢nost Kanalizicia M & M vo svojom vyjadreni uviedla,
ze ku kontrolnym zisteniam nema ziadne pripomienky.

Spravny organ posudil zistené porusSenia ako systematické porusovanie ustanoveni
pravnych predpisov v oblasti regulacie vodného hospodarstva. Pri ur€ovani vysky pokuty vzal
spravny organ do uvahy skuto¢nost, Zze spolocnost Kanalizicia M & M
je povinna dodrziavat’ vSetky zakonom ustanovené povinnosti pri vykonavani regulovanej
¢innosti, za dodrziavanie ktorych nesie zodpovednost. Spravny orgdn pri rozhodovani
zohladnil fakt, Zze je jednou zo zékladnych povinnosti spolo¢nosti Kanalizdicia M & M
poskytovat’” Gradu pravdivé a aplné udaje, ktora jej vyplyva z platnej pravnej upravy
upravujucej oblast’ regulacie sietovych odvetvi. Spravny organ prihliadol na skutoc¢nost’,
ze uvedenym konanim spolo¢nosti Kanalizdcia M & M, a to poskytnutim nepravdivych alebo
neuplnych tdajov tradu, mohol byt negativne ovplyvneny vykon pdsobnosti tradu v zmysle
pravomoci zverenych mu zdkonom €. 250/2012 Z. z. Spravny organ pri rozhodovani o vyske
uloZenej pokuty zohl'adnil vyjadrenie spolo¢nosti Kanalizacia M & M.

Spravny orgén vramci spravneho konania zhodnotil vSetky dokazy, skuto€nosti
svedCiace v prospech aj v neprospech spolo¢nosti Kanalizdcia M & M jednotlivo aj v ich
vzdjomnych suvislostiach. Zhodnotil a zobral do uvahy vSetky jemu zndme alebo
spolo¢nostou Kanalizdicia M & M navrhnuté liberatné dovody a polahCujice okolnosti,
to je najma fakt, ze spachanim spravnych deliktov uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia
nebola spdsobena Skoda na strane Ziadnych odberatelov. Spravny organ zarovenl prihliadol
aj na pritazujice okolnosti. To je najmid skutoc¢nost’, Ze spolo¢nost’ Kanalizacia M & M
sa dopustila pochybenia vo viacerych prilohdch sucasne. Spravny organ ako pritaZujucu
okolnost’ vyhodnotil aj skuto¢nost’, Ze spolo¢nost’ Kanalizacia M & M sa dopustila spravneho
deliktu opakovane do 3 rokov odo dna pravoplatnosti rozhodnutia ¢. 0001/2018/V-SD
o ulozeny pokuty vo vyske 2 000,- eur zo dna 13. 04. 2018, ktoré nadobudlo prévoplatnost’
dia 04. 05. 2018 arozhodnutia ¢. 0002/2018/V-SD o ulozeni pokuty vo vyske
15 000,- eur zo dna 26. 06. 2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 25. 07. 2018,
to znamena, ze spravny organ vzal do Gvahy skutocnost’, ze spolo¢nost’ Kanalizacia M & M
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bola upozornend na dodrziavanie platnych pravnych predpisov v oblasti reguldcie sietovych
odvetvi a aj napriek tomu sa dopustila opakovane spravneho deliktu. Po zohl'adneni vSetkych
vyssie uvedenych skuto¢nosti pristapil spravny organ k uloZeniu sankcie, pokuty, na spodnej
hranici zdkonom ustanovenej sadzby.

Spravny organ po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvazeni vSetkych skuto¢nosti
tykajacich sa spravneho konania nadobudol presvedcenie, ze skutkovy stav bol spolahlivo
zisteny, vierohodne preukazany, a ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, ze stav prejednavanej veci, ktord bola predmetom konania, zistil uplne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej stvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vSetkym poziadavkdm pravnych predpisov,
ako aj judikature sudov.

Po zohladneni vysSie uvedenych dovodov as prihliadnutim na polahujice
a pritazujice okolnosti spravny organ pristtpil k ulozeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici
zékonom ustanovenej sadzby, ktord podla nazoru spravneho organu je dostacujuca
na napravu spolocnosti Kanalizicia M & M, tak zhladiska preventivneho ako
aj represivneho. Po posudeni, zvdZeni a zohladneni vSetkych okolnosti tykajucich
sa zavaznosti, sposobu, trvania a moznych nasledkov poruSenia povinnosti, spravny organ
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Spravny organ listom 20339/2020/BA zo dna 05. 08. 2020 oznamil spolo¢nosti
Kanalizacia M & M, Ze pred vydanim rozhodnutia md moznost’ podla § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spéosobom jeho zistenia, vyjadrit
sa k podkladu pre rozhodnutie, k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie
do 7 pracovnych dni odo dna doru€enia tohto ozndmenia. Spolo¢nost’ Kanalizacia M & M
sa v urcenej lehote pisomne nevyjadrila. Spravny orgén pri vydavani rozhodnutia nepouzil
podklady, ktoré by ucastnikovi konania neboli zname.

Poucenie:
Proti tomuto rozhodnutiu méze ucastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dila oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly,

Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost’, je preskiimatel'né sidom.

JUDr. Oliver Pucek
riaditel’ odboru

Rozhodnutie sa doruci: Kanalizacia M&M, s.r.o., Bratislavska 96, 900 46 Most pri
Bratislave
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