Urad pre regulaciu siet’ovych odvetvi
SEKCIA CENOVEJ REGULACIE
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Iislo: 0016/2019/K Bratislava 18. 02. 2019
C.sp.: 968-2019-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej regulacie, odbor kontroly
ako vecne prislusny spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. c¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9
zakona ¢. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach vo veci uloZzenia pokuty
za poruSenie povinnosti vyplyvajlicich zo zédkona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov a na zaklade protokolu ¢. 209/2018 o vysledku
vykonanej kontroly prerokovaného diia 28. 08. 2018 a d’alSich podkladov rozhodol tak,
ze ucastnikovi konania Veolia Energia Vrable, a.s., Sidlisko Zitava 1399/16, 952 01 Vrable,
ICO: 35802 871 uk1ad & podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona &. 250/2012 Z. z. o regulacii

v sietovych odvetviach

uhrnni pokutu

vo vySke 800,- eur
(slovom osemsto eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, Ze:

1. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢&. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach, pretoze nezucétoval dobropisom naklady zahrnuté v urcenej
variabilnej zloZke maximalnej ceny tepla na rok 2015 na ekonomicky opradvnené naklady vo
vyske ........ eura v termine do 31. 03. 2016 v zmysle § 9 ods. 1 vyhlaSky ¢. 222/2013 Z. z.
ktorou sa ustanovuje cenovd regulacia v tepelnej energetike v zneni vyhlasky
¢. 190/2014 Z. z., ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. q) zédkona
¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach,

2. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach, pretoze nezuctoval dobropisom naklady zahrnuté v urcenej
variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla na rok 2016 na ekonomicky opravnené naklady
vo vyske ... eura vtermine do 31. 03. 2017 vzmysle §9 ods.2 vyhlasky
¢. 248/2016 Z. z. ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike, ¢im sa dopustil
spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. q) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach.

Pokutu spolu vo vyske 800,- eur je ucastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni
odo dita pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet vedeny v Statnej pokladnici, Ccislo
uctu: SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500162019..



Odovodnenie:

Vsulade s pisomnym poverenim ¢.209/2018 na vykonanie kontroly zo dna
28. 05. 2018 vykonali zamestnanci Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,,Grad*
alebo ,,spravny organ®) v diloch od 07. 06. 2018 do 28. 08. 2018 v sulade s ustanovenim
§ 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach (d’alej
len ,,zdkon ¢. 250/2012 Z. z.“) kontrolu dodrziavania vybranych zdkonov, vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti a overovanie spravnosti a pravdivosti
dokladov predkladanych uradu v oblasti regulacie tepelnej energetiky v obdobi rokov
2015 - 2018 v spoloc¢nosti Veolia Energia Vrable, a.s., Sidlisko Zitava 1399/16, 952 01

Vrable, ICO: 35 802 871 (d’alej len ,,spolo¢nost’ Veolia Energia Vrable®).

Spolo¢nost” Veolia Energia Vrable bola dia 21. 12. 2000 zapisana do Obchodného
registra Okresného sudu Nitra, oddiel: Sa, vlozka ¢.10176/N. Na zdklade vypisu
z obchodného registra je predmetom podnikania spolo¢nosti Veolia Energia Vrable aj vyroba
tepla, rozvod tepla. Spolo¢nost’ Veolia Energia Vrable bola v kontrolovanom obdobi rokov
2015 - 2018 drzitelom povolenia ¢. 2005T 0027 — 5. zmena zo dna 03. 09. 2014 na predmet
podnikania: vyroba tepla, rozvod tepla, rozsah predmetu podnikania: vyroba tepla: celkovy
inStalovany vykon 17,28 MW; z toho plynné palivo 15,38 MW; obnovitel'né zdroje 1,90 MW
arozvod tepla: maximalny vykon pre dodavku tepla 17,28 MW a taktiez povoleni
¢. 2005T 0027 — 6. zmena a ¢. 2005T 0027 — 7. zmena s rovnakym predmetom a rozsahom
podnikania, pricom koépie predmetnych povoleni sa nachadzaju ako priloha ¢. 2 protokolu
¢. 209/2018 o vysledku vykonanej kontroly (d’alej len ,,protokol*).

Urad listom ev. & 3414/2019/BA zo dia 30. 0l. 2019 oznamil spoloénosti
Veolia Energia Vrable zacatie spravneho konania vo veci ulozenia pokuty za porusenia
zékona ¢. 250/2012 Z. z. V oznameni o zacati spravneho konania urad oznamil spolo¢nosti
Veolia Energia Vréble, Ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty budu
zistenia uvedené v protokole ako aj pripadné dalSie podklady stvisiace so spravnym
konanim.

Vychadzajuc z €l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zédkladnych
slobdd, z Odporucania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatiry Eurdpskeho sudu
pre l'udské prava (napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jila 1976) trestanie za spravne
delikty (priestupky, spravne delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych osob —
podnikatel'ov) musi podliehat’ rovnakému rezimu ako trestny postih za trestné Ciny. Je preto
nevyhnutné poskytnut’ zaruky a prava, ktoré su zakotvené v trestnom zdkone a trestnom
poriadku nielen obvinenému z trestného Cinu, ale aj subjektu, voci ktorému je vyvodzovana
administrativnopravna zodpovednost’, ¢o napokon vyplyva aj zo zasady ¢. 6 odporucania
o spravnych sankciach, podla ktorej je nevyhnutné v rdmci spravneho konania vo veciach
spravnych sankcii, poskytovat’ okrem zaruk spravodlivého sprdvneho konania v zmysle
rezolucie (77)31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. NemoZno pritom opomenut’,
ze hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré uklada trest sid a spravnymi deliktami,
za ktoré ukladaju sankcie spravne organy, st urené prejavom vole zdkonodarcu a nie su
odvodené prirodzeno-pravnymi principmi.

V administrativno-pradvnom trestani je potrebné reSpektovat’ Odporti€anie vyboru
ministrov Rady Europy (91) z 13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podla
ktorého pre ukladanie administrativnych sankcii platia analogicky zasady ukladania sankcii
trestnych s tym, ze spravny (administrativny) postih protipravneho spravania mozno uplatnit’
len v primeranej lehote.



Ked’Zze administrativne trestanie ma aj podla Strasburskej judikatiry trestnopravny
charakter, treba vychadzat’ z Ustavy Slovenskej republiky (¢l. 50) a analogicky aj z Trestného
zékona.

Na rozdiel od Trestného zékona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty
spravnych deliktov neupravuju postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov.
Pri subehu spravnych deliktov pri nedostatku Specialnej upravy je potrebné pouzit’ ,,analogiae
legis” tzv. absorpénu zasadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi trest
pohlcuje miernejsi). Zbiehajliice delikty su tak postihnuté len trestom ur¢enym pre najt'azsi
z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach poktt znamena, Ze spravny organ posudi zavaznost’ deliktu
a thrnny trest ulozi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto deliktov, zdvaznost’ pritom treba
posudzovat’ predovSetkym s ohladom na charakter individudlneho objektu deliktu, cize
zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom urcena.

V tomto smere je jednotna aj judikatura NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky
(napriklad sp. zn. 3Szn/68/2004, 3S2/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Sz0/147/2008, 2Sz{/9/2010,
2S71/44/2011, 5Sz/21/2010), podla ktorej sa uvedené principy v sprdvnom trestani v plnom
rozsahu aplikuji a Ze trestanie za spravne delikty musi podliehat’ rovnakému rezimu ako
trestny postih za trestné Ciny.

S ohl'adom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat’
trestaniu v trestnom prave, spravny organ zistené porusenia zdkona ¢. 250/2012 Z. z. posudil
ako subeh spravnych deliktov, pritom podla trestnopravnej teorie o subeh trestnych ¢inov ide
vtedy, ak ten isty pachatel’ spacha dva alebo viac trestnych ¢inov pred tym, ako bol
za niektory z nich odsideny sidom prvého stupiia, a pokial’ nezanikla trestnost’ niektorého
z nich, a regulovanému subjektu ulozil, z hl'adiska hmotnopravnych uc¢inkov stibehu, thrnna
pokutu za spravny delikt najprisnejSie postihnutelny podl'a absorpcénej zasady, ktord sa
v trestnom prave uplatiiuje pri trestani zbiehajucich sa trestnych €inov.

Nakolko za obidva uvedené spravne delikty, za poruSenie povinnosti podla
§ 29 ods. 1 pism. c¢) zadkona &. 250/2012 Z. z., spravny organ uklada pokutu podla
§ 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z., ato v rozpiti sadzby od 500 eur do 100 000
eur, spravny organ spolocnosti Veolia Energia Vrable ulozil thrnni pokutu podla
§ 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. s pouzZitim analogie legis § 41 ods. 1 zdkona
¢. 300/2005 Z. z. Trestny zadkon v zneni neskorSich predpisov.

1. Podl'a § 29 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’alSich povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny zuctovavat’ naklady pri vyrobe,
distribucii a dodavke tepla, ktoré sa nepovazuju za ekonomicky opravnené naklady, v lehote
a sposobom ustanovenym uradom.

Urad vydal podla § 40 ods. 1 pism. a) az i) zakona & 250/2012 Z. z. vyhlagku
¢. 222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike s ucinnost’ou
od 30. 07. 2013.

Urad podla § 40 ods. 1 pism. a) aZ i) a m) zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku
¢. 190/2014 Z. z., ktorou sa meni a dopliia vyhlaska Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
¢.222/2013 Z. z. s u¢innost'ou od 01. 07. 2014.


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2013/222/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/250/#paragraf-40.odsek-1.pismeno-a
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/250/#paragraf-40.odsek-1.pismeno-m
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2013/222/

Urad podla § 40 ods. 1 pism. a) az i) al) zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku
. 144/2015 Z. z., ktorou sa meni a doplna vyhlaSka Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
.222/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 190/2014 Z. z. s G¢innost'ou od 01. 07. 2015.

O« O

Rozsahu, struktire a vySke ekonomicky opravnenych nakladov sa venuje ustanovenie
§ 4 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z.

Podl'a § 4 ods. 17 vyhlasky ¢.222/2013 Z. z. ekonomicky opravnenymi nakladmi
st ndklady, ktoré sa preukazuji uctovnymi dokladmi, a ndklady na nakup paliva, nédkup tepla
a regulovanej zlozky fixnych nakladov, ktorych vyska sa vypocita podl'a § 4 ods. 8 vyhlasky
¢.222/2013 Z. z., a naklady na planované generalne opravy podl'a § 4 ods.1 pism. 1) vyhlasky
¢.222/2013 Z. z.

Podla § 9 ods. 1 vyhlasky ¢.222/2013 Z. z. sa po skonceni roka t do 31. marca
nasledujiceho kalendarneho roka dobropisom zuctuju ndklady zahrnuté v urcenej variabilnej
zlozke a fixnej zlozke maximalnej ceny tepla na rok t na ekonomicky oprdvnené naklady
podla § 4 ods. 17 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z. vratane ekonomicky oprdvnenych nakladov na
zvySenie primeran¢ho zisku podla § 6 ods. 2 vyhlasky €. 222/2013 Z. z.; finan¢né prostriedky
zodpovedajuce ndkladom, ktoré nie st ekonomicky opravnenymi nakladmi, sa zuctuju
s odberatelom do 15 dni od vystavenia dobropisu. Vyska primerané¢ho zisku nie je
obmedzena, ak fakturovana variabilné zlozka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty je rovna
alebo nizsia ako prepocitana variabilna zlozka ceny tepla podla skuto¢nej ceny a vyhrevnosti
paliva v roku t a neprekrocila 0,0450 eura/kWh a sucasne fakturovana fixné zlozka ceny tepla
bez dane z pridanej hodnoty neprekrocila vysku 170 eur/kW a regulovany subjekt pri vyrobe
tepla vyuZiva obnovite'né zdroje energie vo vyske najmenej 20 % z celkového mnoZzstva
tepla obsiahnutého v palive. Pre regulovany subjekt, ktory nevyuziva pri vyrobe tepla
obnovitelné zdroje energie vo vySke najmenej 20 % z celkového mnoZstva tepla obsiahnutého
v palive, nie je vyska primeraného zisku obmedzena, ak fakturovana variabilnd zlozka ceny
tepla bez dane z pridanej hodnoty je rovna alebo niZSia ako prepocitand variabilna zlozka
ceny tepla podl'a skuto¢nej ceny a vyhrevnosti paliva v roku t a neprekrocila 0,0350 eura/’kWh
a suCasne fakturovana fixna zlozka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty neprekrocila vysku
75 eur/kW.

Spolocnost’ Veolia Energia Vrable ako palivo pouzivala \%
................................................................................................ , pricom skutocnd dodavka tepla
odberatel'om za rok 2015 bola z .....ccceeevvvveveeennnenn. kWh ( ztoho z0 ....ccceeevvvennennnns kWh
A7 ceeeieeeeeiee e kKWh), Z .o kWh a z .o, kWh. A teda
celkovo skuto¢na dodavka tepla za rok 2015 predstavovala
............. kWh.

Ako je dalej uvedené v protokole, ekonomicky opradvnené ndklady v skutoc¢nej
variabilnej cene tepla Spolu Na .......cccceeevvveeeciieniiieeeeeee e na palivo .......... su vo vyske
.......... eur ana ............... na palivo .............. vo vyske .......... eur a celkovy energeticky obsah
vpalive Na ....occceveiieniiieeeeeeeen vroku 2015 bol ... kWh. Z toho podiel
energetického obsahu z ............... bol ............ kWh, ¢o predstavuje ........

Protokol d’alej uvadza, Ze do variabilnej zlozZky maximalnej ceny tepla boli vo vyske
skuto¢nych nakladov overenych na zéklade uctovnej evidencie zahrnuté ostatné ekonomicky
opravnené naklady variabilnej zlozZky maximalnej ceny tepla (dopravné naklady, nédklady na
elektrinu, naklady na vodu a technologické hmoty).


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2013/222/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2013/222/20150701.html#paragraf-4.odsek-17
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2013/222/20150701#paragraf-4.odsek-1.pismeno-l
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2013/222/20150701.html#paragraf-4.odsek-17
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2013/222/20150701.html#paragraf-6.odsek-2

Po prepocte na skuto¢ni dodavku tepla ............. kWh bola overend cena variabilnej
zlozky maximalnej ceny tepla za rok 2015, obsahujuca opravnené naklady v zmysle vyhlasky
¢.222/2013 Z. z. vo vyske ........ eur/kWh, po zaokrahleni na Styri desatinné miesta podl'a § 8
ods. 6 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z. vo vyske ...... eur/kWh, priCom overenie ekonomicky
opravnenych variabilnych nakladov na vyrobu a dodavku tepla v spolo¢nosti Veolia Energia
Vréble za rok 2015 tvori prilohu ¢. 8 protokolu.

Kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost” Veolia Energia Vrable v priebehu roka 2015

fakturovala odberatel'om variabilnu zlozku ceny tepla vo vyske ...... eur/kWh, teda v cene
schvalenej uradom, ¢o je dolozené vybranou faktirou ¢. 1511170036 zo dia 04. 02. 2015
LS8 Lo 1S 1<) USSR za dodavku tepelnej
energie za obdobie

01.01.—31.01. 2015, ktorej kopia tvori prilohu €. 9 protokolu.

Podl'a zisteni z vykonu kontroly spolocnost’ Veolia Energia Vrable po vyhodnoteni
skutocnych nakladov na vyrobu a dodavku tepla za rok 2015 v zmysle § 9 ods. 1 vyhlasky
¢. 222/2013 Z. z. vykonala v mesiaci marec 2016 vyuctovanie dodavky tepla za rok 2015, kde
uplatnila variabilnu zlozku ceny tepla vo vyske ...... eur/kWh, ¢o je dolozené vybranou
faktarou - dobropisom ¢. 1611170152 zo dna 21. 03. 2016 pre odberatela
............................................................................................ , ktora tvori prilohu ¢. 10 protokolu.

Kontrolou bolo zistené, ze spolo¢nost Veolia Energia Vrable vroku 2015
vyfakturovala odberatelom ............. kWh tepla vcelkovej vyske ... eur
.................................... a je zauctovana v hlavnej knihe spolo¢nosti Veolia Energia Vrable na
¢islach uctov 6010101 a 6010201, pricom prehl'ad fakturacie variabilnej a fixnej zlozky ceny
tepla po jednotlivych odberatel'och za rok 2015 tvori prilohu
¢. 11 protokolu.

Ako je dalej uvedené v protokole ekonomicky opravnené naklady na vyfakturované

teplo odberatel'om podla vyhlasky ¢&. 222/2013 Z. z. za rok 2015 boli .......... eur
.................................... , z ¢oho vyplyva, Ze boli niz8ie ako fakturdcia spolo¢nostou Veolia
Energia Vrable. Rozdiel Vo vyske . eur

................................. je spolo¢nost’ Veolia Energia Vrable povinna vratit’ odberatelom.

Spolo¢nost’” Veolia Energia Vrable sa k vySSie uvedenym skuto¢nostiam vyjadrila
listom ¢. 58/VR/2018 zo dia 23. 07. 2018, ktory tvori prilohu €. 12 protokolu. Spolo¢nost’
Veolia Energia Vrable v lom okrem iného uviedla, Ze s uvedenym zistenim suhlasi a na
vysvetlenie svojho postupu uvadza, Ze do vypoctu ekonomicky opravnenych ndkladov,
ktorych vySka sa vypocita podla § 4 odsek 8, do objednaného mnoZstva tepla omylom
zahrnula aj vlastnt spotrebu, ktord bola sucast’ou ukazovatel’a energetickej ucinnosti.

Tym, Zze spolocnost Veolia Energia Vrable porusila povinnost podla
§ 29 ods. 1 pism. c) zékona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach, pretoze
nezuctovala dobropisom naklady zahrnuté v urCenej variabilnej zloZzke maximalnej ceny tepla
na rok 2015 na ekonomicky opravnené ndklady vo vyske ... eura Vv termine
do 31. 03. 2016 v zmysle § 9 ods. 1 vyhlasky €. 222/2013 Z. z. ktorou sa ustanovuje cenova
reguldcia v tepelnej energetike v zneni vyhlasky €. 190/2014 Z. z., spachala spravny delikt
podla bodu 1. vyroku tohto rozhodnutia.



2. Urad podla § 40 ods. 1 pism. a) aZ i) a 1) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. vydal s G¢innostou
od 08. 09. 2016 vyhlasku ¢. 248/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej
energetike (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 248/2016 Z. z.%).

Podla § 9 ods. 2 vyhlasky €. 248/2016 Z. z. po skoncéeni regulacného roku 2016 sa do
31. marca nasledujiceho kalendarneho roka dobropisom zuctuji naklady zahrnuté
vo variabilnej zlozke a fixnej zlozke maximalnej ceny tepla platnej na rok 2016
na ekonomicky opravnené ndklady vratane primeraného zisku podl'a doterajSieho predpisu.

Spolocnost” Veolia Energia Vrable ako palivo pouzivala v .........ccccccveviieiiienienninennnnnn, ,

V oeeeeieeeenes AV e , pricom skutocna dodavka tepla odberatelom za rok 2016
bola Z ..oooevveiiiieies kWh ( ztoho Z0 ......ccccvvevrennnnn. kKWh az.ooeeieiieiies kWh),
Z et kWh a Z .o kWh. A teda celkovo skuto¢nd dodavka
tepla za rok 2016 predstavovala
............. kWh.

Ako je dalej uvedené v protokole, ekonomicky opravnené ndklady v skutocnej
variabilnej cene tepla Spolu Na ........cccecveeiieviienieenieeieeee e, na palivo .......... st vo vyske
.......... eur ana ............... na palivo .............. vo vyske .......... eur a celkovy energeticky obsah
vpalive Na ...ccoeeevviieieeieeeeee e vroku 2016 bol ........... kWh. Ztoho podiel
energetického obsahu z ... kWh, ¢o predstavuje ........

Do variabilnej zloZky maximalnej ceny tepla boli vo vySke skuto¢nych ndkladov
overenych na zaklade ucétovnej evidencie zahrnuté ostatné ekonomicky opravnené naklady
variabilnej zlozky maximalnej ceny tepla (dopravné ndklady, ndklady na elektrinu, naklady
na vodu a technologické hmoty).

Protokol d’alej uvadza, ze po prepocte na skuto¢ni dodéavku tepla ............. kWh bola
overend cena variabilnej zloZky maximalnej ceny tepla za rok 2016, obsahujuca opravnené
naklady v zmysle vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z. vo vyske ........ eur/kWh, po zaokruhleni na Styri
desatinné miesta podl'a § 8 ods. 6 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z. vo vyske ...... eur/kWh, pricom
overenie ekonomicky opravnenych variabilnych nakladov na vyrobu a dodavku tepla v
spolo¢nosti Veolia Energia Vrable za rok 2016 tvori prilohu
¢. 18 protokolu.

Kontrolou bolo zistené, ze spolo¢nost” Veolia Energia Vrable v priebehu roka 2016

fakturovala odberatel'om variabilni zlozku ceny tepla vo vyske ...... eur/kWh, teda v cene
schvalenej uradom, ¢o je doloZzené vybranou fakturou ¢. 1611170055 zo dna 04. 02. 2016
PIe OdbETatela .....ooouviiiiieiii e za dodavku tepelne;j
energie za obdobie

01.01.—-31. 01. 2016, ktorej kopia tvori prilohu €. 19 protokolu.

Podl'a zisteni z vykonu kontroly spolo¢nost’ Veolia Energia Vrable po vyhodnoteni
skuto¢nych ndkladov na vyrobu a dodavku tepla za rok 2016 v zmysle § 9 ods. 1 vyhlasky
¢. 222/2013 Z. z. vykonala v mesiaci marec 2017 vyuctovanie dodavky tepla za rok 2016, kde
uplatnila variabilnt zlozku ceny tepla vo vyske ...... eur’kWh, ¢o je doloZzené vybranou
faktirou - dobropisom ¢. 1711170152 zo dna 23. 03. 2017 pre odberatela
............................................................................................ , ktora tvori prilohu €. 20 protokolu.

Kontrolou bolo zistené, ze spoloc¢nost Veolia Energia Vrable vroku 2016
vyfakturovala odberatelom ............. kWh tepla vcelkovej] vySke .......... eur



.................................... a je zauctovana v hlavnej knihe spoloc¢nosti Veolia Energia Vrable na
¢islach uctov 6010101 a 6010201, pricom prehl’ad fakturacie variabilnej a fixnej zlozky ceny
tepla po jednotlivych odberatel'och za rok 2016 tvori prilohu
¢. 21 protokolu.

Ako je d’alej uvedené v protokole, ekonomicky opravnené naklady na vyfakturované

teplo odberatelom podla vyhlaSky ¢. 222/2013 Z. z. za rok 2016 boli .......... eur
.................................... , z¢oho vyplyva, ze boli nizSie ako fakturacia spolo¢nostou Veolia
Energia Vrable. Rozdiel VO vyske ... eur

................................. je spoloc¢nost’ Veolia Energia Vrable povinna vratit’ odberatelom.

Spolocnost’” Veolia Energia Vrable sa k vySSie uvedenym skutoCnostiam vyjadrila
listom ¢. 58/VR/2018 zo dia 23. 07. 2018, ktory tvori prilohu ¢. 12 protokolu. Spolo¢nost’
Veolia Energia Vrable v lom okrem iné¢ho uviedla, Ze s uvedenym zistenim suhlasi a na
vysvetlenie svojho postupu uvadza, ze do vypoctu ekonomicky opravnenych nakladov,
ktorych vyska sa vypocita podla § 4 odsek 8, do objednaného mnozstva tepla omylom
zahrnula aj vlastnu spotrebu, ktoréd bola sucast’ou ukazovatel'a energetickej ti€innosti.

Tym, Ze spoloCnost Veolia Energia Vrable porusila povinnost podla
§ 29 ods. 1 pism. c¢) zédkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach, pretoze
nezuctovala dobropisom naklady zahrnuté v urCenej variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla
na rok 2016 na ekonomicky opravnené ndklady vo vyske ........ eura v termine
do 31. 03. 2017 v zmysle § 9 ods. 2 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z., spachala spravny delikt podla
bodu 2. vyroku tohto rozhodnutia.

Podla § 34 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je spolo¢nost’ Veolia Energia
Vrable opravnend v case obozndmenia sa s protokolom vyjadrit’ sa ku kontrolnym zisteniam
a podat’ ku kontrolnym zisteniam namietky v lehote urcenej zamestnancami uradu, pricom sa
spolo¢nost’ Veolia Energia Vrable v zmysle svojho prava vyjadrit’ sa ku kontrolnym zisteniam
v iradom urcenej lehote do 04. 09. 2018 vyjadrila listom zo dia 28. 08. 2018, ktory tvori
neoddelitel'na sucast’ Zapisnice o prerokovani protokolu o vysledku vykonanej kontroly
¢. 209/2018, kde okrem iného uviedla, Ze nemé Ziadne namietky k preukdazanym kontrolnym
zisteniam uvedenym v protokole a taktiez, ze k preukdzanym zisteniam bolo podané
vyjadrenie v priebehu vykonanej kontroly, ktoré je neoddelitelnou stiast’ou protokolu.

Spravny orgéan listom ev. ¢. 3414/2019/BA zo dia 30. 01. 2019 oznémil spolo¢nosti
Veolia Energia Vrable, ze pred vydanim rozhodnutia mé moznost’ podl'a § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov, oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so sposobom jeho zistenia, vyjadrit’
sa k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat jeho doplnenie
do 7 pracovnych dni odo diia dorucenia tohto ozndmenia. Spolo¢nost’ Veolia Energia Vrable
sa k ozndmeniu o zacati spravneho konania zo dna 30. 01. 2019 nevyjadrila.

Spravny organ pri urcovani vysky pokuty vzal do tivahy skuto¢nost, ze spolo¢nost’
Veolia Energia Vrable je povinnd dodrziavat' vSetky zdkonom ustanovené povinnosti pri
vykonavani regulovanej ¢innosti, za dodrziavanie ktorych zodpoveda. Spravny organ
pri rozhodovani o vySke uloZenej pokuty za preukazané poruSenia zdkona vzal do tvahy
vSetky vySSie uvedené skuto¢nosti uvedené spolocnostou Veolia Energia Vrable v jej
vyjadreniach. Spravny orgéan pri urovani vysky pokuty vzal ale tiez do Givahy skutocnost’, ze
spolo¢nost’ Veolia Energia Vrable je povinnd dodrziavat vSetky zakonom ustanovené
povinnosti pri vykonavani regulovanej ¢innosti, za dodrZiavanie ktorych zodpoveda. Spravny
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organ zarovein prihliadol na skuto¢nost’, Ze dopustenie sa uvedeného spravneho deliktu malo
za nasledok zadrzanie financnych prostriedkov odberatel'om tepla. Pri rozhodovani o vyske
ulozenej pokuty spolocnosti Veolia Energia Vrable spravny organ zohladnil aj vysku
dobropisom nezuctovanych nakladov zahrnutych v urCenej variabilnej zlozke maximalne;j
ceny tepla na rok 2015 na ekonomicky opravnené naklady, ktora predstavuje sumu
........ eura a vysku dobropisom nezuctovanych nakladov zahrnutych v urcenej variabilnej
zlozke maximalnej ceny tepla na rok 2016 na ekonomicky opravnené naklady, ktora
predstavuje sumu ........ eura. V suvislosti s uvedenym spravny organ prihliadol na to, Ze
spolo¢nost’ Veolia Energia Vrable tymto konanim zadrzala finan¢né prostriedky odberatel'om
tepla atieto by im v pripade, ze by trad nevykonal kontrolu v spolo¢nosti Veolia Energia
Vréble neboli vratené. Zaroven vzal spravny organ do tivahy aj fakt, ze sa spolo¢nost’ Veolia
Energia Vréble nedopustila v zmysle wustanovenia § 36 ods. 7 zikona
¢. 250/2012 Z. z. spravneho deliktu opakovane do 3 rokov odo dia pravoplatnosti rozhodnutia
o ulozeni pokuty.

Spravny organ v ramci spravneho konania zhodnotil vSetky dokazy, skutocnosti
svedCiace v prospech aj v neprospech spolo¢nosti Veolia Energia Vrable jednotlivo aj v ich
vzajomnych suvislostiach. Zhodnotil a zobral do tuvahy vsetky jemu zname alebo
spolocnostou Veolia Energia Vrable navrhnuté liberaéné dovody, respektive pol'ahcujuce
okolnosti. Zaroven prihliadol aj na pritazujice okolnosti.

Spravny organ po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvéazeni vSetkych skuto¢nosti
tykajucich sa spravneho konania nadobudol presvedcenie, ze skutkovy stav bol spolahlivo
zisteny, vierohodne preukézany, a ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, ze stav prejednavanej veci, ktora bola predmetom konania, zistil Uplne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej suvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vSetkym poziadavkam pravnych predpisov,
ako aj judikatare sudov, kladenym na presné a jednoznacné vymedzenie spachanych
spravnych deliktov tak, aby ich nebolo mozné zamenit’ s inymi, a raciondlne a presved¢ivo
formulované odovodnenie.

Po zohladneni vySSie uvedenych dovodov a rozbore pol'ahcujucich a pritazujucich
okolnosti, spravny organ pristlpil k uloZeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici zdkonom
ustanovene] sadzby, ktord podla ndzoru spravneho organu je dostaCujlica na néapravu
spolo¢nosti Veolia Energia Vrable tak z hl'adiska preventivneho ako aj represivneho.

Po posudeni, zvaZeni a zohl'adneni vSetkych okolnosti tykajucich sa sposobu, ¢asu
trvania a moznych nasledkov poruSenia povinnosti, sprdvny organ rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Spravny orgén listom ev. ¢. 3414/2019/BA zo diia 30. 01. 2019 oznamil spolo¢nosti
Veolia Energia Vrable, ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost’ podl'a § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov, oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spésobom jeho zistenia, vyjadrit
sa k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie do
7 pracovnych dni odo dila dorucenia tohto oznamenia. Spolo¢nost’” Veolia Energia Vrable sa
k ozndmeniu o zacati spravneho konania zo dna 30. 01. 2019 nevyjadrila. Spravny organ pri
vydéavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by ucastnikovi konania neboli zname.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu moéZe ucastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dita oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej
regulacie, odbor kontroly, Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie,
ktor¢ po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost,
je preskimatel’'né sidom.

Ing. Slavka Jano$ikova, PhD.
generalna riaditel’ka sekcie

Rozhodnutie sa doruéi: Veolia Energia Vrable, a.s., Sidlisko Zitava 1399/16, 952 01 Vrable



