URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVIi
Bajkalska 27, P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Jislo: 0019/2016/K Bratislava 15. 03. 2016
C.sp.: 850-2016-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, ako vecne prislu$ny spravny organ podra
§ 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov vo veci ulozenia pokuty za poruSenie povinnosti vyplyvajucich
zo zékona €. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov
a na zaklade protokolu o vysledku vykonanej kontroly €. 316/2015 prerokovaného dia 23. 12. 2015
a dalSich podkladov s pouZitim analégie legis § 41 zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni
neskorsich predpisov rozhodol tak, ze Ucastnikovi konania TEPLO Liptov, s.ro., 1. méja 1205/133,

03104 Liptovsky Mikulas, ICO: 36 722 987

uklada podfa § 36 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov

uhrnnu pokutu

vo vyske 500,- eur
(slovom pat'sto eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, ze:

1. porusil povinnost podfa § 29 ods. 1 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoZze spolocnost TEPLO Liptov, s.ro., 1. maja 12051133, 031 04 Liptovsky Mikulas,
ICO: 36 722 987 nevykonavala regulovanu &innost dodévka tepla v stilade s pravoplatnym rozhodnutim Uradu
pre reguldciu sietovych odvetvi, nakolko po skonéeni regulatného roka 2013 vo vyuctovani variabilnych
nakladov na dodavku tepla za rok 2013 neuplatnila odberatelovi tepla v meste Liptovsky Mikuld$ variabiln
Zlozku maximalnej ceny tepla v stlade s pravoplatnym rozhodnutim Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
€. 0346/2013/T zo dia 27. 09. 2013, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. p) zékona
€. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

2. porusil povinnost podla § 29 ods. 1 pism. c) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoZze spolocnost TEPLO Liptov, s.ro., 1. maja 12051133, 031 04 Liptovsky Mikulas,
ICO: 36 722 987 po skon&eni regulaéného roka 2013 nezli¢tovala planované naklady zahmuté v uréene;
variabilnej a fixnej zlozke maximalnej ceny tepla uréenej na rok 2013 a nepreukazané Uctovnymi
dokladmi s odberatelom tepla v meste Liptovsky Mikuld$ v termine do 31. 03. 2014 v zmysle § 10
ods. 2 vyhlasky ¢&. 222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike,



¢im sa dopustila spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. q) zakona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii
v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov,

3. porusil povinnost podfa § 5 ods. 1 zakona €. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v zneni
zakona €. 251/2012 Z. z.,

pretoZze spolocnost TEPLO Liptov, s.ro., 1. maja 12051133, 031 04 Liptovsky Mikulas,
ICO: 36 722 987 podnikala v obdobi od 01. 05. 2013 do 06. 06. 2013 v tepelnej energetike v zmysle § 1 ods. 2
zakona €. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v zneni zakona €. 251/2012 Z. z., avSak nebola drzitefom
povolenia na podnikanie v tepelnej energetike na predmet podnikania vyroba a rozvod tepla podfa § 5 ods. 1
zakona €. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v zneni zakona €. 251/2012 Z. z., ¢im sa dopustila spravneho
deliktu podla § 36 ods. 2 pism. b) zékona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov,

4, porusil povinnost podla § 14 ods. 7 zakona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych odvetviach
v zneni neskorsich predpisov,

pretoZze spoloénost TEPLO Liptov, s.ro., 1. maja 12051133, 031 04 Liptovsky Mikulas,
ICO: 36 722 987 nepredlozila Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi na schvalenie navrh ceny tepla
na zvySok regulaéného obdobia, vypracovany podfa § 40 ods. 1, do 15 dni od dorucenia povolenia
na podnikanie v tepelnej energetike €. 2013T 0505 na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla,
nakolko povolenie ¢. 2013T 0505 na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla bolo spolo¢nosti
TEPLO Liptov, s.r.o., 1. maja 1205/133, 031 04 Liptovsky Mikulas, ICO: 36 722987 dorudené diia
17. 06. 2013 anavrh ceny tepla bol Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi prediozeny az diia
06. 08. 2013, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z.
0 regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov.

Pokutu spolu vo vyske 500,- eur je Ucastnik konania povinny uhradit do 15 dni odo dia
pravoplatnosti  tohto rozhodnutia na uCet vedeny v Statnej pokladnici, Cislo uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500192016.

Odoévodnenie:

Podla pisomného poverenia ¢€.316/2015 na vykonanie kontroly zo drfia 26. 10. 2015
zamestnanci Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,0rad®) v diioch od 10. 11. 2015
do 23. 12. 2015 vykonali podla § 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zakona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii
v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon ¢&. 250/2012 Z. z.*) kontrolu
dodrZiavania vybranych z&konov, vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti
a overovanie spravnosti a pravdivosti dokladov predkladanych Uradu v oblasti regulacie tepelnej
energetiky za roky 2013 a 2014 vregulovanom subjekte TEPLO Liptov, sr.o., 1. maja 1205/133,
031 04 Liptovsky Mikulas, 1CO: 36722987 (dalej len ,TEPLO Liptov, sr.0.*). Spolodnost TEPLO
Liptov, sr.o. je zapisand v Obchodnom registri Okresného sudu Zilina, oddiel: Sro, viozka
Cislo: 18483/L. Predmetom podnikania spolo¢nosti TEPLO Liptov, s.r.o. je okrem inych ¢innosti
aj vyroba a predaj tepla. Spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.o. je drZitelom povolenia ¢. 2013T 0505 - 1.
zmena na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla.

Urad listom Ev. &. 6601/2016/BA zo diia 25. 02. 2016 oznamil spolognosti TEPLO Liptov, s.r.0.
zacatie spravneho konania vo veci ulozenia pokuty za porusenia zakona ¢&. 250/2012 Z. z. V oznameni
0 zaCati spravneho konania urad oznamil spolo¢nosti TEPLO Liptov, s.r.o., Ze podkladom pre vydanie
rozhodnutia vo veci ulozenia pokuty bude zistenie poruSeni zakona €. 250/2012 Z. z. uvedené



v protokole o vysledku vykonanej kontroly €. 316/2015, ako aj pripadné dalSie podklady suvisiace
SO spravnym konanim.

Vychédzajuc z €l. 6 ods. 1 veta prvé Dohovoru o ochrane fudskych prév a zékladnych slobéd,
z Odportcania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatury Eurépskeho sudu pre fudské prava
(napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jula 1976) trestanie za spravne delikty (priestupky, spravne
delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych osob — podnikatefov) musi podliehat’ rovnakému
rezimu ako trestny postih za trestné Ciny. Je preto nevyhnutné poskytnut zaruky a préva, ktoré
su zakotvené vtrestnom zakone a trestnom poriadku nielen obvinenému ztrestného cinu,
ale aj subjektu, voci ktorému je vyvodzovana administrativnopravna zodpovednost, ¢o napokon vyplyva
aj zo zasady €. 6 odporucania o spravnych sankciach, podla ktorej je nevyhnutné v ramci spravneho
konania vo veciach sprévnych sankcii, poskytovat okrem zaruk spravodlivého spravneho konania
v zmysle rezollcie (77)31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. NemoZno pritom opomenut,
Ze hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré uklada trest sud a spravnymi deliktami, za ktoré ukladaju
sankcie spravne organy, su ur¢ené prejavom véle zakonodarcu a nie st odvodené prirodzeno-pravnymi
principmi.

V administrativno-pravnom trestani treba reSpektovat Odporucanie vyboru ministrov (Rady
Eurdpy (91) ) z13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podlfa ktorého pre ukladanie
administrativnych sankcii platia analogicky zasady ukladania sankcii trestnych stym, Ze spravny
(administrativny) postih protiprdvneho chovania mozno uplatnit' len v primeranej lehote.

Kedze administrativne trestanie ma aj podla Strasburskej judikatiry trestnopravny charakter,
treba vychadzat z Ustavy Slovenskej republiky (€l. 50) a analogicky aj z Trestného zakona.

Na rozdiel od Trestného zakona prévne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty spravnych
deliktov neupravuju postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov. Pri subehu spravnych
deliktov pri nedostatku Speciélnej upravy je potrebné pouzit ,analogiae legis” tzv. absorpénu zésadu.
Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejSi trest pohlcuje miernejSi). Zbiehajuce delikty su tak
postihnuté len trestom urenym pre najtazsi z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach pokut znameng,
Ze spravny organ posudi zavaznost deliktu a uhrnny trest uloZi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto
deliktov, zavaznost' pritom treba posudzovat predovSetkym s ohfadom na charakter individualneho
objektu deliktu, Cize zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom
uréena.

Vtomto smere je jednotna aj judikatira NajvySSieho sudu Slovenskej republiky (napriklad
sp. zn. 3Szn/68/2004, 3Sz/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8SZo/147/2008, 2SZf/9/2010, 2Szfl44/2011,
5S2/21/2010), podfa ktorej sa uvedené principy v spravnom trestani v plnom rozsahu aplikuju
a ze trestanie za spravne delikty musi podliehat rovnakému rezimu ako trestny postih za trestné cCiny.

S ohfadom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat trestaniu
v trestnom prave, spravny organ zistené poruSenia zakona €. 250/2012 Z. z. posudil ako subeh
spravnych deliktov, pritom podfa trestnopravnej tedrie o subeh trestnych Cinov ide vtedy, ak ten isty
pachatel spacha dva alebo viac trestnych ¢inov pred tym, ako bol za niektory z nich odsudeny sudom
prvého stupna, a pokial nezanikla trestnost niektorého z nich, aregulovanému subjektu ulozil,
z hfadiska hmotnopravnych Ucinkov subehu, UhrnnG pokutu za spravny delikt najprisnejSie
postihnutelny podla absorpénej zasady, ktord sa v trestnom prave uplatiiuje pri trestani zbiehajucich
sa trestnych Cinov.

NajprisnejSie postihnutelnymi spravnymi deliktami su poruSenia povinnosti podfa § 29 ods. 1
pism. b) zakona ¢&. 250/2012 Z. z., podla § 29 ods. 1 pism. ¢) zakona €. 250/2012 Z. z. a podfa § 14
ods. 7 zakona €. 250/2012 Z. z., nakolko za uvedené spravne delikty spravny organ uklada pokutu
podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z., a to v rozpati sadzby od 500 eur do 100 000 eur.
Spravny organ tak regulovanému subjektu ulozil uhrnnu pokutu podfa § 36 ods. 3 pism. b) zakona
€. 25012012 Z. z.



1. Podla § 29 ods. 1 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych vtomto zakone povinny vykonavat regulovanu ¢innost v sulade
s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim Uradu a dodrZiavat cenovu reguléciu podfa vSeobecne
zavazného pravneho predpisu vydaného uradom.

Podla § 2 pism. g) zékona ¢. 250/2012 Z. z. na UCely tohto zakona sa maximéalnou cenou
rozumie cena, ktoru nie je mozné prekrocit.

Urad urgil pre spoloénost TEPLO Liptov, s.r.0. rozhodnutim &. 0346/2013/T zo dfia 27. 09. 2013
variabilnu a fixnu zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom na obdobie odo dia dorucenia
tohto rozhodnutia do 31. 12. 2013.

Spoloénost TEPLO Liptov, s.r.0. v roku 2013 prevadzkovala domovu kotolfiu Apartméanovy dom
RIVUS 1  vliptovskom  Mikuladi avyrobené teplo dodavala odberatelovi tepla
..................................................... (dalej len ...............“) na zaklade uzatvorenej Zmluvy o dodavke
aodbere tepla ¢. 1/2013 zo dha 30. 04. 2013, predmetom ktorej je dodavka aodber tepla
na vykurovanie a pripravu teplej UZitkovej vody. Zmluva o dodavke a odbere tepla ¢. 1/2013 zo dna

30. 04. 2013 tvori prilohu €. 8 protokolu o vysledku vykonanej kontroly €. 316/2015.

Viykonanou kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.o. vystavila odberatelovi
tepla HOUSE, s.r. 0. vyuctovaciu faktiru za dodavku tepla v roku 2013, pri¢om mu vyfakturovala
variabilnu zlozku maximalnej ceny tepla vo vyske ...... eur’/kWh anie vo vyske ...... eur’/kWh podfa
rozhodnutia uradu €. 0346/2013/T zo diha 27. 09. 2013. O uvedenej skutoCnosti svedci vyuctovacia
faktura €. 6/2014 zo dna 02. 05. 2014, ktora tvori prilohu €. 10 protokolu o vysledku vykonanej kontroly
¢. 316/2015.

Uvedenym postupom spolo¢nost TEPLO Liptov s.r.o. nevykonavala regulovanu ¢innost
dodavka tepla v sulade s pravoplatnym rozhodnutim uradu ¢&. 0346/2013/T zo dfia 27. 09. 2013,
¢im porusila povinnost podia § 29 ods. 1 pism. b) zékona ¢&. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho
deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. p) zakona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala listom zo dna 15. 12. 2015 pisomné vyjadrenie
spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.0., v ktorom uviedla, Ze vo vyuctovani urobila chybu, ktord si nevSimla.
V celkovej sume vyuctovania mala byt suma nakladov niz$ia o ..... eur.

Tym, Ze spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.o. nevykonavala regulovanu ¢innost' dodavka tepla v stlade
s pravoplatnym rozhodnutim uradu, nakolko po skonéeni regulatného roka 2013 vo vyuctovani variabilnych
nakladov na dodavku tepla za rok 2013 neuplatnila odberatelovi tepla v meste Liptovsky Mikula$ variabiln
Zlozku maximéalnej ceny tepla v stlade s pravoplatnym rozhodnutim tradu ¢. 0346/2013/T zo dia 27. 09. 2013,
porusila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podla
§ 36 ods. 1 pism. p) zékona €. 250/2012 Z. z.

2. Podla § 29 ods. 1 pism. c) zékona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny zuctovavat naklady pri vyrobe, distribucii a dodavke
tepla, ktoré sa nepovazuju za ekonomicky opravnené naklady, v lehote a spésobom ustanovenym
uradom.

Urad podla zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku &. 222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje
cenova regulacia v tepelnej energetike (dalej len ,vyhlaska &. 222/2013 Z. z.).

Podla § 10 ods. 2 vyhlasky €. 222/2013 Z. z. po skonCeni regulaéného roka 2013
sa do 31. marca nasledujuceho kalendarneho roka dobropisom zUcCtuju planované naklady zahrnuté
v urCenej variabilnej zloZke a fixnej zloZzke maximalnej ceny tepla urCenej na rok 2013 a nepreukdzané
uctovnymi dokladmi okrem variabilnych nakladov na nakup paliva a tepla, ak variabilné naklady
na palivo a nakupované teplo su prepocCitané podla skutocnej ceny paliva alebo nakupovaného tepla,
podla ukazovatelov energetickej ucinnosti uréenych pri overovani hospodarnosti sustavy tepelnych
zariadeni pouzitych pri prvom navrhu na uréenie ceny tepla na rok 2013 a vyhrevnosti paliva a okrem



regulovanej zlozky fixnych nakladov podla § 2 ods. 9 pism. b) vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych
odvetvi €. 219/2011 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike v zneni vyhlasky
¢. 170/2012 Z. z. Zuctovanie podla prvej vety neplati pre regulovany subjekt, ktory vyuZiva obnovitelné
zdroje energie pri vyrobe tepla vo vySke najmenej 20 % z celkového mnozstva tepla obsiahnutého
v palive, ak fakturovana variabilné zlozka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty je rovna alebo nizSia
ako prepocCitana variabilnd zlozka ceny tepla podlfa skuto¢nej ceny a vyhrevnosti paliva v roku 2013
a neprekroCila 0,0500 eura/kWh a sucasne fakturovana fixna zlozka ceny tepla bez dane z pridanej
hodnoty neprekroCila vysku 180 eur/kW a pre ostatné regulované subjekty, ak fakturovana variabilna
zZloZka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty je rovna alebo nizSia ako prepocitana variabilna zlozka
ceny tepla bez dane zpridanej hodnoty podfa skutoCnej ceny a vyhrevnosti paliva vroku 2013
a neprekroCila 0,0350 eura/kWh a sucasne fakturovana fixna zlozka ceny tepla bez dane z pridane;
hodnoty neprekrocila 75 eur/kW.

Viykonanou kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.o. nezuétovala planované
naklady zahrnuté v urCenej variabilnej a fixnej zlozke maximalnej ceny tepla urCenej na rok 2013
a nepreukazané uctovnymi dokladmi v zmysle ustanoveni vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z. v termine uréenom
v § 10 ods. 2 vyhlasky €. 222/2013 Z. z., a to v termine do 31. 03. 2014, nakolko odberatelovi tepla
v meste Liptovsky Mikulas vystavila vyuctovaciu faktiru za dodavku tepla za rok 2013 diia 02. 05. 2014.
Uvedenym konanim spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.o. nedodrzala znenie vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z.
a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. q) zakona €. 250/2012 Z. z. Vyuctovacia
faktura €. 6/2014 za dodavku tepla za rok 2013 tvori prilohu €. 10 protokolu o vysledku vykonanej
kontroly €. 316/2015.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala listom zo dia 15. 12. 2015 pisomné vyjadrenie
spoloCnost TEPLO Liptov, s.r.o., v ktorom uviedla, Ze zuétovanie nakladov za rok 2013 sa uskutocnilo
dna 02. 05. 2014, pretoZe v tom roku dostala vypoved z restauracie spolo¢nost, ktora ju prevadzkovala
a bolo potrebné rieSit otvorenie novej prevadzky. Zamestnankyna zodpovedna za pripravu vyuctovania
pre jednotlivé byty nestihala plnit vSetky pracovné povinnosti nacas, vyuctovania pre jednotlivé byty boli
v termine do 31. 05. 2014 v zmysle legislativy tykajucej sa spravy bytov, aj ked podklady od spolo¢nosti
TEPLO Liptov, s.r.o. boli dodané az 02. 05. 2014. Vyuétovanie zo strany spoloCnosti
............................................................. (dalej len pererererenenenenes)
za obdobie mesiacov januér aZ april roka 2013 bolo vystavené dra 29. 05. 2013, toto bolo vystavené
nespravne, ¢o spolocnost TEPLO Liptov, s.r.o. reklamovala dna 19. 02. 2014, opravené naklady boli
dodané mailom dia 26. 03. 2014, dafovy doklad v8ak do dne$ného dna nie.

Tym, Ze spoloCnost TEPLO Liptov, s.r.o. po skonceni regulacného roka 2013 nezuctovala
planované naklady zahrnuté v urCenej variabilngj a fixnej zlozke maximalnej ceny tepla uréenej
na rok 2013 anepreukazané uctovnymi dokladmi s odberatefom tepla v meste Liptovsky Mikulas
v termine do 31. 03. 2014 v zmysle § 10 ods. 2 vyhlaSky ¢&. 222/2013 Z. z., porusila povinnost podla
§ 29 ods. 1 pism. c) zakona €. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1
pism. q) zékona ¢. 250/2012 Z. z.

3. Podla § 36 ods. 2 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. sa spravneho deliktu podia tohto zakona dopusti
aj osoba, ktora vykonava regulovanu ¢innost v tepelnej energetike bez povolenia.

Podla § 2 pism. ¢) bod 4 zakona €. 250/2012 Z. z. regulovanymi ¢innostami sa na ucely tohto zakona
rozumie vyroba, distribucia a dodavka tepla.

Podmienky pre podnikanie vtepelnej energetike upravuje zakon ¢&. 657/2004 Z. z. otepelnej
energetike vzneni neskorSich predpisov (dalej len ,zékon €. 657/2004 Z. z.). Podla § 1 ods. 2 zékona
€. 657/2004 Z. z. v zneni zakona €. 251/2012 Z. z. predmetom podnikania podfa tohto zakona je vyroba tepla,
vyroba a rozvod tepla alebo rozvod tepla. Rozvodom tepla je podia § 2 pism. k) zakona €. 657/2004 Z. z.
distribucia tepla a dodavka tepla odberatelovi.

Podla § 1 ods. 3 pism. a) ab) zakona €. 657/2004 Z. z. v zneni z&kona €. 251/2012 Z. z. predmetom
podnikania podia tohto zékona nie je vyroba tepla, vyroba arozvod tepla alebo rozvod tepla pre vlastné
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vyuZitie, vyroba tepla, vyroba a rozvod tepla alebo rozvod tepla vykonavané pravnickymi osobami, ktoré vznikli
podla osobitného predpisu.

Podla § 5 ods. 1 zakona €. 657/2004 Z. z. v zneni zakona €. 251/2012 Z. z. podnikat v tepelnej
energetike mozno len na zéklade povolenia.

Urad vydal spolodnosti TEPLO Liptov, s.r.o. rozhodnutim & 0094/2013/T-PE zo difia
07. 06. 2013 povolenie ¢. 2013T 0505 na predmet podnikania vyroba tepla a rozvod tepla.

Spoloénost TEPLO Liptov, s.r.o. v roku 2013 dodavala teplo odberatelovi tepla ............... , ha
zaklade uzatvorenej Zmluvy o dodavke a odbere tepla ¢. 1/2013 zo dna 30. 04. 2013, predmetom ktorej
je dodavka a odber tepla na vykurovanie a pripravu teplej uzitkovej vody. Zmluva o dodavke a odbere
tepla €. 1/2013 zo dna 30. 04. 2013 tvori prilohu &. 8 protokolu o vysledku vykonanej kontroly &.
316/2015.

Vlykonanou kontrolou bolo zistené, Ze spoloénost TEPLO Liptov, s.r.o. dodavala teplo
odberatelovi tepla ............... uz od 01. 05. 2013, ocCom svedCi vyuctovacia faktura ¢. 6/2014
zo dna 02. 05. 2014 za dodavku tepla za obdobie od 01. 05. 2013 do 31. 12. 2013, ktora tvori prilohu
¢. 10 protokolu o vysledku vykonanej kontroly €. 316/2015.

Podla § 1 ods. 2 zakona €. 657/2004 Z. z. v zneni zakona €. 251/2012 Z. z. predmetom podnikania
podla tohto zakona je vyroba tepla, vyroba a rozvod tepla alebo rozvod tepla. Na zéklade vysSie uvedeného
je preukazané, Ze spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.o. v obdobi od 01. 05. 2013 do 06. 06. 2013 vyrobené teplo
dodavala odberatelovi tepla ............... Spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.0. tak v uvedenom obdobi vyrobené
teplo nevyuzivala len pre vlastnu spotrebu, ale dodavala teplo aj inym odberatefom, pricom v pripade,
ak regulovany subjekt distribuuje a dodava teplo inym odberatelom tepla, vykonava zmysle zékona €.
657/2004 Z. z. v zneni zékona €. 251/2012 Z. z. regulovanu €innost vyroba a rozvod tepla, nakolko
vyroba tepla, vyroba a rozvod tepla alebo rozvod tepla, s ohfadom na znenie § 1 ods. 3
pism. a) a b) zékona €. 657/2004 Z. z. v zneni zakona €. 251/2012 Z. z., sa povazuje za podnikanie
v tepelnej energetike. Spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.o. vykonavala v obdobi od 01. 05. 2013
do 06. 06. 2013 regulované Cinnosti vyroba a rozvod tepla odberatelom tepla bez toho, aby bola
drzitefom povolenia na podnikanie v tepelnej energetike, aj napriek tomu, Ze v zmysle § 5 ods. 1 zékona
€. 657/2004 Z. z. v zneni zakona €. 251/2012 Z. z. podnikat v tepelnej energetike mozno len na zaklade
povolenia. Spoloénost TEPLO Liptov, s.r.0. tak v obdobi od 01. 05. 2013 do 06. 06. 2013 vykonavala
regulované ¢innosti vyroba a rozvod tepla v rozpore s platnou pravnou Upravou vyplyvajucou zo zakona
€. 657/2004 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala listom zo dia 15. 12. 2015 pisomné vyjadrenie
spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.o., vktorom uviedla, Zze dfia 29. 10. 2012 bola zaslana spolo¢nosti
.................. , ktora prevadzkovala kotolfiu v apartmanovom bytovom dome, vypoved, ukonéenie najmu
ku diiu 30. 04. 2013. Nakofko spoloCnost .................. nepodala Ziadost o vykonanie zmeny v jej
povoleni, spolonost TEPLO Liptov, s.r.o. nemohla podat Ziadost na drad, priCom uvedené rieSil
zastupca spolo¢nosti TEPLO Liptov, s.r.0. osobne na urade v Bratislave. Spolo¢nost TEPLO Liptov,
s.r.o. dalej uviedla, Ze zuvedenych ddvodov dorudila Uradu ziadost o vydanie povolenia
na podnikanie v tepelnej energetike az dna 30. 04. 2013, konanie bolo dna 03. 05. 2013 prerusené
a bolo potrebné doplinit 3 nedostatky, dfia 15. 05. 2013 boli uvedené nedostatky doplnené. V zévere
vyjadrenia spoloénost TEPLO Liptov, s.r.o. uviedla, ze dna 07. 06. 2013 jej bolo vydané povolenie
na podnikanie v tepelnej energetike, avSak nakolko nebolo mozné prerusit dodavku tepla
v zasobovanom objekte, bola nutend prevadzkovat kotolfiu v obdobi od 01. 05. 2013 do 06. 06. 2013
bez prisludnych opravneni.

Tym, ze spolo¢nost’ TEPLO Liptov, s.r.o. podnikala v obdobi od 01. 05. 2013 do 06. 06. 2013
v tepelnej energetike vzmysle § 1 ods. 2 zakona €. 657/2004 Z. z. v zneni zakona ¢&. 251/2012 Z. z., avSak
nebola drzitefom povolenia na podnikanie v tepelnej energetike na predmet podnikania vyroba a rozvod tepla
podla § 5 ods. 1 zakona €. 657/2004 Z. z. v zneni zakona €. 251/2012 Z. z., dopustila sa spravneho deliktu
podla § 36 ods. 2 pism. b) z&kona €. 250/2012 Z. z.



4, Podla § 14 ods. 7 zakona ¢&. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je povinny prvykrat predlozit
uradu navrh ceny na zvySok regulaéného obdobia, vypracovany podia § 40 ods. 1, na schvalenie
do 15 dni od dorucenia povolenia, potvrdenia o spineni oznamovacej povinnosti alebo potvrdenia
0 registracii.

Urad vydal spolodnosti TEPLO Liptov, s.r.o. rozhodnutim & 0094/2013/T-PE zo difia
07. 06. 2013 povolenie ¢. 2013T 0505 na predmet podnikania vyroba tepla a rozvod tepla, ktoré bolo
spoloCnosti TEPLO Liptov, s.r.0. doru¢ené dna 17. 06. 2013.

Viykonanou kontrolou bolo zistené, Ze spoloénost TEPLO Liptov, s.r.o. nepredlozila Uradu
na schvalenie navrh ceny tepla na zvySok regulacného obdobia, vypracovany podfa § 40 ods. 1,
do 15 dni od dorucenia povolenia na podnikanie v tepelnej energetike €. 2013T 0505 na predmet
podnikania vyroba tepla, rozvod tepla, nakolko povolenie ¢. 2013T 0505 na predmet podnikania vyroba
tepla, rozvod tepla bolo spoloénosti TEPLO Liptov, s.r.o. doruéené dna 17. 06. 2013 a navrh ceny tepla
bol uradu predlozeny az dha 06. 08. 2013. Uvedenym postupom spolocnost TEPLO Liptov, s.r.o.
porusila povinnost podla § 14 ods. 7 zakona €. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala listom zo dna 15. 12. 2015 pisomné vyjadrenie
spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.0., v ktorom uviedla, Ze diia 06. 08. 2013 predloZila névrh ceny tepla,
ktory bol schvaleny driom dorucenia, teda 03. 10. 2013. Pocas Sest mesacnej vypovednej lehoty, ktora
plynula spolocnosti .................. , sa spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.o. snazila s uvedenou spolo¢nostou
dohodnut tak, aby mohla pokracovat, avSak nakolko to nebolo mozné, musela kompletnt problematiku
tvorby cien zvladnut vo vlastnej rézii. Spolo¢nost TEPLO Liptov, s.ro. uviedla, Ze toto
sa jej nepodarilo naCas a navrh ceny tepla podala s oneskorenim.

Tym, Ze spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.o. nepredioZila dradu na schvalenie navrh ceny tepla
na zvySok regulacného obdobia, vypracovany podfa § 40 ods. 1, do 15 dni od dorucenia povolenia
na podnikanie v tepelnej energetike €. 2013T 0505 na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla,
nakolko povolenie ¢. 2013T 0505 na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla bolo spolo¢nosti
TEPLO Liptov, s.r.o. dorucené dna 17. 06. 2013 a navrh ceny tepla bol uradu predloZeny az dia
06. 08. 2013, porusila povinnost podla § 14 ods. 7 zékona €. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho
deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z.

Po preskimani vSetkych podkladov suvisiacich s vykonanou kontrolou sa spravny organ
stotoznil so zistenim poruSeni zékona preukdzanych kontrolou. Spravny organ pri ukladani pokuty
spolo¢nosti TEPLO Liptov, s.r.0. podia § 36 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. vo vyske 500,- eur,
za porudenie povinnosti uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia, bol viazany kritériami volného
hodnotenia dokazov a spravnej Uvahy podla § 36 ods. 7 zakona €. 250/2012 Z. z. Pri urCovani vysky
uvedenej pokuty spravny organ zohfadnil spdsob, Cas trvania a mozny nasledok zistenych poruseni
zakona.

Spravny organ posudil zistené poruSenia zakona ako chyby pri vykonavani regulovanej innosti
v roku 2013 a 2014. Spravny organ pri uréovani vysky pokuty vzal do Uvahy skutonost, ze spolo¢nost
TEPLO Liptov, s.r.o. je povinna dodrZiavat vSetky zakonom ustanovené povinnosti pri vykonavani
regulovanej Ccinnosti, za dodrziavanie ktorych zodpoveda. V zapisnici o prerokovani protokolu
o vysledku vykonanej kontroly €. 316/2015 bolo spolo¢nosti TEPLO Liptov, s.r.o. uloZzené opatrenie
na odstranenie a napravu nedostatkov zistenych pri vykonavani kontroly, a to regulované cinnosti
vykonavat vsUlade so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi v siefovych odvetviach
a pravoplatnymi rozhodnutiami uradu a zUc¢tovat — vratit dobropisom za rok 2013 vo variabilnej zlozke
ceny tepla neopravnene vyuctované naklady v objeme ..... eur pri najblizSom vyuctovani za dodavku
tepla, najneskér do 31. 03. 2016. Spravny organ pri rozhodovani o vySke uloZenej pokuty
za preukazané poru$enia zékona prihliadol na vyjadrenia spolo¢nosti TEPLO Liptov, s.r.0. Spravny
organ prihliadol ku skuto€nosti, ze dopustenie sa spravneho deliktu uvedeného v bode 1. vyroku tohto
rozhodnutia malo za nasledok doCasné zadrZanie finanénych prostriedkov odberatela tepla v meste
Liptovsky Mikula$, priom spravny organ taktiez zohladnil vySku neopravneného vyuctovania, ktora



spolu predstavuje sumu ..... eur. Spravny organ zohladnil aj asové obdobie, poCas ktorého spolocnost
TEPLO Liptov, s.r.o. nevykonavala regulovant c¢innost dodavka tepla v sulade s pravoplatnym
rozhodnutim  dradu, priCom  zohladnil  vyjadrenie  spoloCnosti TEPLO  Liptov, s.r.o.,
Ze vo vyuctovani urobila chybu, ktoru si nevsimla. V pripade spravneho deliktu uvedeného v bode 2.
vyroku tohto rozhodnutia, a to nedodrzania terminu zuctovania planovanych nakladov na dodavku tepla
za rok 2013, bola spravnym organom zohladnena dizka omeskania zu&tovania nakladov a rovnako
skutoCnost, Ze k uvedenému poruseniu platnej legislativy do$lo v dosledku pracovnej zaneprazdnenosti
zodpovedného pracovnika. Spravny organ zohladnil aj dizku vykonavania regulovanej innosti vyroba
arozvod tepla bez povolenia na podnikanie v tepelnej energetike (bod 3. vyroku tohto rozhodnutia),
ako aj fakt, ze spolo€nost TEPLO Liptov, s.r.o. zaCala podnikat kroky veduce k odstraneniu
protipravneho stavu a poziadala Urad o vydanie povolenia na podnikanie v tepelnej energetike, pricom
oneskorené podanie ziadosti o vydanie povolenia na podnikanie v tepelnej energetike bolo spdsobené
aj necinnostou byvalého prevadzkovatela domovej kotolne. Urad vydal spoloénosti TEPLO Liptov, s.r.0.
dna 07. 06. 2013 povolenie €. 2013T 0505 na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla. Spravny
organ pri rozhodovani prihliadol taktie? na dizku omeskania spolognosti TEPLO Liptov, s.r.o.
pri predkladani navrhu ceny tepla na zvySok regulaéného obdobia (bod 4. vyroku tohto rozhodnutia),
ako aj na vyjadrenie spolo¢nosti TEPLO Liptov, s.r.o., podla ktorého sa jej nepodarilo na¢as zvladnut
problematiku tvorby cien vo vlastnej réZii. Po zohladneni vysSie uvedenych dévodov spravny organ
pristupil k uloZeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici zdkonom ustanovenej sadzby.

Spravny organ zohfadnil aj &as trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trval dna
02. 05. 2014 (bod 1. vyroku tohto rozhodnutia), odo dra 01. 04. 2014 do 01. 05. 2014 (bod 2. vyroku
tohto rozhodnutia), odo dria 01. 05. 2013 do 06. 06. 2013 (bod 3. vyroku tohto rozhodnutia) a odo dia
03. 07. 2013 do 05. 08. 2013 (bod 4. vyroku tohto rozhodnutia). Po posudeni, zvazeni a zohfadneni
vSetkych okolnosti tykajucich sa spdsobu, trvania a moznych nasledkov poruenia povinnosti, spravny
organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. UloZenu pokutu za porudenia zdkona spolu
vo vySke 500,- eur, ktora je v dolnej hranici z mozného ulozenia pokuty, povazuje spravny organ
za primerane represivne a dostato¢né preventivne opatrenie voci kontrolovanému subjektu.

Spravny organ listom Ev. ¢. 6601/2016/BA zo dia 25. 02. 2016 oznamil spoloénosti TEPLO
Liptov, s.r.o., Ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost podfa § 33 ods. 2 v spojeni s § 27 ods. 1
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, oboznamit
sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit sa k podkladu pre rozhodnutie,
k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat jeho doplnenie do 5 pracovnych dni odo dia dorucenia
tohto oznamenia. Spolo¢nost TEPLO Liptov, s.r.o. sa v urCenej lehote pisomne nevyjadrila. Podklad,
ktory spravny organ pouzil pre vydanie rozhodnutia UCastnik konania prevzal dia 16. 12. 2015.
Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouZil podklady, ktoré by U¢astnikovi konania neboli znéme.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méZe Ucastnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, Bajkalska 27,
P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov
nadobudlo prévoplatnost, je preskimatelné sudom.

Ing. Anna Dobrovodska
riaditelka odboru kontroly

Rozhodnutie sa doruci: TEPLO Liptov, s.r.o., 1. maja 1205/133, 031 04 Liptovsky Mikulas



