Urad pre regulaciu sietovych odvetvi
Bajkalska 27, P. O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 0593/2022/E-OZ Bratislava 02. 12. 2021
Cislo spisu: 4700-2021-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi ako organ prislu§ny na konanie podl'a § 9 ods. 1 pism. b)
prvého bodu a §9 ods.1 pism.c) prvého bodu vspojeni s§5 0ds.6 pism.b)
zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov vo veci
rozhodnutia 0 navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na predizené obdobie podpory
doplatkom

rozhodol

podla § 14 ods. 11 a 17 zakona ¢.250/2012 Z.z. oregulacii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov v spojeni s § 3d ods. 1, § 6 ods. 3, 13 a 14 zakona ¢. 309/2009 Z. z. o podpore
obnovitelnych zdrojov energiec avysoko ucinnej kombinovanej vyroby a 0zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a § 7 a § 8 ods. 3 az 9 vyhlasky
Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi ¢. 18/2017 Z.z., ktorou sa ustanovuje cenova reguldcia
v elektroenergetike aniektoré podmienky vykonavania regulovanych ¢innosti v elektroenergetike
vzneni neskorSich predpisov tak, Ze pre regulovany subjekt SOLEN ZILINA, s.r.o.,
Zavodského 453/49,010 04 Zilina, ICO 45 477 574 u r € u j e na predizené obdobie podpory vyroby
elektriny z obnoviteI'nych zdrojov energie doplatkom od 01. 01. 2022 do 27. 06. 2031 zniZenu pevn
cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 258,29 eura/MWh vyrobenej zo slnecnej energie
v zariadeni vyrobcu elektriny ,,Fotovolticka elektraren Moskovec 2 s celkovym instalovanym
vykonom 0,496 MW, nachadzajucom sa v K. i. Moskovec.

Uvedena cena je bez dane z pridanej hodnoty.

Doterajsie rozhodnutie ¢. 0597/2014/E-OZ z 22. 10. 2013, ktoré je sucastou spisu
¢. 5585-2013-BA, ktorym Urad pre regulaciu sietovych odvetvi schvalil pre regulovany subjekt
SOLEN ZILINA, s.r.o. na roky 2014 az 2026 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske
382,61 eura/MWh, sa pouzije na uplatnenie podpory doplatkom za elektrinu vyrobenu v zariadeni
vyrobcu elektriny do 31. 12. 2021. Uplatnenie podpory doplatkom za elektrinu vyrobenu v zariadeni
vyrobcu elektriny od 01. 01. 2022 do 27. 06. 2031 sa vykona podla tohto rozhodnutia
¢. 0593/2022/E-OZ z 02. 12. 2021.

Zaroven urad rozhodol, ze postup podla § 6 ods. 15 zékona ¢. 309/2009 Z. z. o podpore
obnovitenych zdrojov energie a vysoko G¢innej kombinovanej vyroby a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov sa nep ouZij e, pretoze urad nezistil zavazné
dovody na uplatnenie navrhovaného postupu a nepredizenie podpory so zniZzenou cenou elektriny
pre zariadenie vyrobcu elektriny.



Odovodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,,arad*) zadal cenové konanie z vlastného
podnetu oznamenim ¢. 25732/2021/BA podla § 6 ods. 13 druhej vety zakona ¢. 309/2009 Z. z.
0 podpore obnovitelnych zdrojov energie a vysoko ucinnej kombinovanej vyroby a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 309/2009 Z. z.*)
vo veci rozhodnutia o cene elektriny pre stanovenie doplatku na prediZené obdobie podpory
doplatkom dna  05. 10. 2021, kedy  bolo  regulovanému subjektu
SOLEN ZILINA, s.r.0., Zavodského 453/49, 010 04 Zilina, ICO 45 477 574 (d’alej len ,,regulovany
subjekt*) dorudené ozndmenie o zadati cenového konania z podnetu Gradu za ucelom prediZenia
podpory vyroby elektriny doplatkom podla § 3d zakona ¢. 309/2009 Z. z. vyrobenej zo slnecnej
energie V zariadeni vyrobcu elektriny ,Fotovolticka elektraren Moskovec 2“ s celkovym
inStalovanym vykonom 0,496 MW, nachadzajiacom sa v k . Moskovec (d’alej len ,,navrh ceny*).
Tymto diiom zacalo cenové konanie.

Nasledne regulovany subjekt doplnil dia 08. 10. 2021 pod podacim ¢islom 26577/2021/BA
oznamenie o prevzati pravneho zastipenia a ziadost’ o predlzenie lehoty na vyjadrenie. Urad tejto
ziadosti vyhovel.

Zariadenie vyrobcu elektriny bolo uvedené do prevadzky 28. 06. 2011.
Pravo na podporu doplatkom pre zariadenie vyrobcu elektriny sa skonc¢i 27. 06. 2031.

Vyroba elektriny z obnovitelnych zdrojov energie podla § 11 ods. 1 pism. a) zakona
¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
¢. 250/2012 Z. z.*) podlieha cenovej regulacii a podl'a § 3 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 309/2009 Z. z.
je podporovana doplatkom.

Podl'a § 3d ods. 1 zékona ¢. 309/2009 Z. z. sa trvanie podpory podl'a § 3 ods. 1 pism. ¢)
predlZzuje o pét’ rokov, ak ide o zariadenie na vyrobu elektriny z vodnej energie, slnecnej energie,
biomasy, bioplynu, skladkového plynu alebo z plynu z Cisti¢iek odpadovych vod a trad znizi cenu
elektriny podl'a § 6 ods. 13.

Podl'a § 3d ods. 5 zékona ¢. 309/2009 Z. z. tirad po znizeni ceny elektriny podl'a § 6 ods. 13
vyda alebo zmeni vyrobcovi elektriny potvrdenie o povode elektriny z obnovitelnych zdrojov energie
alebo potvrdenie o povode elektriny vyrobenej vysoko ti¢innou kombinovanou vyrobou. Urad zasiela
cenové rozhodnutie a potvrdenie o povode elektriny vyrobcovi elektriny, zictovatelovi podpory
a vykupcovi elektriny.

Regulovany subjekt ma podla § 3 ods. 6 a § 3d ods. 1 zdkona ¢. 309/2009 Z. z. pravo uplatnit’
si doplatok pri predlZzeni podpory doplatkom pocas obdobia 20 rokov od ¢asu (prvého) uvedenia
zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky, teda vSeobecna 15 ro¢na doba podpory doplatkom
sapredizila o5 rokov, pricom po predizeni podpory doplatkom sa povodnid cena elektriny
pre stanovenie doplatku znizuje, a to od 1. januara kalenddrneho roka nasledujuceho
po kalendarnom roku, v ktorom bolo vydané rozhodnutie o zniZeni ceny elektriny. Predpokladom
pre priznanie prava na podporu doplatkom je splnenie podmienok ustanovenych v § 4 ods. 2 zdkona
¢. 309/2009 Z. z. Doplatok si regulovany subjekt uplatiiuje u zuctovatela podpory, ktorym
je spolo¢nost’ OKTE, a.s.

Podl'a § 4 ods. 3 pism. f) zdkona ¢. 309/2009 Z. z. vyrobca elektriny s pravom na podporu
je povinny predlozit’ uradu do 31. augusta ndvrh na zniZenie ceny elektriny podla § 6 ods. 13
pre zariadenie vyrobcu elektriny podla § 3d ods. 1, ak za predchadzajuci kalendarny rok dosiahla



priemerna vyska doplatku najmenej 150 eur/MWh a celkova vyska doplatku dosiahla najmene;j
75 000 eur; tato povinnost’ sa nevztahuje na zariadenie vyrobcu elektriny, pre ktoré bola cena
elektriny zniZzena podl'a § 6 ods. 13.

Podla § 6 ods. 13 zakona &. 309/2009 Z. z. tirad na uéel prediZenia podpory so zniZenou cenou
elektriny podla § 3d znizi cenu elektriny na navrh vyrobcu elektriny s pravom na podporu.
Ak za predchadzajuci kalendarny rok dosiahla priemerna vyska doplatku najmenej 150 eur/MWh
a celkova vyska doplatku dosiahla najmenej 75 000 eur a vyrobca elektriny s pravom na podporu
nesplni povinnost’ predlozit’ iradu névrh na zniZenie ceny elektriny podla § 4 ods. 3 pism. f), arad
znizi cenu elektriny z vlastného podnetu. Pri znizeni ceny elektriny urad prepocita cenu elektriny
na zostavajucu dobu a prediZenti dobu podpory postupom podla osobitného predpisu. Urad znizi cenu
elektriny od 1. januara kalendarneho roka nasledujiceho po kalendarnom roku, v ktorom bolo vydané
rozhodnutie 0 zniZeni ceny elektriny.

Podl'a § 6 ods. 15 zakona ¢. 309/2009 Z. z. postup podla odseku 13 sa nepouzije,
ak zo zavaznych dovodov, ktoré vyrobca elektriny s pravom na podporu nezavinil, nemozno
prevadzkovat’ zariadenie vyrobcu elektriny v prediZenej dobe podpory a prediZenim podpory
S0 zniZzenou cenou elektriny nebude splnena poziadavka zachovania hospodarskej zivotaschopnosti
zariadenia vyrobcu elektriny. Za zavazny dévod sa nepovazuje najma uzavretie zavazkového vzt'ahu,
ktory obmedzuje prevadzku zariadenia vyrobcu elektriny len na dobu podpory alebo int dobu, ktora
je kratsia ako Zivotnost’ zariadenia vyrobcu elektriny. Urad prihliadne na dovody, pre ktoré nemozno
prevadzkovat’ zariadenie vyrobcu elektriny v prediZenej dobe podpory iba vtedy, ak ich vyrobca
elektriny s prdvom na podporu uplatni v konani podl'a osobitného predpisul2) najneskor pri svojom
prvom podani.

Podla § 14 ods.17 zakona ¢.250/2012 Z.z. urad moéze vydat cenové rozhodnutie
pre regulovany subjekt, ktory vykonava regulovant Cinnost podla § 11 ods. 1 pism. a) zakona
&. 250/2012 Z. z., na obdobie celej dizky podpory doplatkom podl'a zdkona ¢. 309/2009 Z. z.

Urad vyhodnotil podla § 14 ods. 11 zékona ¢&. 250/2012 Z. z. vplyv cenového rozhodnutia
na jednotlivé skupiny odberatel'ov elektriny tak, Ze toto rozhodnutie nema priamy vplyv na sadzby
za dodavku elektriny a tarify za distribuciu elektriny pre jednotlivych odberatelov elektriny,
ale nepriamo, v buducich rokoch znizi tarifu za prevadzkovanie systému, ktoru hradia vSetci
odberatelia elektriny. Znizenie tarify za prevadzkovanie systému turad odhaduje asi
0 -0,00279379 eura/MWh, ¢o v percentudlnom vyjadreni znamend dopad -0,01177 % pri rocnej
vyrobe elektriny 492,935 MWh, na ktoru si regulovany subjekt uplatnil doplatok.

Urad pri uréovani ceny elektriny pre stanovenie doplatku na obdobie od 01. 01. 2022
do 27. 06. 2031 postupoval podl'a § 7 a § 8 ods. 3 az 9 vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych
odvetvi ¢. 18/2017 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v elektroenergetike a niektoré
podmienky vykonavania regulovanych ¢innosti v elektroenergetike v zneni neskor$ich predpisov
(dalej len ,vyhlaska ¢&.18/2017 Z.z.“). Cena elektriny pre stanovenie doplatku
pre zariadenie vyrobcu elektriny na obdobie od 01. 01. 2022 do 27. 06. 2031 sa urcila
vo vyske 258,29 eura/MWh.

Zaroven urad uvadza, Ze pri urceni obdobia, na ktoré sa cena elektriny pre stanovenie doplatku
vztahuje, vychddzal zo zasady zdkonnosti spravneho konania, €elu regulacie v spojeni
so zasadou zdkazu diskriminacie vyplyvajucej z ¢l. 12 Ustavy Slovenskej republiky a § 3 ods. 6
a § 6 ods. 13 zakona ¢. 309/2009 Z. z. a zasad pre pocitanie dob.

Podpora z podpornych programov financovanych z prostriedkov Statneho rozpoctu nebola
regulovanému subjektu pri vystavbe zariadeni vyrobcu elektriny poskytnuta.



Urad v cenovom konani vychddza z Gidajov potrebnych na rozhodnutie o zniZeni ceny
obsiahnutych v administrativnych spisoch uradu, v databazach dorucenych uradu od zactovatela
podpory - spoloc¢nosti OKTE, a.s. a v databazach od prevadzkovatel'ov distribu¢nych sustav,
konkrétne:

a) doterajSia pevna cena elektriny pre stanovenie doplatku 382,61 eura/MWh,

b) celkovy instalovany vykon 0,496 MW,

C) mnozstvo vyrobenej elektriny v roku t-1 vo vyske 492,935 MWh, vroku t-2 vo vyske
551,912 MWh, v roku t-3 vo vyske 573,0555 MWh, v roku t-4 vo vyske 508,7985 MWh a v roku
t - 5 vo vyske 444,1755 MWh,

d) priznané ekonomicky opravnené naklady na nevyhnutnu opravu alebo Gpravu technologickej ¢asti
zariadenia vyrobcu elektriny na uéel prevadzkyschopnosti pocas zostavajucej doby a prediZene;
doby podpory podl'a § 3d ods. 2 zédkona ¢. 309/2009 Z. z. vo vyske 60000 eur,

e) datum uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky 28. 06. 2011,

f) Cas zacatia cenového konania z podnetu uradu, ktorym je 05. 10. 2021.

Regulovany subjekt doplnil dia 19. 10. 2021 pod podacim ¢islom 27614/2021/BA informaciu
o vyske ekonomicky opravnenych nédkladov na nevyhnutnu opravu alebo tpravu technologickej Casti
zariadenia vyrobcu elektriny na uéel prevadzkyschopnosti pocas zostavajiicej doby a predizenej doby
podpory podl'a § 3d ods. 2 zakona ¢. 309/2009 Z. z., konkrétne 60000 eur.

Regulovany subjekt podanim ¢. 27614/2021/BA zo diia 19. 10. 2021 prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu podal uradu navrh, ktorym podl'a § 6 ods. 15 zakona ¢. 309/2009 Z. z. navrhuje
uradu, aby turad v cenovom konani podl'a § 14 zakona ¢. 250/2012 Z. z. postupoval podl'a § 6 ods. 15
zékona ¢. 309/2009 Z. z., a neaplikoval postup podla § 6 ods. 13 zakona ¢. 309/2009 Z. z.

Regulovany subjekt pre uplatnenie postupu podla § 6 ods. 15 zakona ¢. 309/2009 Z. z.
Vv podani argumentuje Leasingovou zmluvou zo dna 16. 09. 2011 v zneni Dodatku ¢. 1
zo dna 18. 12. 2014, ktort uzatvoril s BAWAG Leasing & Fleet s.r.o. Leasingova zmluva bola dna
18. 12. 2014 zmenend Dodatkom €. 1, a veritelom regulovaného subjektu sa uvedenou zmenou
V Leasingovej zmluve zo dna 16. 09. 2011 stal UniCredit Leasing Slovakia, a.s. (d’alej
len ,leasingova zmluva®). Z leasingovej zmluvy vyplyva, Zze bola uzatvorena podla § 269 ods. 2
Obchodného zékonnika.

Dalej regulovany subjekt v prospech uplatnenia postupu podla § 6 ods. 15 zikona
¢. 309/2009 Z. z. argumentuje zmluvou o pozicke zo dna 30. 12. 2019, ktora uzatvoril s veritelom
SOLARIAN INVEST s.r.0., a zmluvou o p6zicke zo dna 30. 12. 2019, ktort uzatvoril s veritelom
AleSom Matejzikom (d’alej len ,,zmluvy o p6zicke*). Zo zmluv o pozicke vyplyva, ze boli uzatvorené
podl'a Ceského Obéianskeho zakonniku (zakona &. 89/2012 Sb.).

Zakonna definicia zavdzkového vzt'ahu je vymedzend v § 488 Obcianskeho zakonnika podl'a
ktorého zavdzkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika prdvo na plnenie
(pohl'adavka) od dlznika a dlznikovi vznikd povinnost’ splnit’ zavdzok. Z uvedenej definicie
zévizkového vztahu podla Obéianskeho zédkonnika je zrejmé, Ze zmluva o pozicke spiiia zakonni
definiciu zavédzkového vztahu podla ustanoveni Obcianskeho zdkonnika. O vymedzeni zmluvy
0 pozicke ako zavazkového vzt'ahu sved¢i aj zaradenie uvedenej zmluvy do 6smej ¢asti Obcianskeho
zakonnika pomenovanej ,,Zaviazkové pravo, kde v Siestej hlave Obciansky zakonnik upravuje
zmluvu o p6zicke ako samostatny zmluvny typ.

Leasingovu zmluvu uzatvoril regulovany subjekt podla § 269 ods. 2 Obchodného zakonnika,
ktory upravuje tzv. inominatnu (nepomenovant) zmluvu. Podl'a § 269 ods. 2 Obchodného zakonniku



ucastnici moézu uzavriet' aj taktl zmluvu, ktora nie je upravend ako typ zmluvy. Podla § 1 ods. 2
Obchodného zékonnika, ak niektoré otazky nemozno riesit’ podl'a tychto ustanoventi, riesia sa podl'a
predpisov obcianskeho prava. Na zavizkové vztahy upravené v Obchodnom zdkonniku
sa subsidiarne pouziji ustanovenia Obcianskeho zdkonnika. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika
zavdzky vznikaji z pravnych tkonov, najmi zo zmliv. Ustanovenie § 269 ods. 2 Obchodného
zakonnika, ktoré upravuje inomindtnu zmluvu je systematiky zaradené do tretej ¢asti Obchodného
zakonniku pomenovanej ,,Obchodné zavizkové vztahy*.

Urad na uvedené poukazuje z dovodu, aby odstranil pochybnosti regulovaného subjektu
0 tom, ¢i leasingova zmluva a zmluvy o pozicke je mozné povazovat’ za zaviazkovy vztah v zmysle
ustanovenia § 6 ods. 15 zdkona ¢. 309/2009 Z. z. Na zaklade uvedenych ustanoveni Obcianskeho
a Obchodného zdkonnika mé4 urad za preukdzane, Ze leasingovd zmluva a zmluvy o poZicke
st povaZzované za zavazkové vztahy.

V § 6 ods. 15 zakona ¢. 309/2009 Z. z. je explicitne ustanovené, ze za zavazny dovod
sa nepovazuje najma uzavretie zaviazkového vztahu, ktory obmedzuje prevadzku zariadenia vyrobcu
elektriny len na dobu podpory alebo inu dobu, ktorad je kratSia ako Zivotnost zariadenia vyrobcu
elektriny.

Regulovany subjekt vo svojom navrhu uviedol, Ze ustanovenie § 6 ods. 15 zékona
¢. 309/2009 Z. z. je nejasna v tom zmysle, ze zdkon nevymedzuje pojem ,,zdvazny dovod®,
avSak § 6 ods. 15 zdkona ¢. 309/2009 Z. z. jednoznane negativnym spdsobom vymedzuje
&o sa za zavazny dovod, pre ktory nemozno prevadzkovat’ zariadenie vyrobeu elektriny v prediZenej
dobe podpory nepovazuje. Tymto dovodom nie je uzavretie zdvizkového vztahu, ktory obmedzuje
prevadzku zariadenia vyrobcu elektriny len na dobu podpory alebo int dobu, ktord je kratSia
ako zivotnost’ zariadenia vyrobcu elektriny.

Podl'a § 34 ods. 3 spravneho poriadku Ucastnik konania je povinny navrhnat’ na podporu
svojich tvrdeni dokazy, ktoré su mu zname.

Podrl'a § 8 ods. 7 vyhlasky ¢. 18/2017 Z. z. cena elektriny sa znizi, ak po prevereni skuto¢ne
vynaloZenych nakladov na nevyhnutnu opravu alebo upravu technologickej Casti zariadenia vyrobcu
elektriny v eurach na udel prediZenia jeho prevadzkyschopnosti pocas zostavajice;
a predizenej doby podpory, ktoré mali byt vynaloZené najneskor v prvych piatich rokoch po roku
vstupu do prediZenej podpory, nedoslo k ich investovaniu vo vyske podla cenového rozhodnutia.

Urad listom ev. &. 30586/2021/BA zo diia 15. 11. 2021 oznamil regulovanému subjektu,
zepred vydanim rozhodnutia sa mé& mozZnost podla § 33 ods. 2 Vv spojeni
s § 27 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov vyjadrit’ sa k jeho podkladom, k sposobu jeho zistenia a navrhovat jeho doplnenie,
a to do piatich dni odo dia dorucenia vyzvy. Regulovany subjekt sa dna 29. 11. 2021 vyjadril
k podkladom pred vydanim rozhodnutia vyjadrenim zaevidovanym pod podacim ¢islom uradu
¢. 32127/2021/BA prostrednictvom svojho pravneho zéastupcu (d’alej len ,,vyjadrenie®).

Podl'a vyjadrenia ma regulovany subjekt za to, Ze spifia podmienky na to, aby tirad v cenovom
konani postupoval podl'a § 6 ods. 15 zdkona ¢. 309/2009 Z. z., pretoze v pripade, ak by urad
postupoval v cenovom konani podla § 6 ods. 13 zdkona ¢. 309/2009 Z. z. zariadenie na vyrobu
elektriny regulovaného subjektu by nespiiialo poziadavku zachovania hospodarskej Zivotaschopnosti
tak, ako ju ustanovuje § 6 ods. 15 zdkona ¢. 309/2009 Z. z.



Urad uvadza, e regulovany subjekt vo vyjadreni uviedol rovnaké dovody, ktorymi
argumentuje v prospech uplatnenia postupu v cenovom konani podla § 6 ods. 15 zidkona
¢. 309/2009 Z. z., ako uviedol v podani ¢. 27614/2021/BA zo dna 19. 10. 2021.

Regulovany subjekt vo vyjadreni poukazuje na to, Ze jeho hospodarsky vysledok v pripade
znizenia ceny elektriny by mal za néasledok zaporny hospodarsky vysledok ¢o by bolo sposobené
finan¢nymi zaviazkami regulovaného subjektu (leasingovou zmluvou, zmluvami o pozicke).

Vo vyjadreni pravny zastupca regulovaného subjektu uviedol na podporu svojich tvrdeni,
ze regulovany subjekt (obchodné spolo¢nost’) bude dosahovat’ v pripade znizenia ceny elektriny
podla § 6 ods. 13 zakona €. 309/2009 Z. z. zaporny vysledok hospodérenia.

Urad uvadza, Ze v § 6 ods. 15 je ustanovené, e hospodarska Zivotaschopnost’ sa vztahuje
na zariadenie vyrobcu elektriny, a nie na zachovanie hospodarskej zivotaschopnosti regulované¢ho
subjektu (obchodnej spolo¢nosti) prostrednictvom ktorého regulovany subjekt prevadzkuje
zariadenie na vyrobu elektriny.

Zéroven urad vlastnou ¢innostou zistil, Ze predmetom podnikania regulovaného subjektu
nie je len vyroba a dodavka elektriny vyrobenej z obnovitelnych zdrojov vyrobnym zariadenim
s celkovym instalovanym vykonom do 1 MW, ak ide o vyrobu a dodavku elektriny v solarnych
zariadeniach.

Podla § 2 ods. 1 Obchodného zakonnika podnikanim sa rozumie ststavna cinnost
vykonavana samostatne podnikatelom vo vlastnom mene a na vlastni zodpovednost’ za tcelom
dosiahnutia zisku alebo na ucel dosiahnutia merateIného pozitivheho socidlneho vplyvu,
ak ide o hospodarsku ¢innost’ registrovaného socialneho podniku podl'a osobitného predpisu.

V pripade, ak by trad v cenovom konani sledoval dosiahnutie kladného hospodarskeho
vysledku (zisku) regulovaného subjektu (obchodnej spolo¢nosti), a nie hospodarsku zivotaschopnost’
zariadenia na vyrobu elektriny, bolo by takéto konanie tradu mozné povazovat za konanie Vv rozpore
so zédkonom.

Podl'a § 32 ods. 1 spravneho poriadku spravny organ je povinny zistit’ presne a uplne skuto¢ny
stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany
len navrhmi Gcastnikov konania.

Podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku spravny orgén je povinny dat’ Ui¢astnikom konania
a zacastnenym osobam moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu
i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie.

Pravny zéastupca regulovaného subjektu uviedol vo vyjadreni, Ze regulovany subjekt nemal
moznost’ vyjadrit' sa k vetkym podkladom pred vydanim rozhodnutia. Urad povazuje uvedené
tvrdenie pravneho zastupcu regulovaného subjektu za nepravdivé, pretoze ako vyplyva zo samotného
vyjadrenia, pravny zastupca regulovaného subjektu diia 26. 11. 2021 nahliadol do administrativneho
spisu €. 4700-2021-BA. O nahliadnuti do administrativneho spisu ¢. 4700-2021-BA, ktoré bolo
vykonané dna 26. 11. 2021 urad vyhotovil zdznam, z ktorého vyplyva, Zze pravny zéstupca
regulovaného subjektu sa oboznamil ] obsahom spisu. Urad uvadza,
ze obsah administrativneho spisu ¢. 4700-2021-BA sa do dna 15. 11. 2021 nezmenil, a z uvedeného
dovodu urad vydal vyzvu na vyjadrenie sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia ¢. 30586/2021/BA
dia 15. 11. 2021.



Podla § 9 ods. 1 pism. b) prvého bodu zakona ¢. 250/2012 Z. z. urad vykonava cenovua
regulaciu podla § 11, 12 a 14 zakona ¢. 250/2012 Z. z. vratane osobitnych predpisov.

Podl'a § 9 ods. 1 pism. c) prvého bodu zdkona ¢. 250/2012 Z. z. Grad rozhoduje vo veciach
podla § 11 az 17 zakona ¢. 250/2012 Z. z.

Na zaklade uvedeného je zrejmé, ze urad kond iba na zaklade zdkona a v jeho medziach
a je viazany Ustavou Slovenskej republiky, Gstavnymi zakonmi, vieobecne zaviznymi pravnymi
predpismi Slovenskej republiky a medzinarodnymi zmluvami, ktoré boli Slovenskou republikou
ratifikované.

Urad neméze uplatnit’ postup podl'a § 6 ods. 15 zékona ¢. 309/2009 Z. z., preto urad rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozhodnutia.

Urad dospel k zaveru, e regulovany subjekt splnil podmienky na prediZzenie podpory
doplatkom so znizenou cenou elektriny podla zakona ¢. 250/2012 Z. z., zakona ¢. 309/2009 Z. z.
apodla § 7 a § 8 ods. 3 az 9 vyhlasky ¢. 18/2017 Z. z. Zaroven trad rozhodol, Ze neboli splnené
zdkonné podmienky na postup podla § 6 ods. 15 zékona ¢&. 309/2009 Z. z. a neprediZenie podpory
S0 zniZenou cenou elektriny pre zariadenie vyrobcu elektriny.

Podl’a tohto rozhodnutia postupuje regulovany subjekt pri uplatilovani znizenej ceny elektriny
pre stanovenie doplatku za vyrobu elektriny v zariadeni vyrobcu elektriny od 01. 01. 2022
do 27. 06. 2031. Uplatnenie (vytactovanie) podpory doplatkom za vyrobu elektriny do 31. 12. 2021
(vratane) sa vykona podl'a doterajSicho rozhodnutia ¢. 0597/2014/E-OZ z 22. 10. 2013, ktoré
je sucast’'ou spisu ¢. 5585-2013-BA.

Podla §3b ods.5 zakona ¢.309/2009 Z.z. vyrobca elektriny s pravom na podporu
si nemdze pre zariadenie na vyrobu elektriny uplatnit pravo na podporu doplatkom
alebo priplatkom pocCas obdobia omeskania s tthradou evidovanych nedoplatkov voci danovému
uradu, colnému uradu, s thradou evidovanych nedoplatkov na poistnom na socidlne poistenie
a evidovanych pohl'adavok po splatnosti zo strany zdravotnej poistovne podl'a osobitnych predpisov.
Podla § 3b ods.8 =zakona ¢.309/2009 Z.z. pocCas obdobia omeSkania vyrobcu elektriny
s thradou nedoplatkov alebo dlznych sim podl'a § 3b ods. 5 zakona ¢. 309/2009 Z. z. sa na ucely
preukazovania podpory doplatkom alebo priplatkom cenové rozhodnutie neuplatiiuje.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie. Odvolanie treba podat na Urad
pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, P. O. Box 12, 820 07 Bratislava 27, a to v lehote
40 dni odo diia ozndmenia rozhodnutia. Odvolanie v cenovom konani nemé odkladny u¢inok. Toto
rozhodnutie je preskiimatel'né sidom po vyc€erpani riadnych opravnych prostriedkov.

Andrej Juris Martin Horvath
predseda podpredseda



Rozhodnutie sa doruéi:

POLACEK & PARTNERS s. r. o., Hurbanovo nam.1, 811 06 Bratislava - mestska &ast’
Staré Mesto

OKTE, a. s., Mlynské nivy 48, 821 09 Bratislava
Slovensky plyndrensky priemysel, a.s., Mlynské Nivy 44/c, 825 11 Bratislava



