Urad pre regulaciu sietovych odvetvi
SEKCIA CENOVEJ REGULACIE
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:jislo: 0016/2020/K Bratislava 25. 02. 2020
C.sp.: 451-2020-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej regulacie, odbor kontroly
ako vecne prislusny spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9
zédkona ¢. 250/2012 Z. z. oregulédcii v sietovych odvetviach vo veci uloZzenia pokuty
za poruSenie povinnosti vyplyvajucich zo zédkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov a zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0o zmene
a doplneni niektorych zdkonov a na zédklade protokolu ¢. 210/2019 o vysledku vykonane;j
kontroly prerokovaného diia 02. 10. 2019 a dalSich podkladov rozhodol tak, ze Uc€astnikovi
konania PPS Group a.s., Tajovského 7, 962 12 Detva, ICO: 36 011 509
ukladapodla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach

thrnna pokutu

vo vyske 1 200,- eur
(slovom tisicdvesto eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, Ze:

1. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach, pretoze nepredlozil vysku skutoénych nakladov na vyrobu a dodavku
tepla za rok 2018 v termine do 31. 03. 2019 v zmysle § 8 ods. 2 vyhlasky €. 248/2016 Z. z.
ktorou sa ustanovuje cenovd reguldcia v tepelnej energetike v zneni vyhldsky
¢. 205/2018 Z. z., ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. p) zédkona
¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach,

2. porusil povinnost’ podla § 34 ods. 3 zdkona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov vspojeni s § 34 ods. 2 pism.c), d) a h) zakona
¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zikonov, pretoze vo
vyhotovenych fakturach v obdobi rokov 2017 a 2018 neposkytol odberatelom elektriny
informécie v zmysle § 34 ods. 3 zdkona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v spojeni s § 34 ods. 2 pism.c), d) a h) zdkona ¢. 251/2012 Z. z.
o energetike a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, ateda informacie o podiele
jednotlivych druhov primarnych energetickych zdrojov na elektrine nakupenej alebo
vyrobenej doddvatelom na ucel jej dodavky odberatelom elektriny vratane odberatelov
elektriny mimo vymedzeného izemia v predchddzajucom roku, informacie o vplyve vyroby
elektriny naktipenej alebo vyrobenej dodavatel'om na ucel jej dodavky odberatelom elektriny
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vratane odberatelov elektriny mimo vymedzeného uzemia v predchadzajicom roku na
zivotné prostredie, vratane udajov o emisiach CO; a radioaktivnom odpade vzniknutom pri
vyrobe tejto elektriny a taktiez neuviedla ani odkaz na verejny zdroj tychto informécii
a neposkytla koncovému odberatel'ovi elektriny zakladné informacie o jeho prévach
tykajucich sa dostupnych prostriedkov na urovnanie sporu, ¢im sa dopustil spravneho deliktu
podla § 91 ods. 2 pism. e) zédkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v obdobi od 01. 01. 2017 do 30. 06. 2018 a podla § 91 ods. 2 pism. f)
zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v obdobi od
01.07.2018 do 31. 12. 2018,

3. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. oregulacii
v sietovych odvetviach, pretoze v obdobi rokov 2017 a 2018 vo vyuctovani distribucie
elektriny odberatelom elektriny, a to vo vybranych vyuctovacich faktirach uvedenych
v prilohach €. 24, 25, 27 a 28 protokolu €. 210/2019 o vysledku vykonanej kontroly neuviedol
informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle § 7 ods. 19
poslednej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie
vnutorného trhu s elektrinou a pravidld pre fungovanie vnutorného trhu s plynom v zneni
vyhlasky ¢. 371/2016 Z. z., ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. af)
zékona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach.

Pokutu spolu vo vyske 1 200,- eur je ucastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni
odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet vedeny v Statnej pokladnici, cislo
uctu: SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500162020.

Odovodnenie:

V stlade s pisomnym poverenim ¢.210/2019 na vykonanie kontroly zo dna
11. 06. 2019 vykonali zamestnanci Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,,Grad®
alebo ,,spravny organ®) v dnoch od 27. 06. 2019 do 02. 10. 2019 v sulade s ustanovenim
§ 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach (d’alej
len ,zdkon ¢. 250/2012 Z. z.*) kontrolu dodrziavania vybranych zdkonov, vSeobecne
zaviaznych pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti a overovanie spravnosti a pravdivosti
dokladov predkladanych tradu v oblasti regulacie elektroenergetiky, plynarenstva a tepelne;j
energetiky za roky 2017 - 2019 v spolo¢nosti PPS Group a.s., Tajovského 7, 962 12 Detva,

ICO: 36 011 509 (dalej len ,,spoloénost’ PPS Group®).

Spoloc¢nost” PPS Group bola dia 14. 10. 1996 zapisand do Obchodného registra
Okresného sudu Banskd Bystrica, oddiel: Sa, vlozka ¢.735/S. Na =ziklade vypisu
z obchodného registra je predmetom podnikania spolo¢nosti PPS Group aj vyroba tepla,
rozvod elektriny, rozvod tepla, plynarenstvo v rozsahu dodavka plynu, distribucia plynu,
elektroenergetika v rozsahu - dodavka elektriny, distribucia elektriny. Urad vydal spolognosti
PPS Group rozhodnutim ¢islo: 0028/2015/T-PE zo dna 13. 02. 2015 povolenie
¢. 2008T 0401 — 1. zmena na predmet podnikania: vyroba tepla, rozvod tepla s rozsahom
predmetu podnikania: vyroba tepla: celkovy inStalovany vykon 48 MW; z toho plynné palivo
40 MW, obnovitelné zdroje 8 MW arozvod tepla: maximalny vykon pre dodavku tepla
48 MW, pricom kopia predmetného povolenia tvori prilohu ¢. 2 protokolu
&. 210/2019 o vysledku vykonanej kontroly (dalej len ,,protokol®). Urad vydal spolo&nosti
PPS Group rozhodnutim ¢&islo: 0011/2015/E-PE  zo dina 13. 02. 2015 povolenie
¢. 2005E 0112 — 2. zmena na predmet podnikania: elektroenergetika s rozsahom
podnikania: distribucia elektriny, dodavka elektriny, pricom kdpia predmetného povolenia
tvori prilohu €. 4 protokolu. Protokol uvadza, ze spolocnost’ PPS Group na zdklade uvedeného



povolenia a zmlav o dodavke a distribucii elektriny dodéavala elektrinu 21 odberatelom
(11 odberatel'om elektriny maly podnik a 10 odberatelom elektriny s ro¢nou spotrebou
elektriny nad 30 000 kWh za predchadzajuci rok). Urad vydal spoloénosti PPS Group
rozhodnutim ¢islo 0007/2015/P-PE zo dia 13. 02. 2015 povolenie ¢. 2005P 0003 — 2. zmena
na predmet podnikania: plynarenstvo s rozsahom podnikania: distribucia plynu, dodavka
plynu, pricom kopia predmetného povolenia tvori prilohu ¢. 6 protokolu. Spolocnost
PPS Group v stlade s § 29 ods. 1 pism. j) zakona ¢. 250/2012 Z. z. listom zo dna 28. 02. 2018
a listom zo dna 27. 02. 2019 oznamila uradu, ze v roku 2017 a 2018 v oblasti plynarenstva
nepodnikala.

Urad listom ev. ¢. 2507/2020/BA zo diia 29. 01. 2020 oznamil spolo¢nosti PPS Group
zacCatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty za poruSenia zakona
€. 250/2012 Z. z. a zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 251/2012 Z. z.*). V oznameni
o zacati spravneho konania Urad oznamil spoloc¢nosti PPS Group, ze podkladom pre vydanie
rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty budu zistenia uvedené v protokole ako aj pripadné d’alSie
podklady suvisiace so spravnym konanim.

Vychadzajuc z €l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobdd, z Odporucania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatiry Eurdpskeho sudu
pre l'udské prava (napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jula 1976) trestanie za spravne
delikty (priestupky, spravne delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych oséb —
podnikatel'ov) musi podliehat’ rovnakému rezimu ako trestny postih za trestné ¢iny. Je preto
nevyhnutné poskytnit’ zaruky a prava, ktoré su zakotvené v trestnom zakone a trestnom
poriadku nielen obvinenému z trestného Cinu, ale aj subjektu, voci ktorému je vyvodzovana
administrativnopravna zodpovednost, ¢o napokon vyplyva aj zo zasady ¢. 6 odporucania
o spravnych sankciach, podla ktorej je nevyhnutné v ramci sprdvneho konania vo veciach
spravnych sankcii, poskytovat okrem zaruk spravodlivého spravneho konania v zmysle
rezolucie (77)31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. Nemozno pritom opomenut’,
ze hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré uklada trest sid a spravnymi deliktami,
za ktoré ukladaji sankcie spravne organy, su urCené prejavom voéle zdkonodarcu a nie su
odvodené prirodzeno-pravnymi principmi.

V administrativno-pravnom trestani je potrebné reSpektovat’ Odporicanie vyboru
ministrov Rady Eurdpy (91) z 13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podla
ktorého pre ukladanie administrativnych sankecii platia analogicky zésady ukladania sankcii
trestnych s tym, ze spravny (administrativny) postih protipravneho spravania mozno uplatnit’
len v primeranej lehote.

KedZe administrativne trestanie ma aj podla Strasburskej judikatiry trestnopravny
charakter, treba vychadzat’ z Ustavy Slovenskej republiky (¢l. 50) a analogicky aj z Trestného
zakona.

Na rozdiel od Trestného zakona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty
spravnych deliktov neupravujii postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov.
Pri subehu spravnych deliktov pri nedostatku Specidlnej Gipravy je potrebné pouzit’ ,,analogiae
legis” tzv. absorpénu zasadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi trest
pohlcuje miernejsi). Zbiehajuce delikty su tak postihnuté len trestom urenym pre najtazsi
z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach pokut znamena, Ze spravny organ posudi zavaznost’ deliktu
a thrnny trest ulozi podla sadzby za najzévaznejsi z tychto deliktov, zdvaznost’ pritom treba



posudzovat’ predovsetkym s ohladom na charakter individudlneho objektu deliktu, cize
zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom urcena.

V tomto smere je jednotnd aj judikatura NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
(napriklad sp. zn. 3Szn/68/2004, 3S2/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Sz0/147/2008, 2Sz£/9/2010,
2S87£/44/2011, 5S7/21/2010), podla ktorej sa uvedené principy v spravnom trestani v plnom
rozsahu aplikuji a ze trestanie za spravne delikty musi podliehat’ rovnakému rezimu ako
trestny postih za trestné Ciny.

S ohl'adom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat
trestaniu v trestnom prave, spravny organ zistené¢ porusenia zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
a zadkona ¢. 251/2012 Z. z. posudil ako subeh spravnych deliktov, pritom podla
trestnopravnej teorie o subeh trestnych ¢inov ide vtedy, ak ten isty pachatel’ spacha dva alebo
viac trestnych ¢inov pred tym, ako bol za niektory z nich odstideny sudom prvého stupiia,
a pokial’ nezanikla trestnost’ niektoré¢ho z nich, a regulovanému subjektu ulozil, z hl'adiska
hmotnopravnych uc¢inkov subehu, uhrnni pokutu za spravny delikt najprisnejSie
postihnute'ny podla absorpénej zdsady, ktord sa v trestnom prave uplatiiuje pri trestani
zbiehajucich sa trestnych ¢inov.

Nakol’ko za vSetky uvedené spravne delikty, za poruSenie povinnosti podla
§ 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z., § 34 ods. 3 zakona ¢.251/2012 Z. z.
v spojeni s § 34 ods. 2 pism. c), d) a h) zdkona €. 251/2012 Z. z. a § 29 ods. 1 pism. o) zédkona
¢. 250/2012 Z. z. spravny orgéan uklada pokutu v rozpéti sadzby od 500 eur do 100 000 eur,
spravny organ spolo¢nosti PPS Group ulozil uhrnnu pokutu podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona
¢. 250/2012 Z. z. s pouzitim analogie legis § 41 ods. 1 zdkona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon
v zneni neskorSich predpisov. Spravny organ posudil zavaznost’ deliktov a thrnni pokutu
ulozil za najzavaznej$i delikt, za ktory povazuje delikt uvedeny v bode 1. vyroku tohto
rozhodnutia, ked’Zze spolocnost PPS Group nepredlozila vysku skuto¢nych nékladov na
vyrobu a dodavku tepla za rok 2018 v termine do 31. 03. 2019 v zmysle § 8 ods. 2 vyhlasky
¢. 248/2016 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 205/2018 Z. z., ¢im si nesplnila povinnost’ priamo voci
uradu a nepredlozila mu relevantné informacie, z ktorych trad cerpa udaje potrebné pre jeho
¢innost’.

1. Podla § 29 ods. 1 pism. b) zédkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
dalsich povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny vykonéavat' regulovanii ¢innost’
v sulade s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim tradu a dodrziavat’ cenovua regulaciu
podl'a v§eobecne zavdzného pravneho predpisu vydaného tiradom.

Urad podl'a § 40 ods. 1 pism. a) az i) a 1) zdkona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku
¢. 248/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulicia v tepelnej energetike (d’alej len
,»vyhlaska €. 248/2016 Z. z.%).

Podl'a § 8 ods. 2 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. sa vySka skuto¢nych nékladov na vyrobu
tepla, distribuciu tepla a dodavku tepla za rok t predkladd v elektronickej podobe alebo
listinnej podobe na formuldroch podla priloh €. 13 az 16 a pri kombinovanej vyrobe elektriny
a tepla aj podla priloh €. 17 az 21 do 31. marca nasledujiceho kalendarneho roka.

Urad podla § 40 ods. 1 pism. c), e) az i) a ) zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku
&. 205/2018 Z. z., ktorou sa meni a dopliia vyhlagka Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
€. 248/2016 Z. z. s u¢innostou od 20. 07. 2018 (d’alej len vyhlaska ¢. 248/2016 Z. z. v zneni
vyhlasky ¢. 205/2018 Z. z.%).


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2016/248/20170101.html#prilohy.priloha-priloha_c_13_k_vyhlaske_c_248_2016_z_z
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2016/248/20170101.html#prilohy.priloha-priloha_c_17_k_vyhlaske_c_248_2016_z_z
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/250/#paragraf-40.odsek-1.pismeno-c
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/250/#paragraf-40.odsek-1.pismeno-e
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/250/#paragraf-40.odsek-1.pismeno-l
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2013/222/

Podla § 8 ods. 2 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 205/2018 Z. z. sa
vyska skutocnych nakladov na vyrobu tepla, distribuciu tepla a dodavku tepla za rok t
predklada v elektronickej podobe v tabul’kovom editore alebo listinnej podobe na formularoch
podla priloh €. 13 az 16 a pri kombinovanej vyrobe elektriny a tepla aj podl'a priloh ¢. 17 az
21 do 31. marca nasledujuceho kalendarneho roka.

Kontrolou bolo zistené, ze spolocnost’ PPS Group nepredlozila za rok 2018 vysku
skuto¢nych ndkladov na vyrobu adodavku tepla v termine do 31. 03. 2019 v zmysle
§ 8 ods. 2 vyhlasky €. 248/2016 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 205/2018 Z. z., priCom uvedené
spolo¢nost’ PPS Group nepredlozila ani do zaciatku kontroly.

Spolo¢nost” PPS Group dorucila prostrednictvom svojho pravneho zastupcu,
advokatskej kancelarie FUTEJ & Partners, s.r.o., Radlinského 2, 811 07 Bratislava,
ICO: 35955 341 tradu vyjadrenie k uvedenému kontrolnému zisteniu zo dia 14. 08. 2019,
ktoré sa nachadza v prilohe ¢. 9 protokolu, v ktorom okrem iného informuje trad o tom, Ze
advokatska kanceldria FUTEJ & Partners, s.r.o. je pravnym zastupcom spolocnosti
PPS Group, pricom plnomocenstvo zo diia 09. 12. 2015 sa nachadza v prilohe ¢. 10 protokolu.
Spolo¢nost’” PPS Group vo svojom vyjadreni okrem in¢ho uvadza, ze v dosledku jej
sustredenia sa, resp. jej kompetentnych pracovnikov na bezporuchovi prevadzku zasobovania
elektrickou energiou a teplom mohlo do6jst’ k opomenutiu splnenia povinnosti, ktoré uvadza
urad vo svojich ziadostiach o vyjadrenie. Spolocnost’ PPS Group vo svojom vyjadreni d’alej
uvadza, Ze sustredenie sa jej pracovnikov na bezporuchovu prevadzku nie je ospravedlnenim
vo vztahu k zistenym nedostatkom a taktiez uvadza, ze vnima situaciu ako zlyhanie 'udského
faktora. Spolo¢nost’ PPS Group vo svojom vyjadreni d’alej uvadza, ze jej zalezi na riadnom
plneni vSetkych povinnosti, a preto v nadvéznosti na iradom vykonant kontrolu a zistené
skuto€nosti prijala opatrenia smerujuce k odstraneniu zistenych nedostatkov. Spolo¢nost’
PPS Group vo svojom vyjadreni uvadza, ze nekonala s ciel'om poskodit’ svojich obchodnych
partnerov ani zamerne neignorovala svoje povinnosti a tiez uvadza, ze voci nej nie je vedeny
ziaden spor suvisiaci s ¢innostou regulovanou uradom. V zavere svojho vyjadrenia
spolo¢nost’ PPS Group uvadza, ze sa nedopustila doposial’ spravneho deliktu podla zakona
¢. 250/2012 Z. z. a ani podl'a zakona ¢. 251/2012 Z. z.

Tym, ze spolo¢nost’ PPS Group porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zakona
¢. 250/2012 Z. z., pretoze nepredlozila vysku skutoénych nakladov na vyrobu a dodavku tepla
za rok 2018 v termine do 31. 03. 2019 v zmysle § 8 ods. 2 vyhlasky €. 248/2016 Z. z. v zneni
vyhlasky ¢. 205/2018 Z. z., spachala spravny delikt podl’a bodu 1. vyroku tohto rozhodnutia.

2. Podl’a § 34 ods. 3 zékona ¢. 251/2012 Z. z. informacie podla odseku 2 pism. ¢), d) a h)
musia byt spolahlivé; dodavatel’ elektriny je ich povinny uviest na vyhotovenej fakture za
dodavku elektriny alebo v materidli zasielanom sucasne s takouto faktirou a v propagacnych
materidloch zasielanych koncovym odberatelom elektriny. Informécie podla odseku
2 pism. c) je dodavatel elektriny povinny uvadzat spdsobom, ktory je pre odberatela
elektriny zrozumitelny a ktory umozni ich jednoduchii porovnatelnost s obdobnymi
informaciami poskytovanymi inymi doddvatelmi dodavajicimi elektrinu na vymedzenom
uzemi.

Podl'a § 34 ods. 2 pism. ¢) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. dodavatel’ elektriny je povinny
poskytovat’” odberatel'ovi elektriny informécie o podiele jednotlivych druhov primérnych
energetickych zdrojov na elektrine nakupenej alebo vyrobenej dodavatelom na Ucel jej
dodavky odberatelom elektriny vratane odberatelov elektriny mimo vymedzeného tzemia
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https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2016/248/20180720.html#prilohy.priloha-priloha_c_13_k_vyhlaske_c_248_2016_z_z
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2016/248/20180720.html#prilohy.priloha-priloha_c_17_k_vyhlaske_c_248_2016_z_z
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2016/248/20180720.html#prilohy.priloha-priloha_c_17_k_vyhlaske_c_248_2016_z_z

v predchadzajucom roku; pri poskytovani tychto informacii zohl'adni dodavatel’ aj elektrinu
nakupenu alebo vyrobent v inych ¢lenskych Statoch a v tretich Statoch; informacie je povinny
poskytnut’ na poziadanie aj ministerstvu a uradu.

Podl'a § 34 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. dodavatel’ elektriny je povinny
poskytovat’ informacie odberatel'ovi elektriny o vplyve vyroby elektriny nakupenej alebo
vyrobenej dodavatelom na ucel jej dodavky odberatelom elektriny vratane odberatelov
elektriny mimo vymedzeného uzemia v predchadzajicom roku na zivotné prostredie, vratane
udajov o emisiach CO; a radioaktivnom odpade vzniknutom pri vyrobe tejto elektriny, alebo
uviest odkaz na verejny zdroj tychto informécii; pri poskytovani tychto informécii zohl'adni
dodavatel’ aj elektrinu nakupenu alebo vyrobent v inych ¢lenskych Statoch a v tretich Statoch;
informacie je povinny poskytnit’ na poZiadanie aj ministerstvu a tradu.

Podla § 34 ods. 2 pism. h) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. dodavatel’ elektriny je povinny
poskytovat’ koncovému odberatel'ovi elektriny zdkladné informécie o jeho pravach tykajucich
sa dostupnych prostriedkov na urovnanie sporu.

Urad poziadal spoloénost PPS Group okrem iného aj o predloZenie prehladu
fakturacie odberatelom elektriny za roky 2017 a 2018 (d’alej len ,,prehlad fakturacie®)
a faktary za dodéavku elektriny pre odberatel'ov elektriny.

Podl'a prehl'adu fakturacie a faktar s prilohami za dodavku elektriny pre odberatelov
elektriny predlozeného dna 03. 07. 2019 anésledne dna 25. 07. 2019 bolo zistené, Ze
spolo¢nost’ PPS Group vroku 2017 dodavala elektrinu .. odberatelom (...odberatel'om
elektriny maly podnik a ..odberatelom elektriny s ronou spotrebou elektriny nad
30000 kWh za predchadzajaci rok) avroku 2018 dodavala elektrinu .. odberatelom
(.. odberatel'om elektriny maly podnik a . odberatel'om elektriny s ro¢nou spotrebou elektriny
nad 30 000 kWh za predchadzajici rok).

Vykonanou kontrolou fakturacie bolo zistené, Ze spolocnost PPS Group vo
vyhotovenych faktirach v obdobi rokov 2017 a 2018 neposkytla odberatelom -elektriny
informacie v zmysle § 34 ods. 3 zakona ¢. 251/2012 Z. z. v spojeni s § 34 ods. 2 pism. ¢), d)
a h) zékona ¢. 251/2012 Z. z.

V prilohach €. 24, 25, 27 a 28 protokolu sa ako dokaz nachddzaju kopie vybranych
faktar vystavenych spolocnostou PPS Group ako dodavatelom pre odberatel'ov elektriny,
a to faktara ¢. 8170732 zo dna 05. 06. 2017 pre spolocnost
............................................... , faktara ¢. 8170747 zo dna 05. 06. 2017 pre spolo¢nost’
................................................... , faktura ¢. 8180132 Z0 dna
12. 02. 2018 pre SPOlOCNOSt o , faktara
¢. 8180175 zo dna 12. 02. 2018 pre spoloCnost ........ccevveerieeieeiieeiieiee e

Spolo¢nost PPS  Group dorucila prostrednictvom svojho pravneho zéstupcu,
advokatskej kancelarie FUTEJ & Partners, s.r.o., Radlinského 2, 811 07 Bratislava,
ICO: 35955 341 tradu vyjadrenie k uvedenému kontrolnému zisteniu zo diia 14. 08. 2019,
ktoré sa nachadza v prilohe €. 9 protokolu, aktorého znenie je totozné s vyjadrenim
k spravnemu deliktu podl'a bodu 1. vyroku tohto rozhodnutia, pricom spravny organ odkazuje
na znenie tohto vyjadrenia vysSie, a to k spravnemu deliktu podla bodu 1. vyroku tohto
rozhodnutia.



Tym, ze spolo¢nost PPS Group porusila povinnost podla § 34 ods. 3 zakona
€. 251/2012 Z. z. v spojeni s § 34 ods. 2 pism. c), d) a h) zakona ¢. 251/2012 Z. z., pretoze vo
vyhotovenych faktirach v obdobi rokov 2017 a 2018 neposkytla odberatelom elektriny
informécie v zmysle § 34 ods. 3 zakona ¢. 251/2012 Z. z. v spojeni s § 34 ods. 2 pism. c), d)
a h) zakona ¢. 251/2012 Z. z., a teda informécie o podiele jednotlivych druhov primarnych
energetickych zdrojov na elektrine naktpenej alebo vyrobenej dodavatelom na ucel jej
dodavky odberatelom elektriny vratane odberatelov elektriny mimo vymedzeného tzemia
v predchadzajicom roku, informacie o vplyve vyroby elektriny nakupenej alebo vyrobenej
dodavatel'om na ucel jej dodavky odberatelom elektriny vratane odberatel'ov elektriny mimo
vymedzeného uzemia v predchadzajicom roku na zivotné prostredie, vratane udajov
o emisiach CO; a radioaktivhom odpade vzniknutom pri vyrobe tejto elektriny a taktiez
neuviedla ani odkaz na verejny zdroj tychto informacii a neposkytla koncovému odberatelovi
elektriny zékladné informacie o jeho pravach tykajucich sa dostupnych prostriedkov na
urovnanie sporu, ¢im spachala spravny delikt podl'a bodu 2. vyroku tohto rozhodnutia.

3. Podla § 29 ods. 1 pism. o) zdkona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem
d’alSich povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny dodrziavat’ pravidla trhu.

Urad podla § 40 ods. 4 zékona ¢&. 250/2012 Z. z. vydal vyhlagku &. 24/2013 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre

fungovanie vnutorného trhu s plynom s t¢innostou od 01. 02. 2013 (d’alej len ,,vyhlaska
C.24/2013 Z. z. ).

Urad podla § 40 ods. 4 zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku &. 423/2013 Z. z.,
ktorou sa meni a doplna vyhlaska uradu ¢. 24/2013 Z. z. s t€innostou od 01. 01. 2014 (d’alej
len ,,vyhlaska ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z.%).

Urad podla § 40 ods. 4 zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku &. 371/2016 Z. z.,
ktorou sa meni a dopliia vyhlagka uradu &. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky &. 423/2013 Z. z.
s uc¢innostou od 01. 01. 2017 (dalej len ,,vyhlaska ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 371/2016 Z. z.%).

Podl'a § 7 ods. 19 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 371/2016 Z. z.
obsahuje vyuctovanie distribucie elektriny odberatelovi elektriny udaje podla uzatvorenych
zmliv suvisiacich s distribliciou elektriny spolu s prenosom elektriny. Vyuctovanie
distribucie elektriny obsahuje informéciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality.

Urad poziadal spoloénost PPS Group okrem iného aj o predlozenie prehladu
fakturacie odberatelom elektriny za roky 2017 a 2018 (d’alej len ,,prehlad fakturédcie®)
a faktary za dodavku elektriny pre odberatel'ov elektriny.

V zmysle prehladu fakturacie a faktir s prilohami za dodavku elektriny odberatelov
elektriny predlozeného dna 03. 07. 2019 anésledne dna 25. 07. 2019 bolo zistené, ze
spolo¢nost” PPS Group v roku 2017 dodavala elektrinu .. odberatel'om (.. odberatel'om maly
podnik a .. odberatelom elektriny s ro¢nou spotrebou elektriny nad 30 000 kWh za
predchadzajtci rok) a v roku 2018 dodavala elektrinu .. odberatel'om (.. odberatelom maly
podnik a . odberatelom elektriny s rocnou spotrebou elektriny nad 30000 kWh za
predchadzajici rok).

Vykonanou kontrolou bolo zistené, Ze spolocnost PPS Group vo vyuctovani
distribucie elektriny .. odberatelom elektriny v obdobi rokov 2017 a 2018 neuviedla
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informéciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle § 7 ods. 19 vyhlasky
€. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 371/2016 Z. z., o com svedcia kopie ndhodne vybranych
faktur vystavenych spolo¢nostou PPS Group ako dodévatelom pre odberatel'ov elektriny
v prilohach ¢. 24, 25, 27 a 28 protokolu, a to faktara ¢. 8170732 zo dna 05. 06. 2017 pre

SPOlOCNOSE oo , faktara ¢. 8170747 70 dna
05. 06. 2017 pre SpoloCnost’ .......ccecveevvirrreenieeieeieeeeeeeenien , faktira ¢. 8180132 zo dna 12.
02. 2018 pre SpoloCNOSt .......cccveveerveeriieeieeieeeennens a, faktira ¢. 8180175 zo dna 12. 02.

2018 pre SPOloCNOSE ......cveevieeieeiieieeriesrie e

Spolo¢nost PPS  Group dorucila prostrednictvom svojho pravneho zéstupcu,
advokatskej kanceldrie FUTEJ & Partners, s.r.o., Radlinského 2, 811 07 Bratislava,
ICO: 35955 341 tradu vyjadrenie k uvedenému kontrolnému zisteniu zo diia 14. 08. 2019,
ktoré sa nachddza v prilohe €. 9 protokolu, aktorého znenie je totozné s vyjadrenim
k spravnemu deliktu podl'a bodu 1. vyroku tohto rozhodnutia, pri¢om spravny organ odkazuje
na znenie tohto vyjadrenia vysSie, a to k spravnemu deliktu podla bodu 1. vyroku tohto
rozhodnutia.

Tym, Ze spolo¢nost’ PPS Group porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. o) zékona
¢. 250/2012 Z. z., pretoze v obdobi rokov 2017 a 2018 vo vyuctovani distribucie elektriny
odberatel'om elektriny, a to vo vybranych vyuctovacich faktarach uvedenych v prilohach
C. 24, 25, 27 a 28 protokolu neuviedla informéaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov
kvality vzmysle § 7 ods. 19 druhej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 371/2016 Z. z., spachala spravny delikt podl'a bodu 3. vyroku tohto rozhodnutia.

Podl'a § 34 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je spolocnost PPS Group
opravnend v ¢ase oboznamenia sa s protokolom vyjadrit’ sa ku kontrolnym zisteniam a podat’
ku kontrolnym zisteniam ndmietky v lehote urCenej zamestnancami uradu, pri¢om sa
spolo¢nost’ PPS Group v zmysle svojho prava vyjadrit’ sa ku kontrolnym zisteniam v uradom
urcenej lehote do 25. 09. 2019 nevyjadrila.

Spravny organ listom ev. ¢. 2507/2020/BA zo dna 29. 01. 2020 oznamil spolo¢nosti
PPS Group, ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost podla § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov, obozndmit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit’ sa
k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie
do 7 pracovnych dni odo dina dorucenia tohto ozndmenia. Spolo¢nost PPS Group sa
k ozndmeniu o zacati sprdvneho konania zo dna 29. 01. 2020 vyjadrila prostrednictvom
svojho pravneho zastupcu, advokatskej kancelarie FUTEJ & Partners, s.r.o. listom zo dia
12. 02. 2020, dorucenym uradu dia 13. 02. 2020, v ktorom okrem in¢ho uvadza, ze
v spolo¢nosti PPS Group mohlo dojst’ k opomenutiam, ktoré sa jej kladt za vinu. Dalej je vo
vyjadreni uvedené, ze k tymto opomenutiam vSak nedosSlo Umyselne, ale v ddsledku
sustredenia sa spolo¢nosti PPS Group, resp. jej kompetentnych pracovnikov na bezporuchovu
prevadzku zasobovania elektrickou energiou a teplom, uvedené nie je ospravedlnenim vo
vztahu k zistenym nedostatkom a taktieZ je vo vyjadreni uvedené, Ze spolocnost’ PPS Group
vnima situéciu ako zlyhanie l'udského faktora. Dalej je vo vyjadreni uvedené, Ze spolognosti
PPS Group zélezi na riadnom plneni vSetkych povinnosti, a preto v nadvdznosti na uradom
vykonanu kontrolu a zistené skuto€nosti prijala opatrenia smerujiice k odstraneniu zistenych
nedostatkov. Dalej pravny zastupca advokatska kancelaria FUTEJ & Partners, s.r.0. je vo
vyjadreni uvadza, Ze jej neprindlezi vstupovat’ do pdsobnosti Uradu a hodnotit’ spdsob, cas
trvania a nasledky protipravneho stavu, opédtovne si vSak dovol'uje zdoraznit’, Ze spolo¢nost’
PPS Group nekonala scielom poskodit’ svojich obchodnych partnerov ani zédmerne
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neignorovala svoje povinnosti a tiez uvadza, ze voci nej nie je vedeny ziaden spor suvisiaci
s ¢innost'ou regulovanou tradom. Dalej je vo vyjadreni uvedené, Ze sa spolo¢nost’ PPS Group
doposial’ nedopustila spravneho deliktu podl'a zdkona €. 250/2012 Z. z. a ani podla zakona
¢. 251/2012 Z. z. Vyjadrenie tiez uvadza, ze spolo¢nost’ PPS Group vel'mi l'utuje, ze doslo
k vytykanym opomenutiam a zaroven prijala vSetky opatrenia na to, aby sa podobna situacia
v buducnosti neopakovala, zdvaznost’ porusenia uvedenych povinnosti zo strany spolo¢nosti
PPS Group ¢o do spdsobu, Casu anasledkov bola pomerne nizka anajmid spdsobena
neumyselne. V zavere vyjadrenia je vzhladom na uvedené ziadost, aby za vytykané
opomenutia urad ulozil spolo¢nosti PPS Group pokutu v dolnej hranici zdkonom stanovene;j
sadzby v zmysle § 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z.

Spravny organ pri rozhodovani o vyske ulozenej pokuty za preukidzané porusenia
zédkona vzal do tUvahy vSetky skuto¢nosti uvedené spolo¢nostou PPS Group v jej
vyjadreniach, ato najmi, Ze vel'mi l'utuje, Ze doSlo k vytykanym opomenutiam a zaroven
prijala vSetky opatrenia na to, aby sa podobna situacia v budicnosti neopakovala, zdvaZznost’
porusenia uvedenych povinnosti zo strany spolocnosti PPS Group ¢o do sposobu, Casu
a nasledkov bola pomerne nizka a najmi spdsobend netimyselne. Spravny orgéan pri ur€ovani
vySky pokuty vzal vSak do uvahy skutocnost, Ze spolo¢nost PPS Group je povinna
dodrziavat’ vSetky zdkonom ustanovené povinnosti pri vykondvani regulovanej ¢innosti, za
dodrziavanie ktorych zodpoveda.

Spravny organ vramci spravneho konania zhodnotil vSetky dokazy, skutocnosti
svedCiace v prospech aj v neprospech spolocnosti PPS Group jednotlivo aj v ich vzdjomnych
stvislostiach. Zhodnotil a zobral do tivahy vSetky jemu zname alebo spolocnost'ou PPS Group
navrhnuté liberacné dovody, respektive pol'ahcujiice okolnosti, priCom spravny orgéan vzal do
uvahy, ze spolo¢nost’ PPS Group vo svojich vyjadreniach vyjadrila Iitost’ nad porusenim
svojich povinnosti. Zaroven spravny orgéan prihliadol aj na pritazujuce okolnosti, a to najma
na skutocnost, ze sa spolo¢nost PPS Group dopustila v zmysle ustanovenia § 36 ods. 7
zékona €. 250/2012 Z. z. spravneho deliktu opakovane do 3 rokov odo diia pravoplatnosti
rozhodnutia o uloZeni pokuty, a to rozhodnutia ¢. 0106/2014/S-SD zo dna 14. 07. 2014, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dna 04. 08. 2014, rozhodnutia ¢. 0044/2014/T-SD zo dna
30. 07. 2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dina 20. 08. 2014 a rozhodnutia ¢. 0127/2015/K
zo dna 30. 06. 2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna 18. 07. 2015. Ako pritazujicu
okolnost’ spravny organ vyhodnocuje aj skuto€nost, Ze sa spolocnost’ PPS Group v zmysle
tohto rozhodnutia dopustila az troch spravnych deliktov. Taktiez k pritazujicim okolnostiam
spravny organ radi aj skuto€nost’, Ze v pripade spravneho deliktu podl’a bodu 1. vyroku tohto
rozhodnutia nie len Ze spolo¢nost’ PPS Group nepredlozila za rok 2018 vySku skutocnych
nakladov na vyrobu a dodavku tepla v termine podl'a vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z., ale naviac
uvedené spolo¢nost’ PPS Group nepredloZila ani do zaciatku kontroly.

Spravny organ po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvaZeni vSetkych skuto€nosti
tykajucich sa spravneho konania nadobudol presvedcenie, ze skutkovy stav bol spolahlivo
zisteny, vierohodne preukézany, a Ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, Ze stav prejednavanej veci, ktord bola predmetom konania, zistil Gplne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej stvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vsetkym poziadavkdm pravnych predpisov,
ako aj judikatire sudov, kladenym na presné ajednoznatné vymedzenie spachanych
spravnych deliktov tak, aby ich nebolo mozné zamenit’ s inymi, a racionalne a presved¢ivo
formulované odoévodnenie.



Po zohladneni vysSie uvedenych dévodov a rozbore polahcujucich a pritazujucich
okolnosti, spravny orgéan pristipil k ulozeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici zdkonom
ustanovenej sadzby, ktord je podla nazoru spravneho organu dostacujica na ndpravu
spolo¢nosti PPS Group tak z hl'adiska preventivneho ako aj represivneho.

Po posudeni, zvazeni a zohladneni vSetkych okolnosti tykajicich sa sposobu, ¢asu
trvania a moznych nasledkov porusenia povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Spravny organ listom ev. ¢. 2507/2020/BA zo dna 29. 01. 2020 oznamil spolo¢nosti
PPS Group, Ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost podla § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov, oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit
sa k podkladu pre rozhodnutie, k spésobu jeho zistenia, pripadne navrhnat’ jeho doplnenie do
7 pracovnych dni odo dila dorucenia tohto oznamenia. Spolo¢nost’ PPS Group sa k oznameniu
o zacati spravneho konania zo dna 29. 01. 2020 vyjadrila. Spravny organ pri vydavani
rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by u€astnikovi konania neboli zndme.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze ucastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dila oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej
regulacie, odbor kontroly, Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie,

ktor¢ po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost,
je preskimatel'né sidom.

Ing. Slavka Janosikova, PhD.

generalna riaditel’ka sekcie

Rozhodnutie sa doru¢i: FUTEJ & Partners, s.r.o., Radlinského 2, 811 07 Bratislava
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