URAD

PRE REGULACIU
SIETOVYCH
ODVETVI
ODBOR KONTROLY
ROZHODNUTIE
Cislo: 0032/2024/K V Bratislave 17. 06. 2024

Cislo spisu: 2108-2024-BA

Urad pre regulaciu siefovych odvetvi, odbor kontroly ako vecne prislusny spravny organ
podl'a § 9 ods. 1 pism. c¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach v zneni zdkona ¢. 433/2022 Z. z. u¢innom od 08. 12. 2022 vo veci
ulozenia pokuty za poruSenia povinnosti vyplyvajucich zo zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach v zneni zdkona €. 433/2022 Z. z. t¢innom od 08. 12. 2022 a na zaklade
podkladov, nachadzajucich sa v spise ¢. 2108-2024-BA vedenom na odbore kontroly Uradu
pre regulaciu sietovych odvetvi, rozhodol tak, Ze uc€astnikovi konania KOOR, s.r.o., Mlynské
Nivy 56, 821 05 Bratislava - mestskd cast Ruzinov, ICO: 45628 246 uklada podla
§ 36 ods. 3 pism. b) zdkona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni zdkona
€. 433/2022 Z. z. u¢innom od 08. 12. 2022

thrnna pokutu

vo vySke 15 000,- eur
(slovom pitnast’tisic eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, Ze:

1. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach v zneni zdkona €. 433/2022 Z. z. G¢innom od 08. 12. 2022, pretoze
nevykonal v uréenej lehote do 31. 08. 2023 opatrenia ulozené Uradom pre regulaciu sietovych
odvetvi podl'a § 9 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach
v zneni zdkona €. 433/2022 Z. z. G€innom od 08. 12. 2022 v zapisnici o prerokovani protokolu

o vysledku vykonanej kontroly ¢. 104/2023, nakolko dobropisy vo vyske ......... eura
bez dane z pridanej hodnoty boli vysporiadané s odberate'mi tepla az v obdobi od 26. 09. 2023
do 31. 03. 2024, okrem dobropisov pre jedného odberatel’a tepla v celkovej sume ........ eura bez

dane zpridanej hodnoty, ktoré boli vysporiadané v urcenej lehote do 31. 08. 2023,
¢im sa dopustil spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach v zneni zdkona €. 433/2022 Z. z. u¢innom od 08. 12. 2022,

2. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. j) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach v zneni zdkona ¢. 433/2022 Z. z. u¢innom od 08. 12. 2022, pretoze
neposkytol Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi pozadované doklady a informéciu na zéklade
ziadosti Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi ev. & 13773/2024/BA z 27. 03. 2024 v lehote

Urad pre reguldciu sietovych odvetvi | Tomasikova 28C | 82101 Bratislava3 | Slovenska republika
tel.: +4212 58100411 | e-mail: urso@urso.gov.sk | www.urso.gov.sk



uréenej Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podl'a
§ 36 ods. 1 pism. w) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni zakona
¢.433/2022 Z. z. u¢innom od 08. 12. 2022.

Pokutu vo vyske 15 000,- eur je GiCastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni odo dia
pravoplatnosti  tohto rozhodnutia na Ucet vedeny v Statnej pokladnici, cislo
UCTU it

Odovodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,irad” alebo ,,spravny organ®) kontrolou
splnenia povinnosti regulovaného subjektu podla zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach v zneni zakona ¢. 433/2022 Z. z. G¢innom od 08. 12. 2022 (d’alej
len ,,zékon ¢&. 250/2012 Z. z.*) zistil, Ze spolo¢nost KOOR, s.r.o., Mlynské Nivy 56,
821 05 Bratislava - mestska &ast’ Ruzinov, ICO: 45 628 246 (d’alej len ,,KOOR®) si svoje
povinnosti ustanovené v § 29 ods. 1 pism. k) zakona ¢. 250/2012 Z. z. a v § 29 ods. 1 pism. j)
zékona ¢. 250/2012 Z. z. nesplnila.

Spolo¢nost’ KOOR je od 01. 07. 2010 zapisand v Obchodnom registri Mestského sudu
Bratislava III, oddiel: Sro, vlozka ¢islo: 66124/B. Odpis registrovaného subjektu z registra
pravnickych os6b a podnikatelov je sucastou spisu €. 2108-2024-BA (dalej len ,,spis®).
Spoloc¢nost KOOR je drzitel'om povolenia ¢. 2011T 0454 — 18. zmena z 23. 02. 2024 na predmet
podnikania vyroba tepla, rozvod tepla.

Urad listom ev. & 21356/2024/BA z 23. 05. 2024 (dalej len ,,0znamenie o zacati
spravneho konania®), doru¢enym 24. 05. 2024, oznamil spolo¢nosti KOOR zacatie spravneho
konania vo veci ulozenia pokuty za poruSenia zdkona €. 250/2012 Z. z. V ozndmeni o zacCati
spravneho konania Urad oznémil spolo¢nosti KOOR, Ze podkladom pre vydanie rozhodnutia
vo veci uloZenia pokuty budu zistenia porusenia povinnosti ustanovenych v § 29 ods. 1 pism. k)
zékona €. 250/2012 Z. z. a v § 29 ods. 1 pism. j) zakona ¢. 250/2012 Z. z. a podklady
nachadzajuce sa v spise.

Vychadzajic z ¢l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobdd, z Odporacania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatary Europskeho stidu
pre l'udské prava (napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jula 1976) trestanie za spravne delikty
(priestupky, spravne delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych os6b — podnikatel'ov)
musi podliehat’ rovnakému rezimu ako trestny postih za trestné ¢iny. Je preto nevyhnutné
poskytnut’ zaruky a prava, ktoré su zakotvené v trestnom zakone a trestnom poriadku nielen
obvinenému z trestného ¢inu, ale aj subjektu, voc¢i ktorému je vyvodzovana
administrativnopravna zodpovednost’, ¢o napokon vyplyva aj zo zéasady ¢. 6 odporicania
o spravnych sankciach, podla ktorej je nevyhnutné v ramci spravneho konania vo veciach
spravnych sankcii, poskytovat’ okrem zaruk spravodlivého spravneho konania v zmysle rezolucie
(77) 31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. NemoZzno pritom opomenut’, ze hranice
medzi trestnymi deliktami, za ktoré uklada trest stid a spravnymi deliktami, za ktoré ukladaju
sankcie spravne organy, su uréené prejavom vole zdkonodarcu a nie su odvodené prirodzeno-
pravnymi principmi.

V administrativno-prdvnom trestani je potrebné reSpektovat Odporucanie vyboru
ministrov Rady Europy (91) z 13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podla



ktorého pre ukladanie administrativnych sankcii platia analogicky zasady ukladania sankcii
trestnych s tym, ze spravny (administrativny) postih protipravneho spravania mozno uplatnit’ len
v primeranej lehote. Ked’ze administrativne trestanie ma aj podla Strasburskej judikatury
trestnopravny charakter, treba vychadzat z Ustavy Slovenskej republiky (&l. 50) a analogicky
aj z Trestné¢ho zakona.

Na rozdiel od Trestného zdkona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty
spravnych deliktov neupravuji postup spravnych orgénov pri postihu za subeh deliktov.
Pri subehu spravnych deliktov pri nedostatku Specialnej upravy je potrebné pouzit’ ,,analogiae
legis” tzv. absorpént zésadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi trest pohlcuje
miernejsi). Zbiehajice delikty su tak postihnuté len trestom urCenym pre najtazsi z nich,
¢o pri rovnakych sadzbach pokut znamena, Ze spravny orgén posudi zavaznost’ deliktov a thrnny
trest ulozi podl'a sadzby za najzavaznejsi z tychto deliktov, zavaznost’ pritom treba posudzovat’
predovsetkym s ohl'adom na charakter individudlneho objektu deliktu, ¢ize zéujem, proti
ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom urcena.

V tomto smere je jednotnd aj judikatira NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
(napriklad sp. zn. 3Szn/68/2004, 3Sz/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Sz0/147/2008, 2Szf/9/2010,
2S87£/44/2011, 552z/21/2010), podla ktorej sa uvedené principy v spradvnom trestani v plnom
rozsahu aplikuju a ze trestanie za spravne delikty musi podliehat’ rovnakému rezimu ako trestny
postih za trestné Ciny.

S ohl'adom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat’ trestaniu
v trestnom prave, spravny organ zistené porusenia zakona ¢. 250/2012 Z. z. posudil ako subeh
spravnych deliktov, pritom podla trestnopravnej tedrie o subeh trestnych ¢inov ide vtedy,
ak ten isty pachatel’ spacha dva alebo viac trestnych ¢inov pred tym, ako bol za niektory z nich
odsudeny stidom prvého stupna, a pokial’ nezanikla trestnost’ niektorého z nich a spolo¢nosti
KOOR ulozil, z hl'adiska hmotnopravnych t¢inkov subehu, uhrnni pokutu za spravny delikt
najprisnejSie postihnutelny podl'a absorpcnej zasady, ktord sa v trestnom prave uplatiiuje
pri trestani zbiehajucich sa trestnych ¢inov.

Nakolko za vSetky uvedené¢ spravne delikty, za poruSenie povinnosti podla
§ 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢&. 250/2012 Z. z. a podla § 29 ods. 1 pism. j) zakona
250/2012 Z. z., spravny organ ukladd pokutu podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona
.250/2012 Z. z. v rozsahu od 500 eur do 100 000 eur, spravny organ uklada spolo¢nosti KOOR
uhrnnt pokutu podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. s pouzitim analogie legis
§ 41 ods. 1 zdkona €. 300/2005 Z. z. Trestny zdkon v zneni neskor$ich predpisov.

(@] p<

1. Podrla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem d’alSich
povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny vykonat’ v urc¢enej lehote opatrenia ulozené
uradom podl'a § 9 ods. 1 pism. e).

Podl'a § 9 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. Grad uklada opatrenia na odstranenie
a napravu nedostatkov zistenych pri vykonavani kontroly.

Podl'a § 29 ods. 1 pism. j) zdkona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem d’alSich
povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny poskytovat’ Uradu bezodplatne Uplné
a pravdivé udaje, podklady, doklady a akékol'vek informacie potrebné na tcely podla tohto
zakona a na vykon pdsobnosti uradu v rozsahu, spésobom a v lehotach uréenych uradom.
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Urad na zaklade protokolu o vysledku vykonanej kontroly & 104/2023 (dalej
len ,,protokol”) podla § 9 ods. 1 pism. e) zadkona ¢&. 250/2012 Z. z. ulozil spoloc¢nosti
KOOR v zapisnici o prerokovani protokolu z 20. 06. 2023 (d’alej len ,,zépisnica*) nasledovné
opatrenia na odstranenie a napravu nedostatkov zistenych pri vykonani kontroly (d’alej len
,opatrenia®):

- »vysporiadat’ s odberatelmi tepla pre odberné miesta v obciach Palérikovo,
Bratislava — Raca, Banovce nad Bebravou a Vysoké Tatry za rok 2020 variabilnu zlozku
maximalnej ceny tepla sumu vo vyske ......... € (bod 2.1.1.1 protokolu);

- vysporiadat’ s odberateI'mi tepla pre odberné miesta v obci Poprad vo variabilnej zlozke
maximalnej ceny tepla za rok 2020 sumu vo vyske ........ € (bod 2.1.1.1 protokolu);

- vysporiadat’” s odberateImi tepla pre odberné miesta vobci Paldrikovo,
Bratislava — Ra¢a, Banovce nad Bebravou, Tatranska Strba, Vysoké Tatry a Poprad za rok 2021
variabilnu zloZku maximalnej ceny tepla sumu vo vyske ......... € (bod 2.1.1.2 protokolu);

- vysporiadat’ s odberateI'mi tepla pre odberné miesta v obci Vysoké Tatry fixnu zlozku
maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom za rok 2020 sumu vo vyske ........ € (bod 2.1.2.1
protokolu);

- vysporiadat’ s odberatel'mi tepla pre odberné miesta v obciach Palarikovo, Banovce nad
Bebravou a Vysoké Tatry fixnu zlozku maximéalnej ceny tepla s primeranym ziskom za rok 2021
sumu vo vyske ...... € (bod 2.1.2.2 protokolu)“.

Urad ulozil v zapisnici opatrenia vykonat' v termine do 31. 08. 2023.

Urad listom ev. & 7305/2024/BA z 15. 02. 2024, doruenym 16. 02. 2024, poziadal
spolocnost KOOR podla § 29 ods. 1 pism. j) zdkona €. 250/2012 Z. z. o predlozenie dokladov
preukazujucich splnenie opatreni uloZzenych v zapisnici v termine do 7 pracovnych dni odo dia
dorucenia tejto ziadosti.

Spolo¢nost KOOR predlozila tradu pozadované doklady listom z27. 02. 2024,
zaevidovanym tradom pod ev. ¢. 9639/2024/BA. V prilohe tohto listu boli pripojené pozadované
doklady, a to faktiry a oznamenia o vzdjomnom zapocitani pohl'adavok a zaviazkov.

Urad na zaklade spolo¢nostou KOOR predlozenych dokladov zistil, Ze spoloénost
KOOR vystavila odberatel'om tepla 31. 08. 2023 dobropisy v celkovej sume ......... eura
bez dane z pridanej hodnoty (d’alej len ,,DPH*), ktord bola o ...... eura vysSia ako celkova suma
......... eura bez DPH ulozen4 na vysporiadanie s odberateI'mi tepla opatreniami v zapisnici.
Dobropisy vsak neboli spolocnostou KOOR vysporiadané s odberatel'mi tepla v lehote uloZenej
uradom v zapisnici, teda do 31. 08. 2023. Spolocnost’ KOOR vratila odberatel'om tepla len sumu
......... eura bez DPH, a to po lehote urc¢enej iradom a zvy$nil sumu vo vyske ......... eura bez DPH
k 27. 02. 2024 (datum predlozenia dokladov) nevratila odberatelom tepla vobec, ¢im porusila
povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zékona ¢. 250/2012 Z. z.

Urad listom ev. &. 10938/2024/BA z 05. 03. 2024, doruéenym 11. 03. 2024, poziadal
spolo¢nost KOOR podla § 29 ods. 1 pism. j) zakona ¢. 250/2012 Z. z. v termine
do 7 pracovnych dni odo dna dorucenia tejto Ziadosti o vyjadrenie sa k vySSie uvedenému
poruseniu zakona ¢. 250/2012 Z. z.

Spolo¢nost’ KOOR sa k uvedenému poruseniu zakona ¢. 250/2012 Z. z. vyjadrila listom
z 19. 03. 2024, zaevidovanym uradom pod ev. ¢. 12787/2024/BA (dalej len ,list
z 19. 03. 2024%), v ktorom okrem in€¢ho uviedla, Ze so svojimi odberatelmi vysporiadava
pripadné zavizky/dobropisy prioritne formou zapoctov. Odberatelia maju  moZnost
si automaticky ponizit’ Gthrady faktur, ktoré su im pravidelne mesacne v ramci opakovaného



dodania vystavované a zasielané, ¢im moézu jednostranne vykonat’ zapoclitanie vzajomnych
pohladavok a zévizkov. V pripade, Ze nie je z ich strany mozné uskuto¢nit’ zapocet spolocnost’
KOOR pozaduje, aby v tychto pripadoch potvrdili odberatelia tepla aktualnost’ bankového

spojenia. Co sa tyka nevysporiadanych dobropisov vo vyske ......... eura bez DPH, neboli
UITAdeNnE, PIELOZE .....oevuvieieiiieeciie ettt ettt e et e et e e et a e e s b e e e saaeeesseeesaeeenns si zapocitavaji
vzajomné zavazky a pohladavky
so spolo¢nostou KOOR automaticky a spolo¢nost KOOR nevie dovod preco ku 19. 03. 2024
neboli faktary SO zapocitané. Pri
.................................................................................................... bola spolo¢nost KOOR po
oznameni dobropisov poziadand o dodanie a montdz zariadeni pre ..... v hodnote dobropisov.

Na zéklade objednavky z 25. 08. 2023 spolo¢nost KOOR dodala a namontovala material .....,
k fakturacii doslo 29. 02. 2024 a nésledne boli dobropisy voci faktare zapocitané. Spolo¢nost’
KOOR dodava, Ze z jej strany sa nejedna o imyselné porusenia povinnosti uloZzenych uradom,
ale snazi sa zachovat’ so svojimi obchodnymi partnermi zauzivané dohodnuté podmienky.

Urad na zaklade spoloénostou KOOR predlozenych dokladov konstatoval, Ze dostal
od spolocnosti KOOR vyjadrenie k nevysporiadanym dobropisom v celkovej vyske
......... eura bez DPH, ale tvrdenia spolo¢nosti KOOR k nevysporiadanym dobropisom neboli
podlozené potrebnymi dokumentami. K ostatnym dobropisom vo vyske ......... eura
bez DPH, ktor¢ sice boli vysporiadané, ale nie v tiradom stanovenom termine do 31. 08. 2023,
urad nedostal Ziadne vyjadrenie.

Urad listom ev. & 12794/2024/BA z20. 03. 2024 poziadal spoloénost KOOR podl'a
§ 29 ods. 1 pism. j) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. v termine do 5 pracovnych dni odo dna dorucenia

tejto ziadosti o doplnenie vyjadrenia, a to o Ziadost' ..... 0 dodanie a montdz zariadeni v hodnote
dobropisov, konkrétne objednavky z 25. 08. 2023 a faktary z 29. 02. 2024. Taktiez o vyjadrenie
k nevysporiadaniu ostatnych dobropisov v tradom stanovenom termine

do 31. 08. 2023, ktoré neboli vysvetlené spolo¢nostou KOOR v liste z 19. 03. 2024.

Spolo¢nost’ KOOR sa k uvedenému vyjadrila listom z 26. 03. 2024, zaevidovanym
uradom pod ev. ¢. 13665/2024/BA alistom z27. 03. 2024 zaevidovanym uradom
pod ev. ¢ 13715/2024/BA (dalej len ,listy*), v ktorych okrem iného wuviedla,
Ze pri nevysporiadani ostatnych dobropisov v stanovenom termine si je plne vedoma poruSenia
zékona €. 250/2012 Z. z., no ale ako uZz v predchadzajlicom vysvetleni uviedla ma so svojimi
obchodnymi partnermi zauzivané dohodnuté podmienky. V tychto pripadoch sa teda jednalo
o oneskorenie pre nemoZznost’ spojit’ sa, teda spolo¢nost’ KOOR od svojich obchodnych partnerov
nedostala informaciu a potvrdenie aktualnosti bankového spojenia, tak aby mohli byt
pozadované dobropisy vyrovnané do 31. 08. 2023. Spolo¢nost’ KOOR dodala, Ze z jej strany
sa nejednalo o imyselné porusenie povinnosti uloZenej tradom, ale Ze sa snazi zachovat
so svojimi obchodnymi partnermi zauzivané dohodnuté podmienky. V prilohe tychto listov boli
prilozené: objednavka od ..... z 25. 08. 2023, faktra za dodanie a montdz radiitorov
pre ..... vV sume ........ eura a mailové vyjadrenie ... ohl'adne zvySnych troch z celkovo Styroch
dobropisov, ktoré sa k 26. 03. 2024 nezapocitali z dovodu zdrzania pri ich schvalovani.

Urad vzhladom na doplnenie vyjadrenia listami k Ziadosti tradu ev. &. 12794/2024/BA
z 20. 03. 2024, poziadal spolo¢nost’ KOOR podl'a § 29 ods. 1 pism. j) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
v termine do 3 pracovnych dni odo dia vystavenia vzdjomnych zdpocltov so ..., listom
ev. ¢. 13773/2024/BA z 27. 03. 2024 o doplnenie vyjadrenia o vzadjomné zapocty dobropisov
so ... a 0 vysvetlenie, preco je uvedené v maily z 25. 03. 2024 adresovanom ............ccccceeeuveenee. ,


mailto:Uhliarova.Lubica@zsr.sk

ze dobropisy boli vystavené¢ 15. 09. 2023, pricom uradu predloZzené dobropisy pre ... su
s datumom 31. 08. 2023.

Spolo¢nost” KOOR sa k uvedenej ziadosti uradu ev. ¢. 13773/2024/BA z 27. 03. 2024
nevyjadrila.

Nakol’ko tirad mal vedomost’ o tom, ze spolocnostou KOOR pre ... vystavené dobropisy

za dodavku tepla - faktura ... vV osume ... eura bez DPH,
faktara  .....ccceeenes vV sume ... eura bez DPH a faktara .................
V sume ......... eura bez DPH neboli spolo¢nostou KOOR uhradené ani k 10. 04. 2024 a nemal
vedomost otom, Ze ¢i boli zapoCitané vzajomnym zapoctom, poziadal ... listom

ev. €. 15004/2024/BA z 10. 04. 2024, doru¢enym 11. 04. 2024, podla § 29 ods. 1 pism. j) zdkona
¢. 250/2012 Z. z. v termine do 5 pracovnych dni odo dia dorucenia tejto Ziadosti o predlozenie
dokladov, a to vyssie uvedenych troch dobropisov a o informadciu, ¢i sa zapocitanie vzajomnych
pohladavok riesi a o zaslanie kopii vzdjomnych zapoctov.

Spolo¢nost’ ... sa k uvedenému vyjadrila listom z 25. 04. 2024, zaevidovanym tradom
pod ev. €. 17137/2024/BA, v ktorom okrem iného uviedla, ze vzajomné zapocitanie pohl'adavok
bolo zo strany ... vykonané 31. 03. 2024. V prilohe bola zaslana kopia vzajomnych zdpoctov a
oznamenie o zapocitani vzajomnych pohl'adavok, ktoré bolo spolocnostou ... zaslané spolocnosti
KOOR.

Urad z vyssie uvedenych skutoénosti zistil, Ze spolo¢nost KOOR vystavila odberatelom
tepla 31. 08. 2023 dobropisy v celkovej sume ......... eura bez DPH, z ktorych vysporiadala
s odberatel'mi tepla dobropisy v sume ......... eura bez DPH az v obdobi od 26. 09. 2023
do 31. 03. 2024, teda po termine uréenom tradom v zdpisnici, okrem dobropisov pre jedného
odberatela tepla ....... v celkovej sume ........ eura bez DPH, ktoré¢ boli vysporiadané
v urcenej lehote do 31. 08. 2023.

Urad na zaklade vysie uvedenych skutoénosti konstatuje, e spoloénost KOOR porusila
povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 250/2012 Z. z., pretoZze nevykonala v uréenej
lehote do 31. 08. 2023 opatrenia uloZené Uradom podla § 9 ods. 1 pism. e) zakona

¢.250/2012 Z. z. v zépisnici, nakol’ko dobropisy vo vyske ......... eura bez DPH boli vysporiadané
s odberatel'mi tepla az v obdobi od 26. 09. 2023 do 31. 03. 2024, okrem dobropisov pre jedného
odberatela tepla v celkovej sume ........ eura bez DPH, ktoré boli vysporiadané

v urcenej lehote do 31. 08. 2023, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podl’a bodu 1. vyroku tohto
rozhodnutia.

2. Podl'a § 29 ods. 1 pism. j) zakona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem d’alSich
povinnosti ustanovenych v tomto zékone povinny poskytovat’ uradu bezodplatne tuplné
a pravdivé udaje, podklady, doklady a akékol'vek informacie potrebné na ucely podla tohto
zékona a na vykon posobnosti tradu v rozsahu, spdosobom a v lehotach urc¢enych tradom.

Urad vzhPadom na doplnenie vyjadrenia listami k Ziadosti tradu ev. &. 12794/2024/BA
z 20. 03. 2024, poziadal spolo¢nost’ KOOR podl'a § 29 ods. 1 pism. j) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
v termine do 3 pracovnych dni odo dna vystavenia vzijomnych zipoctov so ..., listom
ev. ¢. 13773/2024/BA z 27. 03. 2024 o doplnenie vyjadrenia o vzajomné zapocty dobropisov
so ... a o vysvetlenie, preco je uvedené v maily z 25. 03. 2024 adresovanom ............ccceeeuveennnee. ,
ze dobropisy boli vystavené 15. 09. 2023, pricom uradu predlozené dobropisy pre ... su
s datumom 31. 08. 2023.



Urad z vyjadrenie ... z 25. 04. 2024, zaevidovanym tGradom pod ev. &. 17137/2024/BA,
a na zéklade predlozenych dokladov ... zistil, Ze vzdjomné zapocitanie pohladdvok bolo
zo strany ... vykonané 31. 03. 2024. Spolo¢nost KOOR mala turadu poskytnit’ vyjadrenie
k ziadosti uradu ev. ¢. 13773/2024/BA z 27. 03. 2024 v termine do 3 pracovnych dni odo dia
vystavenia vzajomnych zapocCtov so ..., tzn. Ze spolocnost KOOR mala poskytnut tradu
vyjadrenie k tejto ziadosti do 04. 04. 2024. Spolo¢nost KOOR sa k uvedenej ziadosti uradu
ev. ¢. 13773/2024/BA z 27. 03. 2024 nevyjadrila, ¢im porusila povinnost podla
§ 29 ods. 1 pism. j) zakona ¢. 250/2012 Z. z.

Urad na zaklade vys§ie uvedenych skutognosti konstatuje, e spoloénost KOOR porusila
povinnost” podl'a § 29 ods. 1 pism. j) zakona ¢. 250/2012 Z. z., pretoze neposkytla uradu
pozadované doklady a informéciu na zaklade ziadosti uradu ev. ¢. 13773/2024/BA z 27. 03. 2024
v lehote urcenej uradom, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podl'a bodu 2. vyroku tohto
rozhodnutia.

Spravny organ presktimal vsetky podklady potrebné pre zistenie skutocného stavu veci
a dospel k zaveru, ze spolonost KOOR porusila zakon &. 250/2012 Z. z. Urad pri ukladani
pokuty spolo¢nosti KOOR podl'a § 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. vo vyske
15 000,- eur za poruSenie povinnosti uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia, bol viazany
kritériami voI'ného hodnotenia dokazov a spravnej tvahy podla § 36 ods. 7 zékona
¢.250/2012 Z. z. Pri uréovani vySky uvedenej pokuty spravny orgéan prihliadol najmé na spdsob,
Cas trvania a mozné nasledky porusenia povinnosti.

Spravny orgédn v ramci spravneho konania zhodnotil vSetky dokazy, skutocnosti
sved¢iace v prospech aj v neprospech spolo€nosti KOOR jednotlivo aj v ich vzdjomnych
suvislostiach. Zhodnotil a zobral do tivahy vSetky jemu zname pol'ah¢ujiice okolnosti, za ktoré
povazuje, ako uviedla spolo¢nost KOOR, ze zo strany spolocnosti KOOR sa nejednalo
o umyselné poruSenie povinnosti, ale o snahu zachovat’ s obchodnymi partnermi spolo¢nosti
KOOR zauzivané a dohodnuté podmienky a tieZ zohl'adnil aj pritazujice okolnosti. Spravny
organ zohl'adnil ako pritazujucu okolnost’, skutocnost’, ze sa spolo¢nost KOOR v zmysle tohto
rozhodnutia dopustila az dvoch spravnych deliktov. Spravny organ pri ur€ovani vysky pokuty
vzal do uvahy skutocnost’, ze spolocnost KOOR je povinnd dodrziavat’ vSetky zdkonom
¢. 250/2012 Z. z. v zneni neskorSich predpisov ustanovené povinnosti, za dodrziavanie, ktorych
zodpoveda.

Spachanie spravneho deliktu podla prvého bodu vyroku tohto rozhodnutia malo
za nasledok, Ze spolo¢nost’ KOOR zadrzala odberatel'om tepla financné prostriedky v celkovej
sume ......... eura bez DPH, nakol’ko tieto finanéné prostriedky vysporiadala s odberatel'mi tepla
az vobdobi od 26. 09. 2023 do 31. 03. 2024 anie vuradom stanovenom termine
do 31. 08. 2023. Protipravny stav tak trval v obdobi od 01. 09. 2023 do 30. 03. 2024. Spravny
organ uvadza, Ze po cely Cas trvania tohto zisteného protipravneho stavu sposobeného
spolocnostou KOOR odberatelia tepla nemohli disponovat’ svojimi finanénymi prostriedkami,
v dosledku ¢oho mohlo dochadzat’ k poSkodzovaniu ich ekonomickych zaujmov. Spravny organ
povazuje spravny delikt podl'a prvého bodu vyroku tohto rozhodnutia spachany spolo¢nostou
KOOR za zavazné porusenie zdkona ¢. 250/2012 Z. z. a uvedené skuto€nosti spravny organ
povazuje za vyrazne pritazujuce okolnosti pri rozhodovani o vyske sankcie ulozenej spolocnosti
KOOR za spachanie deliktov uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia.

Spéachanim spravneho deliktu podl'a druhého bodu vyroku rozhodnutia bol negativne
ovplyvneny vykon poOsobnosti uradu v zmysle pravomoci zverenych mu zdkonom



¢. 250/2012 Z. z., pretoze spolocnost KOOR sa k ziadosti uradu ev. ¢. 13773/2024/BA
z 27. 03. 2024 nevyjadrila a tirad musel informacie a doklady ziadat' od odberatel’a tepla ....
Protipravny stav tak trva od 04. 04. 2024 a pretrvava.

Zaroven spravny organ zohl'adnil, Ze spolo¢nost KOOR sa nedopustila spravneho deliktu
opakovane do 3 rokov odo dna pravoplatnosti rozhodnutia.

Spravny organ po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvazeni vSetkych skutoc¢nosti
tykajacich sa spravneho konania nadobudol presvedcenie, ze skutkovy stav bol spolahlivo
zisteny, vierohodne preukazany, a ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, Ze stav prejednavanej veci, ktora bola predmetom konania, zistil Gplne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej stvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vSetkym poziadavkam pravnych predpisov,
ako aj judikature stdov.

Po zohl'adneni vyssie uvedenych skuto¢nosti pristapil spravny organ k ulozeniu sankcie
na spodnej hranici zdkonom ustanovenej sadzby. Po postdeni, zvazeni a zohl'adneni vsetkych
okolnosti tykajicich sa zavaznosti, spdsobu, Casu trvania a moznych nasledkov porusenia
povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. UloZent pokutu
za poruSenie zdkona ¢. 250/2012 Z. z. vo vyske 15 000,- eur, povazuje spravny organ
za primerane represivne a dostatoné preventivne opatrenie voci spolo¢nosti KOOR. Preventivna
uloha postihu nespociva iba v ucinku proti spolocnosti KOOR (individudlne posobenie). Postih
musi mat’ silu odradit’ od nezdkonného postupu aj inych nositelov rovnakych zdkonnych
povinnosti (generalne pdsobenie); tento ucinok potom mdze vyvolat’ iba postih zodpovedajuci
vyznamu chranené¢ho zdujmu vcas a vecne spravne vyvodeny. V pripade, ze ide o financny
postih, musi byt tento citelny v majetkovej sfére delikventa, a teda musi v sebe obsahovat
aj zlozku represivnu.

Spravny organ v oznameni o zacati spravneho konania oznamil spolo¢nosti KOOR,
ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost’ podla § 33 ods. 2 v spojeni s § 27 ods. 1 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov oboznamit’
sa s podkladom pre rozhodnutie, so sposobom jeho =zistenia, vyjadrit sa k podkladu
pre rozhodnutie, k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie do 7 pracovnych dni
odo dna dorucenia tohto ozndmenia. Spolo¢nost’ KOOR sa v urcenej lehote pisomne nevyjadrila.
Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by ucastnikovi konania neboli
zname.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze Gcastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre reguléciu sietovych odvetvi, odbor kontroly. Rozhodnutie,
ktoré po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost’, je preskimatel'né
sudom.

Ing. Olga Leitgebova
riaditel’ka
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