URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(:Jislo: 0215/2015/K Bratislava 27.10. 2015
C.sp.: 5285-2015-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, ako vecne prislu$ny spravny organ podra
§ 9 ods. 1 pism. ¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zékona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov vo veci ulozenia pokuty za poruSenie povinnosti vyplyvajucich
zo zékona €. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov
a na zaklade protokolu €. 516/2015 o vysledku vykonanej kontroly prerokovaného diia 04. 08. 2015
a dalSich podkladov s pouZitim analégie legis § 41 zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni
neskorsich predpisov rozhodol tak, ze uCastnikovi konania MM ENERG, s.r.o., M. PiSuta 4480/13,

03101 Liptovsky Mikulas, ICO: 45 603 553

uklada podfa § 36 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych odvetviach v zneni
neskorsich predpisov

uhrnnu pokutu

vo vyske 1 000,- eur
(slovom jedentisic eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, ze:

1. nedodrzal povinnost podfa § 29 ods. 1 pism. k) zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoZze spolo¢nost MM ENERG, sro., M. PiSuta 4480/13, 031 01 Liptovsky Mikulas,
ICO: 45603553 prediozila Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi nepravdivy Udaj tykajici
sa percentualneho posudenia podielu dodavky vyuZitelného tepla z ro¢nej vyroby tepla za kalendarny
rok 2014, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podlfa § 36 ods. 1 pism. x) zékona €. 250/2012 Z. z.
0 regulécii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov,

2, nedodrZal povinnost podla § 29 ods. 1 pism. j) zakona €. 250/2012 Z. z. o regul&cii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov,

pretoZze spoloCnost MM ENERG, sro., M. PiSuta 4480/13, 031 01 Liptovsky Mikulas,
ICO: 45603 553 do konca februéra kalendarneho roka 2015 neinformovala Urad pre regulaciu sietovych
odvetvi, Ze v predchadzajucom roku 2014 nevykonavala regulovanu €innost rozvod tepla, na ktoru mala
vydané povolenie €. 2014T 0553 na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla, ¢im sa dopustila
spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. y) zékona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov.



Pokutu spolu vo vyske 1000,- eur je ucastnik konania povinny uhradit do 15 dni odo dia
pravoplatnosti  tohto rozhodnutia na uCet vedeny v Statnej pokladnici, &islo uctu:
SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 502152015.

Odovodnenie:

Podla pisomného poverenia ¢.516/2015 na vykonanie kontroly zo dna 30. 04. 2015
zamestnanci Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,urad®) a prizvana osoba v diioch
od 01. 06. 2015 do 04. 08. 2015 vykonali podla § 9 ods. 1 pism. b) bod 5 zakona ¢. 250/2012 Z. z.
o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zékon €. 250/2012 Z. z.%)
kontrolu dodrziavania vybranych zékonov, vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a vydanych
rozhodnuti a overovanie spravnosti a pravdivosti dokladov predkladanych uradu v oblasti regulécie
elektroenergetiky a tepelnej energetiky za roky 2014 a 2015 v regulovanom subjekte MM ENERG, s.r.0.,
M. PiSiita 4480/13, 031 01 Liptovsky Mikulas, ICO: 45 603 553 (dialej len ,MM ENERG, s.r.0.%). Spolo¢nost
MM ENERG, s.r.o. bola zapisana dia 17. 06. 2010 do Obchodného registra Okresného stdu Zilina,
oddiel: Sro, vlozka ¢islo: 53102/L. Predmetom podnikania spolo¢nosti MM ENERG, s.r.o. je okrem inych
¢innosti aj vyroba tepla, rozvod tepla. Spoloénost MM ENERG, s.r.0. je vyrobcom elektriny vyrobenej
technoldgiou vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov energie zo spalovania bioplynu vyrobeného
anaerébnou fermentaCnou technoldgiou v zariadeni vyrobcu elektriny Bioplynova stanica Sacurov
s celkovym inStalovanym vykonom 0,999 MW. Spolo¢nosti MM ENERG, s.ro. urad vydal dia
11. 08. 2014 potvrdenie o spineni oznamovacej povinnosti ¢. 583/2014/E-PT o zaciatku Cinnosti podlfa
§ 6 ods. 4 zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov, ktorou
je vyroba adodavka elektriny zariadeniami na vyrobu elektriny s celkovym inStalovanym vykonom
do 1 MW vratane. Spolo¢nost MM ENERG, s.r.o. je drZiteflom povolenia €. 2014T 0553 zo dnfa
05. 12. 2014 na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla.

Urad listom Ev. &. 22610/2015/BA zo diia 29. 09. 2015 oznamil spoloénosti MM ENERG, s.r.0.
zacatie spravneho konania vo veci ulozenia pokuty za porusenia zakona ¢&. 250/2012 Z. z. V oznameni
0 zacati spravneho konania drad ozndmil spolo¢nosti MM ENERG, s.r.o., Ze podkladom pre vydanie
rozhodnutia vo veci ulozenia pokuty budu zistenia poruSeni zakona €. 250/2012 Z. z. uvedené
v protokole €. 516/2015 o vysledku vykonanej kontroly, ako aj pripadné dalSie podklady suvisiace
SO spravnym konanim.

Vychadzajuc z €l. 6 ods. 1 veta prva Dohovoru o ochrane fudskych prav a zékladnych slobéd,
z Odportcania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatury Eurdépskeho sudu pre fudské prava
(napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jula 1976) trestanie za spravne delikty (priestupky, spravne
delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych osdb — podnikatefov) musi podliehat rovnakému
rezimu ako trestny postih za trestné Ciny. Je preto nevyhnutné poskytnut zaruky a préva, ktoré
su zakotvené vtrestnom zakone atrestnom poriadku nielen obvinenému ztrestného Cinu,
ale aj subjektu, voci ktorému je vyvodzovana administrativnopravna zodpovednost, ¢o napokon vyplyva
aj zo zasady €. 6 odporucania o spravnych sankciach, podla ktorej je nevyhnutné v rdmci spravneho
konania vo veciach spravnych sankcii, poskytovat okrem zaruk spravodliveého spravneho konania
v zmysle rezollcie (77)31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. Nemozno pritom opomenut,
Ze hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré uklada trest sud a spravnymi deliktami, za ktoré ukladaju
sankcie spravne organy, su urcené prejavom vole zakonodarcu a nie su odvodené prirodzeno-pravnymi
principmi.

V administrativno-pravnom trestani treba reSpektovat Odporucanie vyboru ministrov (Rady
Eurdpy (91) ) z13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podfa ktorého pre ukladanie
administrativnych sankcii platia analogicky zasady ukladania sankcii trestnych stym, Ze spravny
(administrativny) postih protipravneho chovania mozno uplatnit len v primeranej lehote.

KedZze administrativne trestanie ma aj podfa Strasburskej judikatury trestnopravny charakter,
treba vychadzat z Ustavy Slovenskej republiky (€l. 50) a analogicky aj z Trestného zakona.



Na rozdiel od Trestného zakona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty spravnych
deliktov neupravuju postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov. Pri sibehu spravnych
deliktov pri nedostatku Speciélnej upravy je potrebné pouzit ,analogiae legis” tzv. absorpénu zasadu.
Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnej$i trest pohlcuje miernejsi). Zbiehajuce delikty su tak
postihnuté len trestom ur€enym pre najtazsi z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach pokut znamena,
Ze spravny organ posudi zavaznost deliktu a uhrnny trest uloZi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto
deliktov, zavaznost pritom treba posudzovat predovSetkym s ohfadom na charakter individualineho
objektu deliktu, Cize zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom
uréena.

Vtomto smere je jednotna aj judikatura NajvySSieho sudu Slovenskej republiky (napriklad
sp. zn. 3SZn/68/2004, 3Sz/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Szo0/147/2008, 2Szf/9/2010, 2SZf/44/2011,
5S2/21/2010), podfa ktorej sa uvedené principy v spravnom trestani v plnom rozsahu aplikuju
a ze trestanie za spravne delikty musi podliehat rovnakému rezimu ako trestny postih za trestné Ciny.

S ohfadom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat trestaniu
v trestnom prave, spravny organ zistené poruSenia zakona €. 250/2012 Z. z. posudil ako subeh
spravnych deliktov, pritom podla trestnopravnej tedrie o subeh trestnych Cinov ide vtedy, ak ten isty
pachatel spacha dva alebo viac trestnych Cinov pred tym, ako bol za niektory z nich odsudeny sidom
prvého stupna, a pokial nezanikla trestnost niektorého z nich, aregulovanému subjektu ulozil,
z hfadiska hmotnopravnych Ucinkov subehu, Uhrnd pokutu za spravny delikt najprisnejSie
postihnutelny podla absorpCnej zasady, ktora sa v trestnom prave uplatriuje pri trestani zbiehajucich
sa trestnych Cinov.

Nakofko za oba uvedené spravne delikty, za poruenie povinnosti podfa § 29 ods. 1 pism. k)
zakona €. 250/2012 Z. z. a poruSenie povinnosti podfa § 29 ods. 1 pism. j) zakona €. 250/2012 Z. z.,
spravny organ uklada pokutu podfa § 36 ods. 3 pism. b) zékona €. 250/2012 Z. z. a to v rozpati sadzby
od 500 Eur do 100 000 Eur, spravny organ regulovanému subjektu uloZil Ghrnnt pokutu podfa § 36
ods. 3 pism. b) zékona €. 250/2012 Z. z.

1. Podla § 29 ods. 1 pism. k) zékona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych vtomto zakone povinny poskytovat Uradu bezodplatne Uplné a pravdive
udaje, podklady, doklady a akékolvek informacie potrebné na Ucely podfa tohto zékona a na vykon
pdsobnosti uradu v rozsahu, spésobom a v lehotach ur€enych dradom.

Podla § 3 ods. 11 zakona €. 309/2009 Z. z. o podpore obnovitefnych zdrojoch energie a vysoko
ucinnej kombinovanej vyroby a o zmene a doplneni niektorych zé&konov (dalej len ,zakon
¢. 309/2009 Z. z.*) v zneni zékona €. 30/2013 Z. z. pri zariadeni vyrobcu elektriny, ktoré vyraba elektrinu
spafovanim bioplynu ziskaného anaerébnou fermentaciou, a ktory zroénej vyroby tepla nevyuzije
najmenej 50 % na dodavku vyuZitelného tepla, ktora nezahfiia teplo pouZité na energetické
spracovanie zvysku biologicky rozlozitelného odpadu, ktory zostal po vyrobe bioplynu sa cena elektriny
podfa § 6 ods. 1 pism. a) znizuje 0 30 %. Spdsob vypocétu roénej vyroby tepla ustanovi vieobecne
zavazny pravny predpis, ktory vyda Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky.

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky vydalo vyhlasku ¢&. 372/2011 Z. z., ktorou
sa ustanovuje spdsob vypoctu rocnej vyroby tepla pri vyrobe elektriny spafovanim bioplynu ziskaného
anaerobnou fermentéciou (dalej len ,vyhlaska €. 372/2011 Z. z.).

Urad poziadal listom Ev. & 12956/2015/BA zo dia 08. 04. 2015 alistom
Ev. €. 2118/2015/BA/01 zo dna 12. 05. 2015 spolonost MM ENERG, s.r.o. o zaslanie udajov tykajucich
sa percentualneho posudenia podielu dodavky vyuzitelného tepla z roCnej vyroby tepla za kalendarny
rok 2014 a za obdobie mesiacov januar az april roku 2015. Spoloénost MM ENERG, s.r.o. predloZila
Uradu pozadované udaje listom diia 24. 04. 2015 a listom dia 21. 05. 2015. V predlozenych listoch
spolo¢nost MM ENERG, s.r.o. uviedla percentualny podiel dodavky vyuZitelného tepla z roénej vyroby
tepla za kalendarny rok 2014 vo vySke 59,00 %. Spolo¢nostou MM ENERG, s.r.o. predloZené
pozadované Udaje tvoria prilohu €. 9 protokolu €. 516/2015 o vysledku vykonanej kontroly.



Kontrolou bolo po dosadeni zistenych skutoénych Udajov do vypoctu percentualneho posudenia
podielu dodavky vyuZitelného tepla z roénej vyroby tepla za kalendarny rok 2014 zistené, ze z roénej
vyroby tepla bolo vyuzitych 60,09 % na dodavku vyuZitelného tepla, pricom spoloCnost
MM ENERG, s.r.o. predloZila uradu udaj 59,00 %.

Spolo¢nost MM ENERG, s.r.o. tym, Ze predloZila uradu nepravdivy Udaj vo vySke 59,00 %
tykajuci sa percentualneho posudenia podielu dodavky vyuZitelného tepla zro¢nej vyroby tepla
za kalendarny rok 2014, porusila povinnost podfa § 29 ods. 1 pism. k) zakona ¢&. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala listom zo dia 23. 06. 2015 pisomné vyjadrenie
spolonost MM ENERG, s.r.o., v ktorom uviedla, ze po kontrole vypoCtu zistila chybu vo vypocte
a to v dosadeni elektrického instalovaného vykonu 0,99 MW namiesto hodnoty 0,999 MW. Percentualne
posudenie podielu dodavky vyuZitelného tepla za kalendarny rok 2014 spolo¢nost MM ENERG, s.r.o.
opravila a zaslala ho Uradu v prilohe tohto listu, pri€om sa za vzniknutu chybu ospravedinila. Spolo¢nost
MM ENERG, s.r.o. zérovef uradu zaslala denné odpoCty meraCa tepla za mesiac januar 2015
stym, ze koncom januara bola suSicka zdemontovand ateplo sa nasledne vyuZivalo
len na technologicku vlastnu spotrebu.

Tym, ze spolonost MM ENERG, s.ro. predloZila Uradu nepravdivy udaj tykajuci
sa percentualneho posudenia podielu dodavky vyuZitelného tepla z rocnej vyroby tepla za kalendarny
rok 2014, poruSila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. k) zékona €. 250/2012 Z. z. a dopustila
sa spravneho deliktu podfa § 36 ods. 1 pism. x) zékona €. 250/2012 Z. z.

2, Podla § 29 ods. 1 pism. j) zakona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem dalSich
povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny kazdoro¢ne do konca februéra kalendarneho roku
informovat Urad otom, Ze v predchadzajicom roku nevykonaval regulovanu cinnost, na ktor(
ma povolenie alebo potvrdenie o splneni oznamovacej povinnosti.

Urad vydal rozhodnutim &. 0178/2014/T-PE zo diia 05. 12. 2014 spolo&nosti MM ENERG, s.r.0.
povolenie €. 2014T 0553 na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla.

Spolo¢nost MM ENERG, s.r.o. vroku 2014 vyrabala elektrinu ateplo zariadenim, ktoré vyraba
elektrinu ateplo spalovanim bioplynu ziskaného anaerébnou fermentéaciou. Kontrolou bolo zistené,
Ze spolo¢nost MM ENERG, s.r.o. v mesiacoch maj az december roku 2014 vyrobené teplo v mnozstve
........ MWh dodavala do susicky, ktord mala v prenajme na zaklade Zmluvy o najme nehnutelnosti
a technologickych zariadeni zo dia 26. 03. 2014, ktora spolu s prilohou €. 1 zo diia 01. 05. 2014 tvori
prilohu €. 10 protokolu €. 516/2015 o vysledku vykonanej kontroly. Z uvedeného vyplyva, ze spolo¢nost
MM ENERG, s.r.o. v uvedenom obdobi vyrobené teplo spotrebovala len pre vlastné vyuzitie, t. j. vyrobené
teplo nepredévala a teda nevykonavala regulovanu ¢innost rozvod tepla.

Vlykonanou kontrolou bolo zistené, ze spolo¢nost MM ENERG, s.r.o. v roku 2014 nevykonavala
regulovanu Cinnost rozvod tepla, na ktori mala vydané povolenie ¢. 2014T 0553 zo dia 05. 12. 2014
na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla, priCom o tejto skutoénosti neinformovala Urad
vtermine do 28. 02. 2015 vzmysle povinnosti ustanovenej v § 29 ods. 1 pism. j) zakona
€. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala listom zo dna 25. 06. 2015 pisomné vyjadrenie
spolo¢nost MM ENERG, s.r.o., v ktorom uviedla, Ze nespInenie povinnosti v zmysle § 29 ods. 1 pism. j)
zakona €. 250/2012 Z. z. tym, Ze neinformovala urad o nevykonavani regulovanej ¢innosti, na ktoru
ma povolenie, zdévodnuje nedopatrenim, ku ktorému doslo pri vymene spoloCnosti, ktora spolocnosti
MM ENERG, s.r.0. zabezpecuje administrativnu spravu. Spoloénost MM ENERG, s.r.0. dalej uviedla,
Ze si v plnej miere tento nedostatok uvedomuije a je pripravena znasat pripadné sankcie.

Tym, Ze spoloénost MM ENERG, s.ro. do konca februara kalendarneho roka 2015
neinformovala Urad, Ze v predchadzajucom roku 2014 nevykonavala regulovanu ¢innost rozvod tepla,
na ktoru mala vydané povolenie ¢. 2014T 0553 na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla,



porusila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. j) zakona €. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu
podla § 36 ods. 1 pism. y) zékona €. 250/2012 Z. z.

Po preskimani vSetkych podkladov suvisiacich s vykonanou kontrolou sa spravny orgén
stotoznil so zistenim poruSeni zakona preukdzanych kontrolou. Spravny organ pri ukladani pokuty
spolocnosti MM ENERG, s.r.o. podla § 36 ods. 3 pism. b) zakona €. 250/2012 Z. z. vo vyske
1 000,- eur, za poruSenie povinnosti uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia, bol viazany kritériami
volného hodnotenia dékazov a spravnej uvahy podfa § 36 ods. 7 zékona €. 250/2012 Z. z. Pri urovani
vySky uvedenej pokuty spravny organ zohfadnil spdsob, Cas trvania a mozny nasledok zistenych
poruSeni zakona.

Spravny organ posudil zistené poruSenia zakona ako chyby pri vykonavani regulovanej innosti
vroku 2015. Spravny organ pri urCovani vySky pokuty vzal do uvahy skutoCnost, ze spolocnost
MM ENERG, s.r.o. je povinna dodrziavat vSetky zakonom ustanovené povinnosti pri vykonavani
regulovanej cinnosti, za dodrZiavanie ktorych zodpoveda. V zépisnici o prerokovani protokolu
o vysledku vykonanej kontroly ¢. 516/2015 bolo spoloCnosti MM ENERG, s.r.o. ulozené opatrenie
na odstranenie a napravu nedostatkov zistenych pri vykonavani kontroly, a to regulované cinnosti
vykonavat vsulade so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi v sietovych odvetviach
a pravoplatnymi rozhodnutiami Uradu. Spravny organ pri rozhodovani o vySke ulozenej pokuty
za preukazané poruSenia zakona prihliadol na vyjadrenia spolo¢nosti MM ENERG, s.r.0., v ktorych
okrem iného uviedla, Ze k poruSeniu povinnosti podfa bodu 1. vyroku tohto rozhodnutia doSlo
v dosledku chyby vo vypocte dosadenim zlej hodnoty elektrického inStalovaného vykonu a k poruseniu
povinnosti podfa bodu 2. vyroku tohto rozhodnutia doslo nedopatrenim. Spravny organ zohladnil fakt,
Ze je jednou zo zakladnych povinnosti spolo¢nosti MM ENERG, s.r.0. poskytovat uradu pravdivé udaje,
ktora jej vyplyva z platnej pravnej upravy upravujucej oblast regulacie sietovych odvetvi, pricom
zohladnil aj skuto¢nost, Ze predloZenie nepravdivého udaju tykajuceho sa percentualneho posudenia
podielu dodavky vyuZitelného tepla za kalendarny rok 2014 vzmysle vyhlasky €. 372/2011 Z. z.,
kvalifikovaného v bode 1. vyroku tohto rozhodnutia, nemalo vplyv na zniZenie ceny elektriny o 30 %
podla § 3 ods. 11 zakona €. 309/2009 Z. z. v zneni zakona €. 30/2013 Z. z., nakolko podiel dodavky
vyuZitelného tepla bol vy3Si ako 50 %. Spravny organ pri ukladani pokuty prihliadol aj na skutoénost,
ze kspachaniu spravnych deliktov uvedenych vo vyroku tohto rozhodnutia doSlo nesplnenim,
respektive nesprdvnym spinenim administrativnej povinnosti vo¢i Uradu ako aj skutoCnost,
Ze spachanim uvedenych spravnych deliktov spoloénostou MM ENERG, s.r.0., nebola spdsobena
Skoda Ziadnemu odberatelovi. Rovnako vSak spravny organ zohfadnil skuto¢nost, ze v pripade oboch
spravnych deliktov, konanim respektive nekonanim spolo¢nosti MM ENERG, s.r.0., mohol byt stazeny
vykon pdsobnosti Uradu v zmysle pravomoci zverenych mu zakonom €. 250/2012 Z. z. Spravny organ
pri rozhodovani dalej zohfadnil fakt, Zze je jednou zo zakladnych povinnosti spolo¢nosti
MM ENERG, s.r.o. pnit si povinnosti, ktoré jej vyplyvaju z platnej pravnej Upravy upravujlcej oblast
regulacie sietovych odvetvi. Spravny organ prihliadol na skutoénost, ze spolo¢nost MM ENERG, s.r.0.
prejavila zaujem o nédpravu protipravneho stavu tym, Ze dradu zaslala opravené percentualine
posudenie podielu dodavky vyuzitelného tepla za kalendarny rok 2014. Pri ukladani pokuty bola
spravnym organom zohfadnend aj skuto¢nost, Ze spoloénost MM ENERG, s.r.o0. nebola zo strany dradu
eSte sankcionovana aide o prvé porudenie platnej legislativy upravujlicej oblast regulacie sietovych
odvetvi zo strany spoloCnosti MM ENERG, s.r.o. Po zohladneni vy3Sie uvedenych dévodov spravny
orgén pristupil k ulozeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici zakonom ustanovenej sadzby.

Spravny organ zohladnil aj Cas trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trval odo dna
24. 04. 2015 do predlozenia opraveného percentuédlneho posudenia podielu dodavky vyuzitelného tepla
z ro¢nej vyroby tepla za kalendarny rok 2014 (bod 1. vyroku tohto rozhodnutia) a odo dna 01. 03. 2015
(bod 2. vyroku tohto rozhodnutia). Po posudeni, zvéZeni a zohfadneni vSetkych okolnosti tykajucich
sa spdsobu, trvania a moznych nasledkov poruSenia povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku rozhodnutia. UloZenu pokutu za porudenia zékona spolu vo vyske 1 000,- eur,



ktora je v dolnej hranici z mozného uloZenia pokuty, povazuje spravny organ za primerane represivne
a dostatoéné preventivne opatrenie voci kontrolovanému subjektu.

Spravny organ listom Ev. €. 22610/2015/BA zo dha 29. 09. 2015 ozndmil spolo¢nosti
MM ENERG, s.r.0., Ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost podlfa § 33 ods. 2 v spojeni s § 27
ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov,
oboznamit sa s podkladom pre rozhodnutie, so spésobom jeho zistenia, vyjadrit sa k podkladu
pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhndt jeho doplnenie do 5 pracovnych dni
odo dna dorucenia tohto oznamenia. Spolo¢nost MM ENERG, s.r.o. sa v urCenej lehote pisomne
nevyjadrila. Podklad, ktory spravny organ pouZil pre vydanie rozhodnutia ucastnik konania prevzal dia
28. 07. 2015. Spravny organ pri vydavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by G¢astnikovi konania
neboli zname.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mdze uc€astnik konania podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, Bajkalska 27,
P.0.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie, ktoré po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov
nadobudlo pravoplatnost, je preskumatelné sudom.

Ing. Anna Dobrovodska
riaditelka odboru kontroly

Rozhodnutie sa doruci: MM ENERG, s.r.0., M. Pisuta 4480/13, 031 01 Liptovsky Mikula$



