URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P. O. BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

(?islo: 0003/2015/P-ZK Bratislava 29. 07. 2015
Cislo spisu: 3530-2015-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor regulacie plynarenstva, ako vecne
prislusny spravny organ podl'a § 9 ods. 1 pism. c) treticho bodu Vv spojeni s § 36 ods. 9 zakona
¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach Vv zneni neskorSich predpisov vo veci
uloZenia pokuty za poruSenie povinnosti vyplyvajticej zo zakona ¢. 250/2012 Z. z. 0 regulacii
v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov

rozhodol

tak, ze Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor regulacie plynarenstva podla § 30 ods. 1
pism. h) zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) Vv zneni neskorsich
predpisov spravne konanie VO Vveci ulozenia pokuty regulovanému subjektu LEVEN, a. s.,
Ulica 29. augusta 23, 811 09 Bratislava, ICO 36 540005 zast av uj e, pretoze odpadol
dovod konania zaGatého na podnet Uradu pre reguliciu sietovych odvetvi, odbor regulacie
plynarenstva.

Odovodnenie:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor regulacie plynarenstva, (d’alej len ,,arad*)
oznamil listom pod podacim c¢islom uradu 23568/2015/BA zo dna 16. 06. 2015
regulovanému subjektu  LEVEN, a. s., Ulica 29. augusta 23, 811 09 Bratislava,
ICO 36540005 (dalej len ,regulovany subjekt) zadatie spravneho konania vo veci
uloZenia pokuty podl'a § 36 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. 0 regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 250/2012 Z. z.%).

Dovodom pre zacatie spravneho konania bolo nedorucenie pozadovanych udajov
uradu v lehote urcenej tradom, respektive oznamenia 0 nevykonavani regulovanej ¢innosti,
ktoré urad ziadal od regulovaného subjektu listom ¢. 14576/2015/BA zo dina 22. 04. 2015
podla § 29 ods. 1 pism. i) a k) zakona ¢. 250/2012 Z. z., ¢im sa regulovany subjekt dopustil
spravnych deliktov podl'a § 36 ods. 1 pism. w) a X) zakona ¢. 250/2012 Z. z.

V oznameni o zacati spravneho konania (list ¢. 23568/2015/BA zo dna 16. 06. 2015)
bolo regulovanému subjektu sucasne uvedené, ze podl'a § 33 ods. 2 v spojeni s § 27 ods. 1
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,spravny poriadok™) sa pred vydanim rozhodnutia méze na trade oboznamit
s podkladom pre rozhodnutie, so sposobom jeho zistenia, vyjadrit sa k podkladu pre
rozhodnutie a k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie do 10 dni odo dna
dorucenia oznamenia.



Podl'a § 30 ods. 1 pism. h) spravneho poriadku, spravny organ konanie zastavi, ak
odpadol dovod konania zacatého na podnet spravneho organu.

Regulovany subjekt sa k zisteniu Gradu pisomne vyjadril listom zo dna 09. 07. 2015
doruc¢enym pod podacim ¢islom uradu 26278/2015/BA dna 14. 07. 2015, v ktorom uradu
oznamil, ze Okresny sud Banské Bystrica svojim rozhodnutim diia 16. 04. 2014 v pravnej veci
povolenej restrukturalizacie na majetok regulovaného subjektu (Cislo konania 1R/3 2013-803)
tuto zastavil a vyhlasil konkurz na majetok diiom 16. 04. 2014. Regulovany subjekt podal
staznost’ na Ustavny sid SR, na zéklade ktorej Okresny sud Banské Bystrica diia 04. 05. 2015
rozhodol a potvrdil restrukturalizaény plan regulovaného subjektu s ucinnostou dna
12. 05. 2015 a v zmysle tohto rozhodnutia regulovany subjekt pokracuje v restrukturalizacii.

Regulovany subjekt d’alej v predmetnom liste tUradu oznamil, Ze pocas trvania
konkurzu v zmysle zakona o konkurze a restrukturalizacii regulovany subjekt spravoval
spravca konkurznej podstaty, od ktorého preberal koreSpondenciu s ¢asovym oneskorenim.
Regulovany subjekt tak az po istom case zistil nedodrzanie povinnosti podl'a § 29 ods. 1
pism. i) ak) zakona ¢. 250/2012 Z. z. Regulovany subjekt listom zo dna 09. 07. 2015
odpovedal na list aradu ¢. 23568/2015/BA zo dna 16. 06. 2015 a splnil si svoju povinnost’
aoznamil uradu, ze vroku 2014 nemal ziadnych zmluvnych odberatelov plynu aani
nevykonaval dodavku plynu. Vzhl'adom na vys$ie uvedené regulovany subjekt ziada urad
0 zastavenie spravneho konania.

Urad na zéklade vyssie uvedeného, citovaného ustanovenia spravneho poriadku
a skuto¢nosti, Ze regulovany subjekt ihned’ po doruceni oznamenia 0 zacati spravneho
konania zaslal uradu pozadované informacie, dospel k zaveru, ze odpadol dévod konania
zacatého na podnet spravneho organu a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
rozhodnutia. Urad pri vydavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by regulovanému
subjektu neboli zname.

Poucenie:

Podla § 30 ods. 2 spravneho poriadku proti tomuto rozhodnutiu o zastaveni konania
sa nemozno odvolat’.

Ing. Richard RuZzicka
riaditel’ odboru regulacie plynarenstva

Rozhodnutie sa doruci:
LEVEN, a. s., Ulica 29. augusta 23, 811 09 Bratislava



