URAD

PRE REGULACIU
SIETOVYCH
ODVETVI
ODBOR KONTROLY
ROZHODNUTIE
Cislo: 0104/2025/BA V Bratislave 19. 11. 2025

Cislo spisu: 5995-2025-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, oddelenie spravnych konani ako
vecne prislusny spravny organ podla § 9 ods. pism. ¢) bodu 3. v spojeni s § 36 ods. 9 zédkona
¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni zdkona ¢. 259/2025 Z. z. vo veci
ulozenia pokuty za poruSenie povinnosti vyplyvajicej zo zékona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach v zneni zédkona ¢. 143/2024 Z. z. a na zdklade protokolu €. 104/2025
o vysledku vykonanej kontroly ako aj d’alSich podkladov rozhodol tak, ze ucastnikovi konania
KGJ Invest a. s., Prievozska 14/A, 821 09 Bratislava, ICO 47 140 739 uklada podla
§ 36 ods. 3. pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni zakona
¢. 143/20247 Z. z.

pokutu

vo vySke 500,- eur
(slovom pitsto eur),

za spachanie spravneho deliktu tym, Ze porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. j) zdkona
¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni zdkona ¢. 143/2024 Z. z., pretoze
neposkytol Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi pravdivé idaje vo vyhodnoteni §tandardov
kvality dodavky tepla za rok 2022 a 2023, a to o pocte udalosti Standardov kvality dodavky tepla
podla § 2 ods. 1 pism. a) a b) vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi &. 277/2012 Z. z.,
ktorou sa ustanovuji §tandardy kvality dodavky tepla v zneni vyhlasky Uradu pre reguléciu
sietovych odvetvi €. 234/2016 Z. z. za rok 2022 a 2023 a o pocte udalosti Standardov kvality
dodavky tepla podla § 2 ods. 1 pism. d) vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
&.277/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuju §tandardy kvality dodavky tepla v zneni vyhlasky Uradu
pre regulaciu siefovych odvetvi &. 234/2016 Z. z. za rok 2022, ktoré predlozil Uradu
pre regulaciu sietovych odvetvi 04. 02. 2025 na zéklade ziadosti ev. ¢ 2119/2025/BA
z27. 01. 2025, ¢im sa dopustil spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. w) zdkona
¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni zédkona ¢. 143/2024 Z. z.

..Pokutu vo vySke 500,- eur je ucCastnik konania povinny uhradit do 15 dni
odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet vedeny v Statnej pokladnici, cislo
UCTUL et
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Odovodnenie:..Na zaklade poverenia ¢. 104/2025 na vykonanie kontroly z 23. 01. 2025
a dodatku €. 1 k povereniu ¢. 104/2025 na vykonanie kontroly z 20. 02. 2025 vykonala v ditoch
od 27. 01. 2025 do 02. 06. 2025 zamestnankyia Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej
len ,,arad* alebo ,,spravny organ®) podl'a § 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o
regulacii v sietovych odvetviach (d’alej len ,,zdkon ¢. 250/2012 Z. z.*) v zneni zadkona ¢.
143/2024 Z. z. kontrolu dodrziavania vybranych zdkonov, vSeobecne zavidznych pravnych
predpisov a vydanych rozhodnuti, overovanie spravnosti a pravdivosti udajov, dokladov,
podkladov a informécii predkladanych uradu v oblasti reguldcie tepelnej energetiky,
elektroenergetiky a plynarenstva
za roky 2022 — 2025 vsubjekte KGJ Invest a. s., Prievozska 14/A, 821 09 Bratislava,
ICO 47 140 739 (d’alej len ,,KGJ Invest*). Kontrola bola ukon&ena elektronicky prostrednictvom
Ustredného portalu verejnej spravy (d’alej len ,,UPVS®) 02. 06. 2025, a to doruéenim doruéenky
o prevzati zapisnice prerokovani protokolu ¢. 104/2025 o vysledku vykonanej kontroly (d’alej
len ,,protokol®) v zmysle § 35 ods. 5 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zékona ¢. 433/2022 Z. z.
a v zneni zdkona ¢. 143/2024 Z. z.

Spolo¢nost’ KGJ Invest je zapisanad v Obchodnom registri Mestského stidu Bratislava I1I,
oddiel: Sa, vlozka ¢. 5746/B od 18. 04. 2013. Predmetom podnikania spolo¢nosti KGJ Invest
je aj vyroba tepla, rozvod tepla, v rozsahu vyroba tepla, celkovy inStalovany vykon 3,096 MW,
z toho plynné palivo 3,096 MW a rozvod tepla, maximalny vykon pre dodavku tepla 11 MW
a elektroenergetika v rozsahu vyroba elektriny, dodavka elektriny. Odpis registrovaného
subjektu z registra pravnickych osob a podnikatel'ov z 30. 01. 2025 je v prilohe ¢. 1 protokolu.

Spolo¢nost KGJ Invest bola v kontrolovanom obdobi drzitefom povolenia
¢. 2013T 0519 - 1. zmena z 21. 05. 2014 na predmet podnikania vyroba tepla, rozvod tepla,
rozsah podnikania: vyroba tepla, rozvod tepla, ktorého kopia je v prilohe €. 2 protokolu.

Spravny organ listom ev. ¢. 39532/2025/BA z 29. 10. 2025, doru¢enym 30. 10. 2025
(d’alej len ,,0zndmenie o zacati spravneho konania“), ozndmil spolo¢nosti KGJ Invest zacatie
spravneho konania vo veci ulozenia pokuty za poruSenia zdkona ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zékona
¢. 143/2024 Z. z. V oznadmeni o zacati spravneho konania irad oznamil spolo¢nosti KGJ Invest,
ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci uloZenia pokuty bude zistenie uvedené
v protokole ako aj d’alSie podklady stivisiace so spravnym konanim.

Podl'a § 29 ods. 1 pism. j) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zékona ¢. 143/2024 Z. z. je
regulovany subjekt povinny poskytovat’ uradu bezodplatne Gplné a pravdivé udaje, podklady,
doklady a akékol'vek informdcie potrebné na ucely podl'a tohto zdkona a na vykon pdsobnosti
uradu v rozsahu, sposobom a v lehotach ur¢enych tiradom.

Podl'a § 22 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zdkona ¢. 516/2021 Z. z.,
zakona ¢. 85/2022 Z. z., zakona ¢. 256/2022 Z. z., zakona ¢. 324/2022 Z. z., zakona
€. 363/2022 Z. z. a zdkona ¢. 433/2022 Z. z. regulacii kvality podlieha dodavka tepla.

Podla § 22 ods. 2 zakona ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zakona ¢. 516/2021 Z. z., zdkona
¢. 85/2022 Z. z., zakona €. 256/2022 Z. z., zakona ¢. 324/2022 Z. z., zakona ¢. 363/2022 Z. z.
a zakona . 433/2022 Z. z. regulacia kvality sa vykondva urCenim Standardov kvality,
pozadovanej urovne dodrziavania Standardov kvality, vysky kompenzacnej platby, spdsobu

vypoctu kompenzacnej platby, spdsobu a podmienok vyplatenia kompenzacnej platby.



Podl'a § 22 ods. 4 pism. a) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zakona ¢. 516/2021 Z. z.,
zakona ¢. 85/2022 Z. z., zakona ¢. 256/2022 Z. z., zakona &. 324/2022 Z. z., zakona
€. 363/2022 Z. z. a zakona €. 433/2022 Z. z.je regulovany subjekt povinny dodrziavat’ Standardy
kvality.

Podl'a § 22 ods. 5 zakona ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zakona ¢. 516/2021 Z. z., zakona
¢. 85/2022 Z. z., zékona €. 256/2022 Z. z., zékona ¢. 324/2022 Z. z., zékona ¢. 363/2022 Z. z.
a zakona €. 433/2022 Z. z. ak regulovany subjekt nedodrzi Standardy kvality a toto nedodrzanie
preukdzatelne nastalo, je regulovany subjekt povinny uhradit svojmu odberatel'ovi
kompenzacnu platbu vo vyske a spdosobom uréenym podrla § 40 ods. 2.

S ucinnost'ou od 01. 01. 2017 urad podla § 40 ods. 2 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov vydal vyhlasku uradu €. 277/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuju Standardy
kvality dodavky tepla, ktord bola novelizovana vyhlaskou uradu ¢. 234/2016 Z. z. (dalej len
,vyhlaska ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.*).

Podl'a § 2 ods. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
standardom kvality dodavky tepla je zabezpecenie maximalneho tepelného prikonu na odbernom
mieste podla zmluvy o dodavke a odbere tepla v priebehu ur¢eného casu dodavky tepla na
vykurovanie.

Podla § 2 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
Standardom kvality dodavky tepla je dodrzanie urceného Casu dodavky tepla na vykurovanie
podl’a osobitného predpisu.

Podla § 2 ods. 1 pism. d) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
Standardom kvality dodavky tepla dodrzanie vykurovacej krivky alebo odberového diagramu
dohodnutého v zmluve o dodavke a odbere tepla.

Podl'a § 2 ods. 3 vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky €. 234/2016 Z. z. pri
obmedzeni dodavky tepla je lehota na odstranenie technickej poruchy 48 hodin od jej zistenia
alebo nahlasenia.

Podla § 8 ods. 4 vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
ak k nedodrzaniu Standardu kvality doddvaného tepla doslo z dovodu technickej poruchy, sleduje
sa, eviduje a vyhodnocuje dodrzanie lehoty na odstranenie poruchy a obnovenie dodavky tepla
podla § 2 ods. 1 pism. c); dodrzanie Standardov kvality podl'a § 2 ods. 1 pism. a), b), d) a e)
sa v tomto pripade nesleduje a nevyhodnocuje.

Urad poziadal spolo¢nost’ KGJ Invest podl'a § 29 ods. 1 pism. j) zékona &. 250/2012 Z. z.
v zneni zdkona €. 143/2024 Z. z. o predloZenie vyhodnotenia Standardov kvality za dodavku tepla
spolu s podkladmi k jednotlivym udalostiam a o predlozenie prehladov o vyplatenych
kompenzacnych platbach za roky 2022 - 2023 Ziadost'ou o predloZenie dokladov z 27. 01. 2025,
ev. €. 2119/2025/BA, ktoré sa nachadza v prilohe ¢. 43 protokolu.

Uradu boli spolo¢nostou KGJ Invest predlozené $tandardy kvality za rok 2022
e -mailom zo 04. 02. 2025, zaevidovanym uradom pod ev. ¢. 3773/2025/BA, ktoré sa nachadzaji
v prilohe €. 44 k protokolu a za rok 2023 e-mailom zo 04. 02. 2025, zaevidovanym tUradom
podev. €. 3772/2025/BA, ktoré sa nachadzaju v prilohe €. 45 k protokolu. Spolo¢nost’ KGJ Invest



v e - mailoch zaroven predlozila aj zdznamy o sledovani Standardov kvality za roky 2022 a 2023
podl'a § 8 ods. 2 vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.

Urad vykonanou kontrolou za kontrolované obdobie roku 2022 zistil, Ze v predlozenom
vyhodnoteni Standardov kvality za rok 2022 uviedla spolo¢nost’ KGJ Invest udalosti podl'a:
- § 2 ods. 1 pism. a) vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
v pocte 5, spravne mal byt uvedeny pocet 0,
- § 2 ods. 1 pism. b) vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
v pocte 5, spravne mal byt uvedeny pocet 0,
- § 2 ods. 1 pism. c¢) vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
v pocte 5, spravne mal byt uvedeny pocet 5,
- § 2 ods. 1 pism. d) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky €. 234/2016 Z. z.
v pocte 5, spravne mal byt uvedeny pocet 0,
a to z nasledovnych dévodov, pretoze v predlozenych zdznamoch spolo¢nost’ KGJ Invest uviedla
medzi pripadmi udalosti:

- »~poruchu na KGJ diagnostike, odstranenie zistenych zavad dna 06. 01. 2022
— 07. 01. 2022% ktora evidovala ako udalost’ tykajucu sa Standardu kvality podla
§ 2 ods. 1 pism. a), b), ¢) a d) vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky €. 234/2016 Z. z. 1slo
o technicku poruchu, ktora trvala od 06. 01. 2022 od 1:20 hod. do 07. 01. 2022 do 19:00 hod.
a bola odstranena za 41 hodin a 40 minut. K nedodrzaniu Standardov kvality nedoslo, nakol’ko
spolo¢nost’ KGJ Invest odstranila technicku poruchu do 48 hodin, ¢o bolo v stilade s lehotou
uvedenou v § 2 ods. 3 vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z. Téato udalost’
mala byt vyhodnotend spolo¢nostou KGJ Invest ako udalost’, tykajuca sa Standardu kvality
podla § 2 pism. c) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z., dodrZanie
Standardov kvality podla § 2 ods. 1 pism. a), b), d) a e) sa v tomto pripade nesleduje
a nevyhodnocuje,

- »vymenu hlavy valca, pretesnenie TD dna 18. 01. 2022”, ktort evidovala ako udalost’
tykajacu sa Standardu kvality podla § 2 ods. 1 pism. a), b), ¢) a d) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z.
v zneni vyhlasky &. 234/2016 Z. z. ISlo o technickii poruchu, ktord 18. 01. 2022 trvala
od 8:00 hod. do 21:00 hod. a bola odstranena za 13 hodin. K nedodrzaniu $tandardov kvality
nedoslo, pretoZe spolo¢nost’ KGJ Invest odstranila technickti poruchu do 24 hodin, ¢o bolo
v sulade s lehotou uvedenou v § 2 ods. 2 vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
€. 234/2016 Z. z. Téato udalost’ mala byt vyhodnotend spolo¢nostou KGJ Invest ako udalost,
tykajica sa Standardu kvality podla § 2 pism. c¢) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 234/2016 Z. z., dodrzanie Standardov kvality podl'a § 2 ods. 1 pism. a), b), d) a e) sa v tomto
pripade nesleduje a nevyhodnocuje,

- ,vysokd teplota valcov dna 09. 02. 2022% ktora evidovala ako udalost’ tykajicu
sa Standardu kvality podla § 2 ods. 1 pism. a), b), ¢) a d) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z.
v zneni vyhlasky €. 234/2016 Z. z. 18lo o technickli poruchu, ktord 09. 02. 2022 trvala
od 9:20 hod. do 21:00 hod. a bola odstranend za 11 hodin a 40 mintt. K nedodrzaniu Standardov
kvality nedoslo, pretoze spolo¢nost’ KGJ Invest odstranila technicktl poruchu do 24 hodin,
¢o bolo v sulade s lehotou uvedenou v § 2 ods. 2 vyhlaSky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 234/2016 Z. z. Tato udalost’ mala byt vyhodnotenéd spolo¢nostou KGJ Invest ako udalost’,
tykajica sa Standardu kvality podla § 2 pism. c) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 234/2016 Z. z., dodrzanie Standardov kvality podla § 2 ods. 1 pism. a), b), d) a €) sa v tomto
pripade nesleduje a nevyhodnocuje,



- ,porucha valca dia 08. 03. 2022%, ktort evidovala ako udalost’ tykajucu sa Standardu
kvality podla § 2 ods. 1 pism. a), b), ¢) a d) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasSky
¢. 234/2016 Z. z. Islo o technicku poruchu, ktora 08. 03. 2022 trvala od 3:50 hod. do 15:00 hod.
a bola odstranena za 11 hodin a 10 minut. K nedodrzaniu Standardov kvality nedoslo, pretoze
spolo¢nost’ KGJ Invest odstranila technick poruchu do 48 hodin, ¢o bolo v sulade s lehotou
uvedenou v § 2 ods. 3 vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z. Tato udalost’
mala byt vyhodnotena spolo¢nostou KGJ Invest ako udalost, tykajuca sa Standardu kvality
podla § 2 pism. ¢) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z., dodrzanie
Standardov kvality podla § 2 ods. 1 pism. a), b), d) a e) sa v tomto pripade nesleduje
a nevyhodnocuje,

- »vymena sviecky, oleja + kontrola dna 12. 12. 2022%, ktort evidovala ako udalost’
tykajacu sa Standardu kvality podl'a § 2 ods. 1 pism. a), b), ¢) a d) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z.
v zneni vyhlasky €. 234/2016 Z. z. ISlo o technicku poruchu, ktord 12. 12. 2022 trvala
od 10:00 hod. do 14:00 hod. a bola odstranena za 4 hodiny. K nedodrzaniu Standardu kvality
nedoslo, pretoze spoloc¢nost’” KGJ Invest odstranila technicku poruchu do 48 hodin, ¢o bolo
v stlade s lehotou uvedenou v § 2 ods. 3 vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
€. 234/2016 Z. z. Tato udalost’ mala byt vyhodnotena spolo¢nostou KGJ Invest ako udalost’,
tykajuca sa Standardu kvality podla § 2 pism. c¢) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 234/2016 Z. z., dodrzanie Standardov kvality podl'a § 2 ods. 1 pism. a), b), d) a e) sa v tomto
pripade nesleduje a nevyhodnocuje.

Urad vykonanou kontrolou za kontrolované obdobie roku 2023 zistil, Ze v predlozenom
vyhodnoteni Standardov kvality za rok 2023 uviedla spolo¢nost’ KGJ Invest udalosti podl’a:
- § 2 ods. 1 pism. a) vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
v pocte 5, spravne mal byt uvedeny pocet 0,
- § 2 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
v pocte 5, spravne mal byt uvedeny pocet 0,
- § 2 ods. 1 pism. c) vyhlaSky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky &. 234/2016 Z. z.
v pocte 5, spravne mal byt uvedeny pocet 5,
a to z nasledovnych dévodov, pretoze v predlozenych zaznamoch spolo¢nost’ KGJ Invest uviedla
medzi pripadmi udalosti:

- ,porucha, pravidelna kontrola dna 15. 04. 2023%, ktorti evidovala ako udalost’ tykajicu
sa Standardu kvality podl'a § 2 ods. 1 pism. a), b), c¢) a d) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni
vyhlaSky €. 234/2016 Z. z. ISlo o technicku poruchu, ktord 15. 04. 2023 trvala od 9:00 hod.
do 23:30 hod. a bola odstranena za 14 hodin a 30 minat. K nedodrzaniu Standardov kvality
nedoslo, pretoze spolocnost’ KGJ Invest odstranila technicka poruchu do 48 hodin, ¢o bolo
v sulade s lehotou uvedenou v § 2 ods. 3 vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlaSky
¢. 234/2016 Z. z. Tato udalost’ mala byt’ vyhodnotend spolo¢nostou KGJ Invest ako udalost’,
tykajica sa Standardu kvality podla § 2 pism. c¢) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 234/2016 Z. z., dodrzanie Standardov kvality podla § 2 ods. 1 pism. a), b), d) a €) sa v tomto
pripade nesleduje a nevyhodnocuje,

- »pretesnenie Sachty, vymenu oleja, filtrov, mazanie generatora diia 24. 04. 2023, ktori
evidovala ako udalost’ tykajicu sa Standardu kvality podl'a § 2 ods. 1 pism. a), b), ¢) a d) vyhlasky
€. 277/2012 Z. z. v zneni vyhléasky €. 234/2016 Z. z. I§lo o technickt poruchu, ktora 24. 04. 2023
trvala od 5:00 hod. do 18:00 hod. a bola odstranend za 13 hodin. K nedodrZaniu Standardov
kvality nedoslo, pretoze spolo¢nost KGJ Invest odstranila technickil poruchu do 48 hodin,
¢o bolo v sulade s lehotou uvedenou v § 2 ods. 3 vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky



€. 234/2016 Z. z. Tato udalost’ mala byt’ vyhodnotena spolocnostou KGJ Invest ako udalost’,
tykajuca sa Standardu kvality podla § 2 pism. c¢) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 234/2016 Z. z., dodrzanie Standardov kvality podla § 2 ods. 1 pism. a), b), d) a €) sa v tomto
pripade nesleduje a nevyhodnocuje,

- »porucha pretesnenia vodnej cesty dia 02. 11. 2023%, ktoru evidovala ako udalost’
tykajacu sa Standardu kvality podl'a § 2 ods. 1 pism. a), b), ¢) a d) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z.
v zneni vyhlaSky ¢. 234/2016 Z. z. I8lo o technicku poruchu, ktord 02. 11. 2023 trvala
od 7:00 hod. do 16:00 hod. a bola odstranena za 9 hodin. K nedodrzaniu Standardov kvality
nedoslo, pretoze spolo¢nostou KGJ Invest odstranila technicku poruchu do 48 hodin, ¢o bolo
v stulade s lehotou uvedenou v § 2 ods. 3 vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
. 234/2016 Z. z. Tato udalost’ mala byt vyhodnotena spoloc¢nostou KGJ Invest ako udalost’,
tykajica sa Standardu kvality podla § 2 pism. c¢) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 234/2016 Z. z., dodrzanie Standardov kvality podl'a § 2 ods. 1 pism. a), b), d) a e) sa v tomto
pripade nesleduje a nevyhodnocuje,

- ,poruchu — Cistenie primarneho okruhu dna 14. 11. 2023%, ktort evidovala ako udalost’
tykajucu sa Standardu kvality podla § 2 ods. 1 pism. a), b), ¢) a d) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z.
v zneni vyhlasky &. 234/2016 Z. z. ISlo o technicki poruchu, ktord 14. 11. 2023 trvala
od 10:00 hod. do 22:00 hod. a bola odstranend za 12 hodin. K nedodrzaniu $tandardov kvality
nedoslo, pretoze spolocnost’ KGJ Invest odstranila technicka poruchu do 48 hodin, ¢o bolo
v sulade s lehotou uvedenou v § 2 ods. 3 vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
€. 234/2016 Z. z. Této udalost’ mala byt’ vyhodnotend spolo¢nostou KGJ Invest ako udalost,
tykajuca sa Standardu kvality podla § 2 pism. c¢) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
€. 234/2016 Z. z., dodrzanie Standardov kvality podl'a § 2 ods. 1 pism. a), b), d) a e) sa v tomto
pripade nesleduje a nevyhodnocuje,

- »vymenu kompenzatora dia 26. 12. 2023%, ktoru evidovala ako udalost’ tykajicu
sa Standardu kvality podla § 2 ods. 1 pism. a), b), ¢) a d) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z.
v zneni vyhlasky €. 234/2016 Z. z. 1Slo o technickli poruchu, ktord 26. 12. 2023 trvala
od 11:30 hod. do 00:00 hod. a bola odstranena za 12 hodin a 30 minut. K nedodrzaniu Standardov
kvality nedoslo, pretoze spolo¢nost’ KGJ Invest odstranila technickil poruchu do 48 hodin,
¢o bolo v sulade s lehotou uvedenou v § 2 ods. 3 vyhlasky €. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlaSky
¢. 234/2016 Z. z. Tato udalost’ mala byt’ vyhodnotené spolo¢nostou KGJ Invest ako udalost’,
tykajica sa Standardu kvality podla § 2 pism. c¢) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky
¢. 234/2016 Z. z., dodrzanie Standardov kvality podl'a § 2 ods. 1 pism. a), b), d) a e) sa v tomto
pripade nesleduje a nevyhodnocuje.

Z uvedeného vyplyva, Zze spolocnost KGJ Invest neposkytla tradu pravdivé tdaje
vo vyhodnoteni Standardov kvality dodavky tepla za rok 2022 a 2023, a to o pocte udalosti
Standardov kvality dodavky tepla podla § 2 ods. 1 pism. a) a b) vyhlaSky €. 277/2012 Z. z. v zneni
vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z. za rok 2022 a 2023 a o pocte udalosti Standardov kvality dodavky
tepla podl'a § 2 ods. 1 pism. d) vyhlasky ¢. 277/2012 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 234/2016 Z. z.
za rok 2022, ktoré predloZila uradu 04. 02. 2025 na zdklade Ziadosti ev. ¢. 2119/2025/BA
z27.01. 2025, ¢im porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. j) zdkona €. 250/2012 Z. z. v zneni
zékona €. 143/2024 Z. z.

K poruseniu zdkona €. 250/2012 Z. z. v zneni zékona €. 143/2024 Z. z. sa spolocnost’
KGJ Invest vyjadrila listom z 05. 05. 2025 zaevidovanym uradom pod ev. ¢. 16708/2025/BA,
ktory je prilohou €. 46 protokolu a v okrem iné¢ho ktorom uviedla: ,,V evidencii Standardov



kvality dodavky tepla v zmysle vyhlasky 277/2012 Z. z. priSlo zo strany nasej spolocnosti
k nespravne vykazovanym udajom, ¢o sa tyka evidencie Standardov kvality pri technickych
poruchach, kde sme tieto udalosti uvadzali podl'a § 2 ods. 1 pism. a), b), ¢), d). Neuvedomili
sme si, ze tieto udalosti sa maju evidovat’ v zmysle § 8 ods. 4 vyhlasky, iba ako udalosti podla
§ 2 ods. 1 pism. c). Nebolo nasim umyslom poskytovat’ nepravdivé informécie a do budicna
budeme evidovat' tieto udalosti podla wvySSie uvedeného. Za nespravnu evidenciu
sa ospravedlnujeme.*.

Podl'a § 34 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zakona €. 143/2024 Z. z. bola
spolocnost KGJ Invest opravnend v case oboznamenia sa s protokolom vyjadrit’ sa ku
kontrolnému zisteniu a podat ku kontrolnému zisteniu namietky v lehote urCenej uradom
do 28. 05. 2025. Spolocnost KGJ Invest sa k zisteniu uvedenému v protokole pisomne
nevyjadrila.

Spravny organ oznamenim o zacati spravneho konania oznamil spolo¢nosti KGJ Invest,
ze pred vydanim rozhodnutia m& moznost’ podl'a § 33 ods. 2 v spojeni s § 27 ods. 1 zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»spravny poriadok®) oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spésobom jeho zistenia,
vyjadrit’ sa k podkladu pre rozhodnutie, k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnat jeho
doplnenie do 7 pracovnych dni odo dia doruc¢enia ozndmenia o zacati spravneho konania.

Spolo¢nost” KGJ Invest sa vyjadrila k oznameniu o zacati spravneho konania v lehote
stanovej Uradom listom ¢. 14/2025/KJ zo 07. 11. 2025, ktory urad zaevidoval pod
ev. €. 41048/2025/BA (d’alej len ,,vyjadrenie k oznameniu®), a v ktorom uviedla, ze v evidencii
Standardov kvality dodavky tepla v zmysle vyhlaSky ¢. 277/2012 Z. z. priSlo zo strany
spolo¢nosti KGJ Invest k nespravne vykazovanym tudajom, ¢o sa tyka evidencie Standardov
kvality  pri  technickych  poruchach, kde tieto  udalosti uvaddzala  podla
§ 2 ods. 1 pism. a), b), c), d). Neuvedomila si, Ze tieto udalosti sa maji evidovat’ v zmysle
§ 8 ods. 4 vyhlasky €. 277/2012 Z. z. iba ako udalosti podla § 2 ods. 1 pism. c). Nebolo jej
umyslom poskytovat’ nepravdivé informacie a uviedla, Ze do budicna bude evidovat tieto
udalosti podl'a vys$sie uvedeného. Za nespravnu evidenciu sa ospravedlnila.

Spravny organ preskimal vyjadrenie k ozndmeniu, priCom ma za preukdzané,
ze spolocnost KGJ Invest poruSila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. j) zdkona
¢. 250/2012 Z. z. v zneni zékona €. 143/2024 Z. z., pretoze neposkytla Gradu pravdivé tdaje
vo vyhodnoteni Standardov kvality dodavky tepla za rok 2022 a 2023, a to o pocte udalosti
Standardov kvality dodavky tepla podl'a § 2 ods.1 pism. a) a b) vyhlasky tradu ¢. 277/2012 Z. z.
v zneni vyhlasky tradu €. 234/2016 Z. z. za rok 2022 a 2023 a o pocte udalosti Standardov kvality
dodavky tepla podla § 2 ods. 1 pism. d) vyhlasky €. 277/2012 Z. z. za rok 2022, ktoré predloZzila
uradu 04. 02. 2025 na zéklade ziadosti ev. €. 2119/2025/BA z 27. 01. 2025, ¢im sa dopustila
spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. w) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zdkona
¢. 143/2024 7. z.

Kontrola vykonana v spolo€nosti KGJ Invest bola vykonand a ukonfena v sulade
so zakonom ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zékona ¢. 143/2024 Z. z. Podklady pre rozhodnutie boli
ziskané zdkonnym spdsobom a dostatocne preukazuju kontrolné zistenie ako aj dopustenie
sa spravneho deliktu zo strany spolo¢nosti KGJ Invest.



Spravny organ preskumal vSetky podklady potrebné pre zistenie skutocného stavu veci
a dospel k zaveru, ze spolocnost’ KGJ Invest porusila zdkon ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zdkona
¢. 143/2024 7. z.

Spravny organ v ramci spravneho konania zhodnotil vSetky ddokazy a skutocnosti
svedcCiace v prospech aj v neprospech spolocnosti KGJ Invest, jednotlivo aj v ich vzajomnych
suvislostiach. Spravny organ v ramci spravneho konania zhodnotil a zobral do ivahy vSetky jemu
zname alebo spolocnostou KGJ Invest navrhnuté polahcujuce okolnosti. Spravny orgén ako
pol'ahcujicu okolnost’ vyhodnotil skuto¢nost’, Ze spolo¢nost’ KGJ Invest v priebehu vykonu
kontroly poskytla Gradu primerant suc¢innost’, nebolo preukdzané zavinenie vo forme tumyslu
a spolocnost KGJ Invest vyjadrila I'itost nad zistenym porusenim a prisl'ubila napravu
do budtcnosti. Ako pritazujucu okolnost’ spravny organ vyhodnotil skutocnost, ze spolo¢nost’
KGJ Invest poskytla iradu nepravdivé udaje vo vyhodnoteni Standardov kvality dodavky tepla
v dvoch rokoch, a to za rok 2022 aj za rok 2023.

Spravny orgén pri urCovani vysky uhrnnej pokuty vzal do uvahy skutocnost,
ze spolocnost KGJ Invest je povinnd dodrziavat’ vSetky zakonom ustanovené povinnosti
pri vykonavani regulovanej Cinnosti, za dodrziavanie ktorych nesie zodpovednost. Jednou
z tychto povinnosti spolo¢nosti KGJ Invest je poskytovat’ iradu pravdivé a uplné udaje, ktora jej
vyplyva z platnej pravnej upravy upravujucej oblast’ regulacie sietovych odvetvi. Spravny organ
prihliadol na skuto¢nost, Ze uvedenym konanim spoloc¢nosti KGJ Invest podl'a vyroku tohto
rozhodnutia, a to poskytnutim nepravdivych udajov uradu vo vyhodnoteni $tandardov kvality
dodavky tepla za rok 2022 a 2023, mohol byt negativne ovplyvneny vykon jeho pdsobnosti
v zmysle pravomoci zverenych mu zakonom ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zékona ¢. 143/2024 Z. z.
v oblasti regulacie kvality. Spravny organ vyhodnotil aj dizku trvania protipravneho stavu,
a konstatuje, ze spolocnost’ KGJ Invest spravny delikt podl’a vyroku tohto rozhodnutia spachala
v roku 2025, a to 04. 02. 2025, kedy spolo¢nost’ KGJ Invest predloZila uradu vyhodnotenia
Standardov kvality dodavky tepla za rok 2022 a 2023 na zéklade ziadosti uradu
ev. €. 2119/2025/BA z 27. 01. 2025.

Zaroven spravny organ zohl'adnil ako pol'ahcujiicu okolnost” skuto¢nost’, ze spolocnost’
KGJ Invest sa nedopustila spravneho deliktu opakovane do 3 rokov odo dia pravoplatnosti
rozhodnutia.

Spravny organ po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvéazeni vSetkych skutocnosti
tykajacich sa sprdvneho konania nadobudol presvedcenie, Ze skutkovy stav bol spolahlivo
zisteny, vierohodne preukézany, a Ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, Ze stav prejednavanej veci, ktord bola predmetom konania, zistil uplne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzdjomnej suvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vSetkym poziadavkdm pravnych predpisov, ako
aj judikatare sadov.

Po postdeni, zvazeni a zohl'adneni vSetkych okolnosti tykajtiicich sa spdsobu, Casu trvania
a nasledkov porusenia povinnosti, spravny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia. Ulozeni pokutu za porusenia zdkona ¢. 250/2012 Z. z. v zneni zikona
¢. 143/2024 Z. z. vo vyske 500,- eur, ktora podl'a nazoru spravneho organu je dostacujica
na napravu spravania spolo¢nosti KGJ Invest, povazuje spravny organ za primerane represivne
a dostatocné preventivne opatrenie voci spolo¢nosti KGJ Invest. Spravny organ v rdmci spravne;j
uvahy prihliadol aj na ustalent judikatiru, aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, teda
aby sa spolo¢nost KGJ Invest do budiucna vyvarovala poruseni zakonnych povinnosti.



Preventivna tiloha postihu nespociva iba v u¢inku proti spolocnosti KGJ Invest (individudlne
pdsobenie). Postih musi mat’ silu odradit’ od nezakonného postupu aj inych nositel'ov rovnakych
zékonnych povinnosti (generalne posobenie); tento G¢inok potom moéze vyvolat’ iba postih
zodpovedajuci vyznamu chrdneného zdujmu vcéas a vecne spravne vyvodeny. V pripade, Ze ide
o finan¢ny postih, musi byt tento citelny v majetkovej sfére delikventa, a teda musi v sebe
obsahovat’ aj zlozku represivnu.

Spravny orgdn v ozndmeni o zacati spravneho konania oznamil spolo¢nosti KGJ Invest ,
ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost’ podl'a § 33 ods. 2 v spojeni s § 27 ods. 1 spravneho
poriadku oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit
sa k podkladu pre rozhodnutie, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie
do 7 pracovnych dni odo dna dorucenia tohto oznamenia. Spolo¢nost’ KGJ Invest sa v ur¢enej
lehote k oznameniu o zacati sprdvneho konania vyjadrila. Spravny orgdn pri vydavani
rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by t€astnikovi konania neboli zname.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze ucastnik konania podat’ odvolanie v Iehote 15 dni odo dia
oznamenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, odbor kontroly, oddelenie
spravnych konani. Rozhodnutie, ktoré po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo
pravoplatnost’, je preskimatel'né sudom.

Ing. Olga Leitgebova
odbor kontroly
veduca oddelenia
spravnych konani
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