Urad pre regulaciu sietovych odvetvi
SEKCIA CENOVEJ REGULACIE
Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 0018/2018/K Bratislava 26. 06. 2018
C.sp.: 2542-2018-BA

Urad pre reguliciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej regulacie, odbor kontroly
ako vecne prislusny spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. c¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9
zédkona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci ulozenia pokuty
za poruSenie povinnosti vyplyvajlicich zo zékona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov azakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike
aozmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a na zaklade
protokolu ¢. 132/2017 o vysledku vykonanej kontroly prerokovaného dna 25. 07. 2017
a dalSich podkladov rozhodol tak, ze ucastnikovi konania COMAX - TT, a.s.,
Coburgova 84, 917 48 Trnava, ICO: 36 238 147 u kl1a d 4 podl'a § 91 ods. 2 pism. ¢) zakona

€. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
thrnnud pokutu

vo vyske 3 500,- eur
(slovom tritisicpéat’sto eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, Ze:

1. porusil povinnost” podl'a § 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach,

pretoze spolo¢nost COMAX - TT, a.s., Coburgova 84, 917 48 Trnava,
ICO: 36 238 147 vo vyuétovani dodavky plynu odberatelom plynu v obdobi rokov 2014
az 2016 neuviedla informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle
§ 56 ods. 7 druhej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuji pravidla
pre fungovanie vnutorné¢ho trhu s elektrinou a pravidld pre fungovanie vnutorného trhu
s plynom v zneni vyhlasky &. 423/2013 Z. z., ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla
§ 36 ods. 1 pism. af) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach,

2. porusil povinnost’ podla § 13 ods. 4 zakona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach,

pretoze spolo¢nost COMAX - TT, a.s.,, Coburgova 84, 917 48 Trnava,
ICO: 36 238 147 nezverejnila vzor Ziadosti o pripojenie do distribuénej siete vratane
kopii pozadovanych dokladov na svojom webovom sidle www.comaxtt.sk v sulade
s ustanovenim c¢asti 2.2 bod 4. Prevadzkového poriadku prevadzkovatela distribucnej siete
COMAX-TT, a.s., Coburgova 84, 917 48 Trnava schvalené¢ho Uradom pre regulaciu
sietovych odvetvi rozhodnutim ¢. 0040/2013/P-PP zo dna 22. 07. 2013, ¢im sa dopustila



spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. ah) zdkona ¢.250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach,

3. porusil povinnost’ podl'a § 64 ods. 7 pism. p) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike
a o zmene a doplneni niektorych zakonov,

pretoze spolo¢nost COMAX - TT, a.s.,, Coburgova 84, 917 48 Trnava,
ICO: 36 238 147 nezverejnila vzor Ziadosti o pristup do distribuénej siete na svojom
webovom sidle www.comaxtt.sk, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 91 ods. 2
pism. ¢) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zakonov,

4. porusil povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach,

pretoze spolo¢nost COMAX - TT, a.s., Coburgova 84, 917 48 Trnava,
ICO: 36 238 147 nevykonavala v obdobi od 01. 06. 2013 do 07. 08. 2013 regulovanii ¢innost’
distribucia plynu v stlade s pravoplatnym rozhodnutim Uradu pre reguliciu sietovych
odvetvi, nakolko v termine do 31. 05. 2013 nepredlozila Uradu pre regulaciu sietovych
odvetvi na schvalenie prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribu¢nej siete, ktory by bol
vypracovany v sulade so vzorovym prevadzkovym poriadkom prevadzkovatela distribucne;j
siete v zmysle § 45 ods. 5 zdkona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach,
¢im sa dopustila spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. p) zakona ¢. 250/2012 Z. z.

o regulacii v sietovych odvetviach,

5. porusil povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach,

pretoze spolo¢nost COMAX - TT, a.s., Coburgova 84, 917 48 Trnava,
ICO: 36 238 147 vietkym uzivatelom distribu¢nej sustavy fakturovala v sadzbe C2 — X3
tarifu za distribuciu elektriny bez strat vratane prenosu elektriny a tarifu za straty
pri distribucii elektriny v roku 2014 v rozpore s rozhodnutim Uradu pre regulaciu sietovych
odvetvi & 0200/2014/E zo diia 31. 12. 2013, ktorym Urad pre regulaciu sietovych odvetvi
schvalil pre spolo¢nost COMAX-TT, a.s., Coburgova 84, 917 48 Trnava, ICO: 36 238 147
na obdobie od 01. 01. 2014 do 31. 12. 2014 tarifu za pristup do miestnej distribu¢nej sustavy
a distribiciu elektriny a podmienky ich wuplatnenia, ato tym, ze fakturovala tarifu

za distriblciu elektriny bez strat vratane prenosu elektriny vo vyske ....... eur/kWh namiesto
........ eur/kWh a tarifu za straty pri distriblcii  elektriny vo  vySke
....... eur’/kWh namiesto ....... eur/kWh, vroku 2015 vrozpore s rozhodnutim Uradu

pre regulaciu sietovych odvetvi & 0187/2015/E zodha 31. 12. 2014, ktorym Urad
pre regulaciu sietovych odvetvi zmenil rozhodnutie ¢. 0200/2014/E s ucinnostou
od 01. 01. 2015 do 31. 12. 2015, ato tym, Ze fakturovala tarifu za distribuciu elektriny
bez strat vratane prenosu elektriny vo vyske ....... eur/kWh namiesto ........ eur/kWh
a tarifu za straty pri distribucii elektriny vo vyske ... eur/kWh namiesto
........ eur/kWh, v roku 2016 v rozpore s rozhodnutim Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
&. 0229/2016/E zo diia 31. 12. 2015, ktorym Urad pre regulaciu siefovych odvetvi zmenil
rozhodnutie ¢. 0200/2014/E v zneni rozhodnutia ¢. 0187/2015/E s ucinnostou
od 01. 01. 2016 do 31. 12. 2016, ato tym, Zze fakturovala tarifu za distribuciu elektriny
bez strat vratane prenosu elektriny vo vyske ....... eur/kWh namiesto ........ eur/kWh
a tarifu za straty pri distribucii elektriny vo vyske ... eur/kWh namiesto
........ eur/kWh, porusila povinnost’ v zmysle § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.



o regulacii v sietovych odvetviach a dopustila sa spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. p)
zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach,

6. porusil povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach,

pretoze spolo¢nost COMAX - TT, a.s.,, Coburgova 84, 917 48 Trnava,
ICO: 36 238 147 vo vytétovani distribucie elektriny uzivatelom distribuénej sustavy v obdobi
rokov 2014 az 2016 neuviedla informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality
v zmysle § 7 ods. 18 druhej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuju pravidla
pre fungovanie vnitorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnitorného trhu
s plynom v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z., ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla
§ 36 ods. 1 pism. af) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach,

7. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona €. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach,

pretoze spolo¢nost COMAX - TT, a.s., Coburgova 84, 917 48 Trnava,
ICO: 36 238 147 nevykonavala v obdobi od 01. 06. 2013 do 29. 05. 2017 regulovant &innost’
distribucia elektriny v sulade s pravoplatnym rozhodnutim Uradu pre regulaciu sietovych
odvetvi, nakolko v termine do 31. 05. 2013 nepredlozila Uradu pre regulaciu sietovych
odvetvi na schvélenie prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribunej sustavy,
ktory by bol vypracovany v sulade so vzorovym prevadzkovym poriadkom prevadzkovatel'a
distribu¢nej sustavy v zmysle § 45 ods. 5 zékona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. p) zakona
¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach.

Pokutu spolu vo vyske 3 500,- eur je ucastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni
odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet vedeny v Statnej pokladnici,
¢islo uctu: SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500182018.

Odovodnenie:

Podl'a pisomného poverenia €. 132/2017 na vykonanie kontroly zo dia 22. 05. 2017
zamestnankyia Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,jirad* alebo ,.spravny
organ®) v diloch od 30. 05. 2017 do 25. 07. 2017 vykonala podla § 9 ods. 1 pism. b) bod 5.
zdkona ¢. 250/2012 Z. z. oreguldcii vsietovych odvetviach (d’alej len ,zdkon
¢. 250/2012 Z. z.*) kontrolu dodrziavania vybranych zakonov, vSeobecne zavidznych
pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti a overovanie spravnosti a pravdivosti dokladov
predkladanych uradu v oblasti regulacie elektroenergetiky a plyndrenstva za roky 2013
az 2017 vregulovanom subjekte COMAX - TT, a.s., Coburgova 84, 917 48 Trnava,

ICO: 36 238 147 (dalej len ,,COMAX - TT, a.s.%).

Spolo¢nost COMAX - TT, a.s. bola dia 28. 06. 2000 zapisana do Obchodného
registra Okresného sudu Trnava, oddiel: Sa, vlozka ¢islo: 10160/T. Na zaklade vypisu
z obchodného registra je predmetom podnikania spolo¢nosti COMAX - TT, as.
aj elektroenergetika: dodavka elektriny, distribacia elektriny a plynarenstvo: dodavka plynu,
distribucia plynu, ale aj cistenie odpadovych vdd, vyroba, uprava a rozvod vody,
prevadzkovanie neverejnej kanalizicie. Spolo¢nost COMAX - TT, a.s. je drzitelom
povolenia €. 2005E 0098 — 3. zmena na predmet podnikania elektroenergetika, rozsah



podnikania distribucia elektriny, dodavka elektriny a povolenia ¢. 2005 0034 — 1. zmena
na predmet podnikania plyndrenstvo, rozsah podnikania distribtcia plynu, dodavka plynu.

Urad listom ev. & 18569/2018/BA zo diia 29. 05. 2018 oznamil spoloénosti
COMAX - TT, a.s. zacatie spravneho konania vo veci uloZenia pokuty za poruSenia zédkona
€. 250/2012 Z. z. a porusSenie zédkona €. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 251/2012 Z. z.*).
V ozndmeni o zacati spravneho konania Urad oznamil spolo¢nosti COMAX - TT, a.s.,
ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci ulozenia pokuty budi zistenia uvedené

v protokole ¢. 132/2017 o vysledku vykonanej kontroly, ako aj pripadné dalSie podklady
stivisiace so spravnym konanim.

Vychéadzajuc z €l. 6 ods. 1 prvej vety Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zakladnych
slobod, z Odporucania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatiry Eurdpskeho sudu
pre l'udské prava (napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jula 1976) trestanie za spravne
delikty (priestupky, spravne delikty pravnickych oso6b a spravne delikty fyzickych osob
— podnikatel'ov) musi podliehat’ rovnakému reZimu ako trestny postih za trestné ciny.
Je preto nevyhnutné poskytnut’ zaruky a prava, ktoré su zakotvené v trestnom zakone
a trestnom poriadku nielen obvinenému z trestného ¢inu, ale aj subjektu, voc¢i ktorému
je vyvodzovana administrativnopravna zodpovednost, ¢o napokon vyplyva aj zo zdsady
¢. 6 odporucania o spravnych sankciach, podla ktorej je nevyhnutné v rdmci spravneho
konania vo veciach spravnych sankcii, poskytovat’ okrem zaruk spravodlivého spravneho
konania v zmysle rezolucie (77)31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. Nemozno
pritom opomenut, ze hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré uklada trest sud a spravnymi
deliktami, za ktoré ukladaju sankcie spravne organy, si urcené prejavom vdle zakonodarcu
a nie su odvodené prirodzeno - pravnymi principmi.

V administrativno-pravnom trestani treba reSpektovat’ Odporucanie vyboru ministrov
(Rady Eurdpy (91)) z 13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podla ktorého
pre ukladanie administrativnych sankcii platia analogicky zasady ukladania sankcii trestnych
stym, Ze spravny (administrativny) postih protiprdvneho chovania moZzno uplatnit
len v primeranej lehote.

Kedze administrativne trestanie ma aj podla Strasburskej judikatury trestnopravny
charakter, treba vychadzat’ z Ustavy Slovenskej republiky (¢l. 50) a analogicky aj z Trestného
zakona.

Na rozdiel od Trestné¢ho zakona pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty
spravnych deliktov neupravuju postup spravnych organov pri postihu za subeh deliktov.
Pri subehu spravnych deliktov pri nedostatku Specialnej Gipravy je potrebné pouZzit’ ,,analogiae
legis”, konkrétne tzv. absorpcnll zasadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi
trest pohlcuje miernejs$i). Zbiehajuce delikty st tak postihnuté len trestom urcenym
pre najtazsi z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach pokit znamend, Ze spravny organ posudi
zavaznost’ deliktu a Ghrnny trest uloZi podla sadzby za najzavaznej$i z tychto deliktov,
zavaznost’ pritom treba posudzovat’ predovSetkym s ohladom na charakter individudlneho
objektu deliktu, ¢ize zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym
predpisom urcena.

V tomto smere je jednotnd aj judikatura NajvySSieho sudu Slovenskej republiky
(napriklad sp. zn. 3SZn/68/2004, 3S7/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Szo/147/2008, 2S7/9/2010,
2S71/44/2011, 5S7/21/2010), podl'a ktorej sa uvedené principy v sprdvnom trestani v plnom



rozsahu aplikuju a ze trestanie za spravne delikty musi podlichat rovnakému rezimu
ako trestny postih za trestné Ciny.

S ohladom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat
trestaniu v trestnom prave, spravny organ zistené porusenia zakona ¢. 250/2012 Z. z. posudil
ako subeh spravnych deliktov, pricom podla trestnopravnej teorie o subeh trestnych ¢inov
ide vtedy, ak ten isty pachatel spacha dva alebo viac trestnych ¢inov pred tym,
ako bol za niektory z nich odstideny sudom prvého stupiia, a pokial nezanikla trestnost’
niektorého z nich, aregulovanému subjektu ulozil zhladiska hmotnopravnych ucinkov
stubehu tthrnna pokutu za spravny delikt najprisnejsie postihnutel'ny podl'a absorpcnej zasady,
ktora sa v trestnom prave uplatiiuje pri trestani zbiehajucich sa trestnych ¢inov.

Nakolko za uvedené spravne delikty, za poruSenie povinnosti podla
§ 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z., podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona
¢. 250/2012 Z. z. , podl'a § 13 ods. 4 zdkona €. 250/2012 Z. z. a podl'a § 64 ods. 7 pism. p)
zékona €. 251/2012 Z. z., spravny organ uklada pokutu podla § 91 ods. 2 pism. c¢) zdkona
¢. 251/2012 Z. z., ato vrozpdti sadzby od 500 eur do 500 000 eur, sprdvny orgéan
regulovanému subjektu ulozil uhrnni pokutu podla § 91 ods. 2 pism. c¢) zdkona
¢. 251/2012 Z. z. s pouzitim analdgie legis § 41 ods. 1 zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon

v zneni neskorsSich predpisov.

1. Podl'a § 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je okrem
d’al§ich povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny dodrziavat pravidla trhu.

Urad podl'a § 40 ods. 4 zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku &. 24/2013 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla
pre fungovanie vnitorného trhu s plynom s t¢innostou od 01. 02. 2013. Podla § 40 ods. 4
zdkona ¢&. 250/2012 Z. z. urad vydal vyhlagku &. 423/2013 Z. z., ktorou sa meni a dopliia
vyhlaska aradu ¢. 24/2013 Z. z. (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky
€. 423/2013 Z. z.*) s u¢innost'ou od 01. 01. 2014.

Podl'a § 56 ods. 7 vyhlasky €. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z.
vyuctovanie zdruzenej dodavky plynu odberatelovi plynu obsahuje udaje podl'a uzatvorenych
zmlav suvisiacich s dodavkou plynu, a to identifikdciu odberného miesta tak, ako je odberné
miesto evidované u prislusného prevadzkovatela distribucnej siete, a samostatne vycisleny
udaj ocene za dodavku plynu, ktord zahfnia ndkup plynu vratane obchodnej ¢innosti
dodavatel’a plynu, pristup do prepravnej siete a prepravu plynu, pristup do distribucne;j siete
a distribtciu plynu, pristup do zasobnika a uskladfiovanie plynu. Vyuctovanie dodavky plynu
obsahuje informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality.

Kontrolou plnenia uvedenych povinnosti Uradom bolo zistené, Ze spolo¢nost’
COMAX - TT, a.s. vo vyuctovani zdruzenej dodavky plynu odberatelom plynu v obdobi
rokov 2014 az 2016 neuviedla informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality
vzmysle § 56 ods. 7 druhej vety vyhlasky ¢&. 24/2013 Z. z. vzneni vyhlasky
¢. 423/2013 Z. z., ¢im porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. 0) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
O uvedenej skutocnosti svedcia kdpie vybranych faktur, ktoré su v prilohe €. 5 k protokolu.

K uvedenému poruseniu sa vyjadrila spolo¢nost COMAX-TT, a.s. listom zo dna
06. 07. 2017, v ktorom uviedla, Ze uz pocas vykonu kontroly prijala opatrenie a pocnic
fakturdciou za mesiac jun 2017 spolocnost COMAX-TT, a.s. uvddza na vyuactovacich
faktirach dodavky plynu informéciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality.
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Do tejto doby mala spolocnost COMAX-TT, a.s. informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie
Standardov kvality, obsiahnutil na vyvesnej tabuli, ktord sa nachadza v kancelarii energetika
spolo¢nosti COMAX-TT, a.s., priom tato kanceldria je oficidlnym miestom stretnuti
s odberatel'mi.

Tym, Ze spolo¢nost COMAX-TT, a.s. vo vyuctovani dodavky plynu odberatelom
plynu v obdobi rokov 2014 az 2016 neuviedla informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie
Standardov kvality v zmysle § 56 ods. 7 druhej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z v zneni
vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z., porusila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. o) zékona
¢. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. af) zakona
¢. 250/2012 Z. z.

2. Podl'a § 13 ods. 4 zakona ¢. 250/2012 Z. z. iradom vydané rozhodnutia podl'a odseku
2 pism. a) aZ c), e) am) su zavdzné pre vSetkych ucastnikov trhu s elektrinou a ucastnikov
trhu s plynom.

Podla § 13 ods. 2 pism. a) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. vecnou regulaciou
je aj rozhodovanie o schvéaleni prevadzkového poriadku prevadzkovatela sustavy,
organizatora kratkodobého trhu s elektrinou, prevadzkovatela siete alebo prevadzkovatela
zasobnika.

Urad vydal spolonosti COMAX - TT, a.s. Prevadzkovy poriadok prevadzkovatel'a
distribucnej siete COMAX-TT, a.s. Trnava, Coburgova 84, 917 48 Trnava rozhodnutim
¢. 0040/2013/P-PP zo dna 22. 07. 2013 (d’alej len ,,prevadzkovy poriadok distribucnej siete®).

Podl'a casti 2.2 bod 4. prevadzkového poriadku distribucnej siete prevadzkovatel
distribuCnej siete zverejni vzor Zziadosti o pripojenie do distribuc¢nej siete vratane kopii
pozadovanych dokladov (d’alej len ,ziadost' o pripojenie’) na svojom webovom sidle
a na poziadanie bude Ziadatelovi poskytnuté v sidle PDS. Ziadatel’ doruéi ziadost’ o pripojenie
spolu so vSetkymi pozadovanymi képiami dokumentov v pisomnej forme osobne, e-mailom
alebo poStou do miesta kontaktu pre pripajanie alebo na adresu prevadzkovatela distribucne;j
siete.

Kontrolou dodrzania plnenia tejto povinnosti bolo zistené, Ze spolocnost’
COMAX - TT, a.s. nemala zverejneny vzor ziadosti o pripojenie do distribucnej siete
na svojom webovom sidle www.comaxtt.sk vstlade sustanovenim casti 2.2 bod 4.
prevadzkového poriadku distribucnej siete. Uvedeni skutocnost’ preukazuji jednotlivé
printscreeny obsahu webového sidla spolo¢nosti COMAX - TT, a.s. www.comaxtt.sk zo dna
15. 06. 2017 a zo dina 11. 07. 2017, ktoré¢ st prilohou ¢. 10 k protokolu.

Kuvedenému zisteniu sa vyjadrila spolo¢nost COMAX - TT, a.s. listom zo dna
09. 06. 2017, v ktorom uviedla, Ze vzhladom ku skutocnosti, ze jej distribu¢na siet’
sa nachadza v 110 ha aredli, kde sa nachddza idistribucnd siet spolo¢nosti
SPP - distribicia, a.s., musi potencidlny Ziadatel' o pristup do distribuc¢nej sustavy
a distribliciu plynu najskor osobnou navstevou zistit, koho podl’a situovania objektov poziada
o pripojenie. Nasledne obdrzi od spolo¢nosti COMAX-TT, a.s. vzor ziadosti o pripojenie
a pristup do distribu¢nej siete. Spolocnost COMAX-TT, a.s. tvrdi, Ze ma vypracovany vzor
takejto Ziadosti, ktory je zverejneny a pristupny u energetika spolo¢nosti a veduceho odboru
sluzieb. Spolo¢nost COMAX-TT, a.s. ma zato, ze tymto spdsobom si plni svoju povinnost’
zverejnenia ziadosti o pristup do distribucnej siete a distribuciu elektriny, pricom si za sposob
zverejnenia zvolila jeden zo sposobov citovany v zdkone ¢&. 250/2012 Z. =z,
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kde § 29 ods. 1 pism. h) zakona ¢. 250/2012 Z. z. uklad4 povinnost’ ,,zverejnit’ na svojom
webovom sidle alebo inym vhodnym sposobom, ktory zarucuje pristup verejnosti®.

K vyjadreniu spolo¢nosti COMAX-TT, a.s. zaujal urad stanovisko, ktoré je uvedené
na strane 6 protokolu, kde uviedol, ze podla § 29 ods. 1 pism. h) zakona ¢. 250/2012 Z. z.
je spolo¢nost COMAX-TT, a.s. okrem dal$ich povinnosti ustanovenych v tomto zakone
povinnd zverejnit’ na svojom webovom sidle alebo inym vhodnym spdsobom, ktory zarucuje
pristup verejnosti, cenu za regulovani Cinnost, ktora podlicha cenovej regulacii vratane
podmienok jej uplatnenia do troch pracovnych dni odo dina dorucenia cenového rozhodnutia.
I napriek tomu, ze ustanovenie § 29 ods. 1 pism. h) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. pripusta
zverejnenie informacie o cene za regulovanu cCinnost aj ,,inym vhodnym sposobom®,
ustanovenie Casti 2.2 bod 4. prevadzkového poriadku distribu¢nej siete, ktorého poruSenie
je spolocnosti COMAX-TT, a.s. vytykané, jednoznacne definuje, Ze prevadzkovatel
distribuCnej siete zverejni vzor ziadosti o pripojenie na svojom webovom sidle
a na poZiadanie bude Ziadatel'ovi poskytnutd v sidle PDS. Fakt, Ze vzor Ziadosti o pripojenie
je zverejneny a pristupny u energetika spolocnosti a vediceho odboru sluZzieb, nemoze
byt povazované za postup, ktory by bol vstlade sustanovenim casti 2.2 bod
4. prevadzkového poriadku distribucnej siete. SkutoCnost, Ze vzor ziadosti ma byt
jednoznac¢ne uverejneny na webovom sidle spolocnosti COMAX-TT, a.s., potvrdzuje tiez
ustanovenie § 46 ods. 2 pism. c¢) vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z.,
podla ktorého podmienky pripojenia do distribucnej siete uverejiiuje prevadzkovatel
distribuCnej siete na svojom webovom sidle, ato najmid vzor ziadosti o pripojenie
do distribu¢nej siete.

Tym, Ze spolo¢nost COMAX-TT, a.s. nezverejnila vzor ziadosti o pripojenie
do distribu¢nej siete vratane kopii pozadovanych dokladov na svojom webovom sidle
www.comaxtt.sk v stlade s ustanovenim casti 2.2 bod 4. prevadzkového poriadku
distribu¢nej siete, nedodrzala ustanovenie § 13 ods. 4 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustila
sa spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. ah) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

3. Podla § 64 ods. 7 pism. p) bod 1. zakona ¢. 251/2012 Z. z. je prevadzkovatel
distribuCnej siete povinny zverejnit na svojom webovom sidle vzor ziadosti o pristup
do distribu¢nej siete.

Kontrolou dodrziavania tejto  povinnosti bolo  zistené, Ze spolo¢nost
COMAX — TT, as. na svojom webovom sidle nezverejnila vzor Zziadosti o pristup
do distribu¢nej siete v zmysle § 64 ods. 7 pism. p) bod 1. zédkona €. 251/2012 Z. z. Uvedent
skutocnost’ preukazuja jednotlivé printscreeny obsahu webového sidla regulovaného subjektu
www.comaxtt.sk zo dna 15. 06. 2017 azo dna 11. 07. 2017, ktoré su prilohou ¢. 10
k protokolu.

K uvedenému zisteniu sa vyjadrila spolocnost COMAX — TT, a.s. listom zo dna
09. 06. 2017, v ktorom uviedla, Ze vzhladom ku skutocnosti, ze jej distribuna siet’
sa nachadza v 110 ha aredli, kde sa nachadza 1distribu¢nd siet spolocnosti
........................ musi potencidlny Ziadatel’ o pristup do distribu¢nej sistavy a distribliciu plynu
najskor osobnou navstevou zistit, koho podla situovania objektov poziada o pripojenie.
Nésledne obdrzi od regulovaného subjektu vzor ziadosti. Spoloc¢nost’
COMAX — TT, a.s. tvrdi, Ze m& vypracovany vzor takejto ziadosti, ktory je zverejneny
a pristupny  uenergetika  spolo¢nosti  a veduceho odboru  sluzieb.  Spolo¢nost
COMAX —TT, a.s. ma za to, ze tymto spdsobom si plni svoju povinnost’ zverejnenia Ziadosti
o pristup do distribucnej siete, priCom si za sposob zverejnenia zvolila jeden zo spdsobov
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citovany v zékone ¢. 250/2012 Z. z., kde § 29 ods. 1 pism. h) zédkona ¢. 250/2012 Z. z. uklada
povinnost’ ,zverejnit na svojom webovom sidle alebo inym vhodnym spdsobom,
ktory zaru€uje pristup verejnosti®.

K vyjadreniu spolo¢nosti COMAX-TT, a.s. zaujal Grad stanovisko, ktoré je uvedené
na stranach 7 a 8 protokolu, kde uviedol, ze podla § 29 ods. 1 pism. h) zikona
¢. 250/2012 Z. z. je spoloc¢nost COMAX-TT, a.s. okrem d’alSich povinnosti ustanovenych
v tomto zakone povinna zverejnit’ na svojom webovom sidle alebo inym vhodnym spdsobom,
ktory zaruCuje pristup verejnosti, cenu za regulovani cinnost, ktora podlicha cenovej
regulacii vratane podmienok jej uplatnenia do troch pracovnych dni odo dna dorucenia
cenového rozhodnutia. I napriek tomu, Ze ustanovenie § 29 ods. 1 pism. h) zikona
¢.250/2012 Z. z. pripista zverejnenie informacie o cene za regulovanu ¢innost aj ,,inym
vhodnym spdsobom®, ustanovenie § 64 ods. 7 pism. p) bod 1. zakona ¢. 251/2012 Z. z.,
ktorého poruSenie je spolocnosti COMAX-TT, a.s. vytykané, jednoznatne definuje,
ze prevadzkovatel distribuCnej siete je povinny zverejnit’ na svojom webovom sidle vzor
ziadosti o pristup do distribu¢nej siete. Fakt, Ze vzor ziadosti o pristup do distribu¢nej siete
je zverejneny a pristupny u energetika spolocnosti a vediceho odboru sluzieb, nemdze
byt povazovany za postup, ktory by bol v stlade s ustanovenim § 64 ods. 7 pism. p)
bod 1. zdkona €. 251/2012 Z. z. Skutocnost’, Ze vzor Ziadosti ma byt jednozna¢ne uverejneny
na webovom sidle spolo¢nosti COMAX-TT, a.s., potvrdzuje tieZ ustanovenie § 42
ods. 3 vyhlasky ¢.24/2013 Z. z. vzneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z., podla ktorého
prevadzkovatel' distribu¢nej siete uverejni vzor ziadosti o pristup do distribuCnej siete
na svojom webovom sidle.

Tym, Ze spolo¢nost COMAX - TT, a.s. nezverejnila vzor ziadosti o pristup
do distribu¢nej siete na svojom webovom sidle www.comaxtt.sk, nedodrzala ustanovenie
§ 64 ods. 7 pism. p) bod 1. zakona ¢. 251/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podla
§ 91 ods. 2 pism. ¢) zédkona ¢. 251/2012 Z. z.

4. Podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je okrem
d’alSich povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny vykondvat regulovani c¢innost
v stlade s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim uradu a dodrziavat’ cenovua regulaciu
podl'a v§eobecného zadvidzného pravneho predpisu vydaného uradom.

Podl'a § 45 ods. 5 zdkona €. 250/2012 Z. z. Grad vypracuje do 31. marca 2013 vzorovy
prevadzkovy poriadok prevadzkovatela regionalnej distribucnej sustavy, vzorovy
prevadzkovy poriadok prevadzkovatela miestnej distribucnej ststavy a vzorovy prevadzkovy
poriadok prevadzkovatela distribucnej siete. Prevadzkovatel' distribucnej sustavy
a prevadzkovatel' distribuc¢nej siete zapracuji osobitné podmienky prevaddzkovania svojej
distribu¢nej sustavy alebo distribu¢nej siete do vzorového prevadzkového poriadku
a predlozia ho na schvalenie tiradu najneskor do 31. maja 2013.

Uradu bol dita 04. 07. 2013 spolo¢nostou COMAX - TT, a.s. dorueny na schvélenie
navrh prevadzkového poriadku distribucnej siete. Dna 22. 07. 2013 bol rozhodnutim
0040/2013/P-PP spoloc¢nosti COMAX - TT, a.s. schvaleny prevadzkovy poriadok distribu¢ne;j
siete, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia 08. 08. 2013.

Z uvedeného vyplyva, Ze spolo¢nost COMAX - TT, a.s. nepredlozila v zmysle
§ 45 ods. 5 zakona €. 250/2012 Z. z. Gradu na schvélenie prevadzkovy poriadok distribu¢ne;]
siete, ktory by bol vypracovany v stlade so vzorovym prevadzkovym poriadkom v termine
do 31. 05. 2013. Takto vypracovany navrh prevadzkového poriadku distribu¢nej siete bol
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uradu doruceny na schvalenie az diia 04. 07. 2013. Spolo¢nost COMAX - TT, a.s. uvedenym
postupom porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z., nakol'ko
nevykonavala v obdobi od 01. 06. 2013 do 07. 08. 2013 regulovanu ¢innost distribticia plynu
v sulade s pravoplatnym rozhodnutim tradu.

Kuvedenému kontrolnému zisteniu podala pisomné vyjadrenie spolo¢nost
COMAX - TT, as. listom zo dna 09. 06. 2017, v ktorom uviedla, zZe oneskorené podanie
navrhu prevadzkového poriadku distribucnej siete uradu na schvalenie sa stalo nedopatrenim,
a to z dovodu pracovnej zaneprazdnenosti, za ¢o sa ospravedliiuje a uvadza, ze v obdobi
od01. 06. 2013 do dna pravoplatnosti prevadzkového poriadku, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dna 08. 08. 2013, vykonavala regulovanu ¢innost’ doddvka a distribucia plynu
podl'a dovtedy schvalen¢ho prevadzkoveého poriadku distribucnej siete.

Tym, Ze spolo¢nost COMAX - TT, a.s. nevykonavala v obdobi od 01. 06. 2013
do 07. 08. 2013 regulovanu ¢innost” distribucia plynu v stlade s pravoplatnym rozhodnutim
uradu, nakolko v termine do 31. 05. 2013 nepredloZila Uradu na schvalenie prevadzkovy
poriadok prevadzkovatel’a distribu¢nej siete, ktory by bol vypracovany v stlade so vzorovym
prevadzkovym poriadkom prevadzkovatela distribucnej siete v zmysle § 45 ods. 5 zdkona
¢. 250/2012 Z. z., porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
a dopustila sa spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. p) zakona ¢. 250/2012 Z. z.

5. Podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt povinny
vykonévat regulovanu ¢innost’ v stlade s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim tradu
a dodrziavat’ cenovu regulaciu podla vSeobecne zavdzného pravneho predpisu vydaného
uradom.

Podl'a § 2 pism. h) zdkona €. 250/2012 Z. z. sa pevnou cenou rozumie cena, ktora nie
je mozné menit’; za pevnu cenu sa povazuje aj tarifa, ktora sa viaze na technicku jednotku.

Urad schvalil rozhodnutim &. 0200/2014/E zo dita 31. 12. 2013 (d’alej len ,.rozhodnutie
¢. 0200/2014/E%) tarify za pristup do miestnej distribuCnej sustavy a distribuciu elektriny
a podmienky ich uplatnenia, tarify za straty pri distriblcii elektriny pre jednotlivé skupiny
odberatel'ov elektriny na obdobie od 01. 01. 2014 do 31. 12. 2014. Podl'a § 44 ods. 1 tretej
vety zakona €. 250/2012 Z. z. cenové rozhodnutie na rok 2014 plati aj na roky 2015 a 2016.

Rozhodnutim ¢. 0187/2015/E zo dna 31. 12. 2014 (dalej len ,rozhodnutie
¢. 0187/2015/E*) urad zmenil rozhodnutie ¢. 0200/2014/E s u¢innostou od 01. 01. 2015
do 31. 12. 2016.

Rozhodnutim ¢. 0229/2016/E zo dna 31. 12. 2015 (dalej len ,rozhodnutie
¢. 0229/2016/E*) urad zmenil rozhodnutie ¢. 0187/2015/E s ucinnostou od 01. 01. 2016
do 31. 12. 2016.

Kontrolou fakturicie distribucie elektriny bolo zistené, Ze spolo¢nost’
COMAX - TT, a.s. vSetkym uzivatel'om distribu¢nej sustavy fakturovala v sadzbe C2 — X3
tarifu za distribuciu elektriny bez strat vratane prenosu elektriny a tarifu za straty
pri distribucii elektriny v roku 2014 v rozpore s rozhodnutim uradu ¢. 0200/2014/E, a to tym,
ze fakturovala tarifu za distribuciu elektriny bez strat vratane prenosu elektriny vo vyske
....... eur/kWh  namiesto ....... eur/kWh a tarifu za straty pri distribucii elektriny
vo vySke ... eur/kWh namiesto ........ eur/kWh, vroku 2015 vrozpore
s rozhodnutim uradu ¢. 0187/2015/E, a to tym, ze fakturovala tarifu za distribuciu elektriny
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bez strat vratane prenosu elektriny vo vyske ....... eur/kWh namiesto ........ eur/kWh
a tarifu za straty pri distribucii elektriny vo vyske ... eur/kWh namiesto
........ eur/kWh, vroku 2016 vrozpore s rozhodnutim uradu ¢. 0229/2016/E, ato tym,
ze fakturovala tarifu za distribtciu elektriny bez strat vratane prenosu elektriny vo vyske .......
eur/kWh namiesto ........ eur/kWh a tarifu za straty pri distribicii elektriny
vo vyske ... eur/kWh namiesto ........ eur/kWh, ¢im porusila povinnost v zmysle

§ 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. Tuto skuto¢nost’ preukazuju faktiry,
ktor¢ su prilohou €. 18 k protokolu.

K uvedenému zisteniu sa spolo¢nost COMAX - TT, a.s. vyjadrila listom zo dna
06. 07. 2017, v ktorom uviedla, ze spolo¢nost COMAX-TT, a.s. pri fakturacii pouZziva
program od renomovan¢ho dodavatela ... , ktory umoziuje fakturovat
v cendch maximalne na pit desatinnych miest a prilozila k vyjadreniu stanovisko tejto
spolo¢nosti. Uviedla tiez, ze skratenie finan¢nej ceny o jedno desatinné miesto neprinieslo
spolo¢nosti ziadne obohatenie. Pre zlepSenie situacie spolo¢nost’
COMAX-TT, a.s. spracuje vnutropodnikovy ndvrh moznosti fakturdcie mnoZstva
v megawathodinach. Doteraz je fakturované mnozstvo v kilowathodinach, pricom st tieto
vystupy v kilowathodinach d’alej prenasané do d’alSich pouZzivanych prehl'adov a analyz.

K vyjadreniu spolo¢nosti COMAX - TT, a.s. zaujal tGrad stanovisko v protokole
na strane 11 a 12 a uviedol, Ze podl'a § 2 pism. h) zédkona ¢. 250/2012 Z. z. sa na ucely tohto
zékona rozumie pevnou cenou cena, ktort nie je mozné menit’; za pevnl cenu sa povazuje
aj tarifa, ktora sa viaze na technicku jednotku. Z uvedeného dovodu, i napriek prevadzkovym
problémom, ako aj malym rozdielom vo fakturdcii z dovodu nespravneho uplatnenia cien
schvalenych uradom, nie je mozné uplatnit’ ina vysku tarify ako bola schvalena prislusSnym
rozhodnutim uradu.

Tym, ze spolocnost COMAX - TT, a.s. vSetkym uzivatelom distribucnej sustavy
fakturovala v sadzbe C2 — X3 tarifu za distribuciu elektriny bez strat vratane prenosu
elektriny a tarifu za straty pri distribucii elektriny v roku 2014 v rozpore s rozhodnutim tradu
¢. 0200/2014/E, ato tym, ze fakturovala tarifu za distribuciu elektriny bez strat vratane
prenosu elektriny vyske ....... eur/kWh  namiesto ........ eur’/kWh a tarifu za straty
pri distribucii elektriny vo vyske ....... eur/kWh namiesto ........ eur/kWh, vroku 2015
v rozpore s rozhodnutim uradu ¢. 0187/2015/E, a to tym, Ze fakturovala tarifu za distribiciu
elektriny bez strat vratane prenosu elektriny vo vyske ... eur/kWh namiesto
........ eur/kWh a tarifu za straty pri distribtcii elektriny vo vyske ....... eur/kWh namiesto ........
eur/kWh, vroku 2016  vrozpore s  rozhodnutim  uradu €. 0229/2016/E,
ato tym, ze fakturovala tarifu za distribiciu elektriny bez strat vratane prenosu elektriny
vo vyske ....... eur/kWh namiesto ........ eur/kWh a tarifu za straty pri distribucii elektriny vo
vyske ... eur/kWh namiesto  ........ eur/kWh, porusila povinnost’
v zmysle § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu
podla § 36 ods. 1 pism. p) zdkona €. 250/2012 Z. z.,

6. Podla § 29 ods. 1 pism. o) zdkona €. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je okrem
d’alSich povinnosti ustanovenych v tomto zadkone povinny dodrziavat’ pravidla trhu.

Urad podla § 40 ods. 4 zakona & 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku & 24/2013 Z. z.,
s u¢innostou od 01. 02. 2013. Podl’a § 40 ods. 4 zdkona €. 250/2012 Z. z. trad vydal vyhlasku

&. 423/2013 Z. z., ktorou sa meni a dopiita vyhlaska uradu ¢. 24/2013 Z. z., s u¢innostou
od 01. 01. 2014.
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Podla § 7 ods. 18 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢&. 423/2013 Z. z.
vyuctovanie distribucie elektriny odberatel'ovi elektriny obsahuje tdaje podla uzatvorenych
zmlav suvisiacich s distribuciou elektriny spolu s prenosom elektriny. Vyuctovanie
distribucie elektriny obsahuje informdciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality.

Kontrolou plnenia uvedenych povinnosti tradom bolo zistené, Ze spolo¢nost
COMAX - TT, a.s. vo vyuctovani distribucie elektriny pre uzivatel'ov distribu¢nej sustavy
v obdobi rokov 2014 az 2016 neuviedla informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie
Standardov kvality v zmysle druhej vety § 7 ods. 18 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni
vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z., ¢im porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. o) zdkona
¢. 250/2012 Z. z. O uvedenej skuto¢nosti sved¢ia kopie vybranych faktir, ktoré su v prilohe
¢. 18 k protokolu.

K uvedenému porusSeniu sa vyjadrila spolo¢nost COMAX-TT, a.s. listom zo dna
06. 07. 2017, v ktorom uviedla, Ze uz pred zahajenim kontroly prijala opatrenie a po¢nic
fakturaciou za rok 2017 spolocnost COMAX-TT, a.s. uvadza na vyuc¢tovaniach distribucie
elektriny informéciu, kde je uverejnené¢ vyhodnotenie Standardov kvality. Do tejto doby mala
spolo¢nost COMAX-TT, a.s. informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality,
obsiahnutil na vyvesnej tabuli u energetika spoloc¢nosti, ¢o je oficialnym miestom stretnuti
s odberatel'mi.

Tym, ze spolo¢nost COMAX-TT, a.s. vo vyuctovani distribucie elektriny uzivatelom
distribu¢nej sustavy v obdobi rokov 2014 az 2016 neuviedla informaciu, kde je uverejnené
vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle § 7 ods. 18 druhej vety vyhlasky €. 24/2013 Z. z.
v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z., porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. o) zakona
¢. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. af) zdkona
¢. 250/2012 Z. z.

7. Podla § 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je okrem
d’alSich povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny vykondvat regulovani c¢innost
v stlade s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim uradu a dodrziavat’ cenovua regulaciu
podl'a v§eobecného zadvizného pravneho predpisu vydaného uradom.

Podl'a § 45 ods. 5 zdkona €. 250/2012 Z. z. tirad vypracuje do 31. marca 2013 vzorovy
prevadzkovy poriadok prevadzkovatela regionalnej distribucnej sustavy, vzorovy
prevadzkovy poriadok prevadzkovatela miestnej distribucnej ststavy a vzorovy prevadzkovy
poriadok prevadzkovatela distribucnej siete. Prevadzkovatel' distribucnej ststavy
a prevadzkovatel' distribucnej siete zapracuji osobitné podmienky prevaddzkovania svojej
distribu¢nej sustavy alebo distribunej siete do vzorového prevadzkového poriadku
a predlozia ho na schvalenie tiradu najneskor do 31. maja 2013.

Uradu bol diia 28. 04. 2017 spolo¢nostou COMAX - TT, a.s. doruéeny na schvélenie
navrh Prevadzkového poriadku distribucnej sustavy COMAX-TT Trnava, Coburgova 84,
917 48 Trnava (d’alej len ,,prevadzkovy poriadok distribu¢nej ststavy®). Dna 24. 05. 2017
bol rozhodnutim 0011/2017/E-PP spolo¢nosti COMAX - TT, a.s. schvaleny prevadzkovy
poriadok distribu¢nej ststavy, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 30. 05. 2017.

Z uvedeného vyplyva, Ze spolo¢nost COMAX - TT, a.s. nepredlozila v zmysle
§ 45 ods. 5 zakona ¢. 250/2012 Z. z. Gradu na schvélenie prevadzkovy poriadok distribu¢ne;]
sustavy, ktory by bol vypracovany v sulade so vzorovym prevadzkovym poriadkom v termine
do 31. 05. 2013. Takto vypracovany navrh prevadzkového poriadku bol uradu doruceny
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na schvalenie az dna 28. 04. 2017. Spolo¢nost COMAX - TT, a.s. uvedenym postupom
porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢&. 250/2012 Z. z., nakolko
nevykondvala v obdobi od 01. 06. 2013 do 29. 05. 2017 regulovani cCinnost’ distribucia
elektriny v sulade s pravoplatnym rozhodnutim tradu.

Kuvedenému kontrolnému zisteniu podala pisomné vyjadrenie spoloc¢nost
COMAX - TT, a.s. listom zo dna 09. 06. 2017, v ktorom uviedla, Ze mala vypracovany
prevadzkovy poriadok prevadzkovatela miestnej distribunej ststavy spolocnosti
COMAX-TT, a.s. zo dna 15. 05. 2013, pricCom v tomto dokumente boli zapracované osobitné
podmienky prevadzkovania svojej distribucnej sustavy, a ktory bol zverejneny u vediuceho
energetika a vediceho odboru sluZieb.

Kuvedenému vyjadreniu urad uvadza, ze inapriek skutoCnosti, Ze spolo¢nost’
COMAX-TT, a.s. mala vypracovany prevadzkovy poriadok prevadzkovatela miestne;j
distribu¢nej sustavy spolocnosti COMAX-TT, a.s. zo dna 15. 05. 2013 na zaklade
vnutropodnikovych predpisov, tento nebol predloZzeny uradu a schvaleny uradom v zmysle
§ 45 ods. 5 zakona ¢. 250/2012 Z. z.

Tym, Ze spolo¢nost COMAX - TT, a.s. nevykonavala v obdobi od 01. 06. 2013
do29. 05. 2017 regulovani cinnost’ distribucia elektriny v stlade s pravoplatnym
rozhodnutim tradu, nakolko v termine do 31. 05. 2013 nepredlozila uradu na schvélenie
prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribucnej sustavy, ktory by bol vypracovany
v sulade so vzorovym prevadzkovym poriadkom prevadzkovatela distribuCnej sustavy
v zmysle § 45 ods. 5 zakona ¢. 250/2012 Z. z., porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b)
zékona €. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. p) zdkona
¢. 250/2012 Z. z.

Spolo¢nost COMAX - TT, a.s. sa po zacati spravneho konania v iradom urcenej
lehote pisomne vyjadrila listom zo diia 05. 06. 2018, v ktorom okrem iné¢ho uviedla, Ze k bodu
¢islo 2., po¢nuc fakturdciou za mesiac jun, teda uz pocas vykonu kontroly spolo¢nost’ zacala
uvadzat na vyuctovacich faktarach dodavky plynu informaciu, kde je uverejnené
vyhodnotenie Standardov kvality. K bodu €. 2 spolocnost COMAX - TT, a.s. uviedla, Ze vzor
ziadosti o pripojenie do distribu¢nej siete plynu spolocnost’ zverejnila inym vhodnym
spOsobom, ato na vyvesnej tabuli v priestoroch hlavného energetika, pricom v zmysle
odporucani uradu zverejnila tieto dokumenty aj na svojom webovom sidle. K bodu
3. spolo¢nost COMAX - TT, a.s. uviedla, ze vzor Ziadosti o pristup do distribucnej siete
plynu spolocnost’ zverejnila inym vhodnym spdsobom, a to na vyvesnej tabuli v priestoroch
hlavného energetika, priCom v zmysle odporucani turadu zverejnila tieto dokumenty
aj na svojom webovom sidle. K bodu 4. spolo¢nost COMAX - TT, a.s. uviedla, Ze skuto¢ne
predlozila navrh prevadzkového poriadku oneskorene, za ¢o sa ospravedliuje. K bodu
5. spolo¢nost COMAX - TT, a.s. uviedla, ze dia 18. 07. 2017 obdrzala oficidlne ozndmenie

od opera¢ného riaditela spolocnosti ............ , Zze predajné ceny vo fakturatnom programe je
mozné evidovat vrozmedzi 1laz 5 desatinnych miest, pricom spolo¢nost’
COMAX — TT, a.s. poziadala dodavatel'a programu ............ 0 umoznenie evidovat’ predajné

ceny az na 6 desatinnych miest, avSak dodavatel tuto poZiadavku neschvalil.
Kbodu 6. spolo¢nost COMAX - TT, a.s. uviedla, Ze pocniic rokom 2017 uvédza
na vyuctovacich fakturach elektriny informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov
kvality. K bodu €.7 spolo¢nost COMAX - TT, a.s. uviedla, Ze vykonavala regulovant ¢innost’
na zaklade schvaleného prevadzkového programu zo dia 15. 05. 2011, pri€om si nespravne
vysvetlovala ustanovenia zdkona tym spdsobom, ze jeho d’alSie doplnenie v zmysle noviel
je vjej kompetencii. Tomu nasvedCuje aj prevadzkovy poriadok zo dna 15. 05. 2013,
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ktory bol vydany vnatropodnikovym spdsobom, obeznikom ¢&. 02/2013, pricom
tento bol zverejneny inym vhodnym spdsobom, ato na vyvesnej tabuli, v priestoroch
hlavného energetika. Za toto ponatie zdkona sa spolocnost COMAX - TT, a.s. zaverom
ospravedlnila. Zaverom svojho vyjadrenia spolo¢nost COMAX - TT, a.s. poziadala urad
o neudelenie pokuty.

Urad k vysSie uvedenému vyjadreniu spolonosti COMAX - TT, as. zo diia
05. 06. 2018 uvadza, Ze k skutocnostiam, ktoré su v niom uvedené, sa uz vyjadril a zaujal
stanovisko vyssie.

Skutoc¢nosti uvedené spolocnostou COMAX - TT, a.s. vo vSetkych jej vyjadreniach
boli pri vydavani tohto rozhodnutia zohl'adnené. V pripade preukazaného zistenia dopustenia
sa spravneho deliktu zo strany regulovaného subjektu je spravny orgén, teda Urad, povinny
regulovanému subjektu ulozit’ za jeho spachanie sankciu vo forme penaznej pokuty. Uvedena
povinnost’” uradu vyplyva zo =zakona ¢. 250/2012 Z. z., konkrétne =z ustanovenia
§ 36 ods. 3 zakona & 250/2012 Z. z. Urad nie je opravneny na zaklade vlastnej uvahy
rozhodnut’ sa z urCitych dovodov nesankcionovat’ regulovany subjekt v pripade preukazaného
dopustenia sa spravneho deliktu. Takymto postupom by prave trad nepostupoval v zmysle
zékona.

Spravny organ posudil zistené poruSenia zakona ako chyby pri vykonavani
regulovanej ¢innosti v rokoch 2013 az 2017. Pri urCovani vysky pokuty vzal do uvahy
skutoCnost’, ze spolo¢nost COMAX - TT, a.s. je povinnd dodrziavat’ vsetky zakonom
ustanovené povinnosti pri vykonavani regulovanej ¢innosti, za dodrziavanie ktorych nesie
zodpovednost’. Spravny organ pri rozhodovani o vyske ulozenej pokuty za preukdzané
porusenia zdkonov prihliadol na vyjadrenia spolo¢nosti COMAX - TT, a.s. V pripade
spravneho deliktu podla bodu 5. vyroku tohto rozhodnutia zohl'adnil spravny organ ¢asové
obdobie, pocas ktorého spolo¢nost COMAX - TT, a.s. fakturovala tarify za distribuciu
elektriny bez strat vratane prenosu elektriny a tarify za straty pri distribucii elektriny
jednotlivym uzivatelom distribu¢nej ststavy spolo¢nosti COMAX - TT, a.s. vrozpore
s rozhodnutiami uradu. Zaroven bolo spradvnym organom zohladnené, Ze je jednou
zo zékladnych povinnosti spolocnosti COMAX - TT, a.s. vykonavat regulovanu c¢innost
v sulade s pravoplatnymi rozhodnutiami tradu, ktord jej vyplyva z platnej pravnej upravy
upravujucej oblast’ regulacie sietovych odvetvi. Spravny organ dalej zohladnil fakt,
7ze cenova reguldcia predstavuje dominantni Cinnost’ uradu, prostrednictvom ktorej urad
vytvara vhodné podmienky na vznik transparentného a nediskrimina¢ného trhového
prostredia a zarovenl prijima opatrenia, ktoré zarucujii odberatelom bezpecnli a spolahliva
dodavku a s fiou stvisiace sluzby za spravodlivé ceny, pricom uvedené nemohlo byt konanim
spolo¢nosti COMAX - TT, a.s. zabezpecené, nakolko spolo¢nost COMAX - TT, a.s.
nevykonavala regulovanu ¢innost’ v sulade s pravoplatnymi rozhodnutiami tradu.

Spravny orgéan vzal do tivahy pri ukladani pokuty aj fakt, Ze k dopusteniu sa spravnych
deliktov uvedenych vbode 2. a3. vyroku tohto rozhodnutia doSlo nesplnenim
administrativnych povinnosti, ktorymi nebola spdsobena Skoda na strane Ziadnych
odberatel'ov. Zohl'adnil, Ze spolo¢nost COMAX — TT a.s. m4 vypracovany vzor Ziadosti
o pripojenie do distribucnej siete vratane kopii pozadovanych dokladov, ako aj vzor ziadosti
o pristup do distribucnej siete a tieto boli podla vyjadrenia spolo¢nosti COMAX — TT, a.s.
pristupné u energetika a veduceho odboru sluzieb spolocnosti COMAX — TT, a.s.

Pri spravnom delikte podl'a bodu 4. vyroku tohto rozhodnutia zohl'adnil spravny organ
vyjadrenie spolo¢nosti COMAX — TT, a.s. zo diia 09. 06. 2017, kde uviedla, ze oneskorené
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podanie prevadzkového poriadku distribu¢nej siete iradu na schvalenie sa stalo nedopatrenim
ado dna pravoplatnosti schvaleného prevadzkového poriadku distribuénej siete
dia 08. 08. 2013, vykondvala regulovani Ccinnost' distribucia plynu podla dovtedy
schvaleného prevadzkového poriadku distribucnej siete. V pripade spravneho deliktu
uvedenom v bode 7. vyroku tohto rozhodnutia spravny orgén prihliadol na skuto¢nost’,
ze napriek tomu, ze navrh prevadzkového poriadku distribuénej stistavy vypracovany v stlade
s ustanovenim § 45 ods. ods. 5 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. bol tradu doruceny az dina
28. 04. 2017, spolo¢nost COMAX — TT, a.s. vykonavala regulovani ¢innost’ distribicia
elektriny v stlade s prevadzkovym poriadkom, ktory vSak nebol schvéleny tiradom, ale bol
schvaleny spolo¢nostou COMAX — TT, a.s. na zaklade vnutropodnikovych predpisov.
Zaroven je potrebné prihliadnut’ aj na fakt, Ze prevadzkovy poriadok schvaleny rozhodnutim
uradu, u ktorého uz samotny fakt, Ze podliecha schvalovaniu, reflektuje jeho prioritnost
ako dokumentu zabezpeCujicemu zvySenu ochranu a pozornost  odberatel'om,
a tak, ako je schvaleny, reflektuje najvyvazenejsi vztah prav a povinnosti pre obe zmluvné
strany. V zmluvnom vztahu s regulovanymi subjektmi vystupuji odberatelia ako slabSia
strana. Vo vSetkych odvetviach prava sa spotrebitel'om venuje zvySena pozornost’ ako slabSej
strane, a tak pri uprave povinnosti regulovanych subjektov sa vychadza zo zasady ochrany
spotrebitela a nepripustnosti zneuzivania monopolného postavenia dodéavatela alebo
distribatora ako silnej zmluvnej strany. Pravne predpisy, ako aj rozhodnutia uradu, boli prijaté
a vydané tak, aby bol zabezpeceny hlavny princip ochrany spotrebitelov, a to nespdsobovanie
znacnej nerovnovahy v pravach a povinnostiach regulovanych subjektov a odberatelov
v neprospech odberatel’a.

Spravny organ pri spravnych deliktoch uvedenych v bodoch 1. a 6. vyroku tohto
rozhodnutia zohl'adnil fakt, Ze spolocnost COMAX — TT, a.s. prejavila ochotu napravit
protipravny stav okamzite po jeho zisteni. Pri spravnom delikte uvedenom v bode 1. vyroku
uz pocas vykonu kontroly prijala opatrenie a pocnuc fakturaciou za mesiac jun 2017 zacala
uvadzat na vyuactovacich fakturach za dodavku plynu informaciu, kde je uvedené
vyhodnotenie Standardov kvality a pri spravnom delikte uvedenom v bode 6. vyroku tohto
rozhodnutia uz pred zacatim kontroly prijala opatrenie a po¢nic fakturaciou za rok 2017
zaCala wuvadzat na vyuctovacich faktarach za dodavku elektriny informaciu,
kde je uvedené vyhodnotenie Standardov kvality. Spravny orgéan tiez zohl'adnil skutocnost,
ze spolocnost COMAX — TT, a.s. sa dopustila spachania spravneho deliktu opakovane
do 3 rokov odo dna pravoplatnosti rozhodnutia ¢. 0103/2015/K zo dia 03. 06. 2015 o ulozeni
pokuty vo vySke 800,- eur, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dita 25. 06. 2015. To znamena,
Ze spravny organ vzal do Gvahy skutocnost’, Ze spolo¢nost COMAX — TT, a.s. rozhodnutim
¢. 0103/2015/K zo dna 03. 06. 2015 bola upozornena na dodrziavanie platnych pravnych
predpisov v oblasti reguldcie sietovych odvetvi, a aj napriek tomu sa dopustila opakovane
spravneho deliktu. Po zohl'adneni vSetkych vysSie uvedenych skutocnosti pristupil spravny
organ k uloZeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici zdkonom ustanovenej sadzby.

Spravny orgén vramci spravneho konania zhodnotil vSetky dokazy, skutocnosti
sved¢iace v prospech aj vneprospech spolo¢nosti COMAX - TT, as. jednotlivo
aj vich vzijomnych stvislostiach. Zhodnotil a zobral do tvahy vSetky jemu zndme alebo
spolo¢nostou COMAX - TT, a.s. navrhnuté liberacné dovody, respektive polahcujuce
okolnosti. Zaroven prihliadol aj na pritazujuce okolnosti. Zarovei prihliadol aj na pritazujice
okolnosti. To je najmi fakt, Ze spolo¢nost COMAX - TT, a.s. sa v obdobi poslednych troch
rokov uz dopustila spachania spravneho deliktu.

Spréavny organ po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvazeni vSetkych skutocnosti
tykajacich sa spravneho konania nadobudol presvedcenie, Ze skutkovy stav bol spolahlivo
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zisteny, vierohodne preukazany, a ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, ze stav prejednavanej veci, ktord bola predmetom konania, zistil Gplne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej stvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vSetkym poziadavkdm pravnych predpisov,
ako aj judikature sudov.

Po zohladneni wvysSSie uvedenych dovodov as prihliadnutim na polahcujtce
a pritazujice okolnosti spravny organ pristupil k uloZeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici
zakonom ustanovenej sadzby, ktord podla nazoru spravneho organu je dostacujica na
napravu spolo¢nosti COMAX - TT, a.s., tak z hl'adiska preventivneho ako aj represivneho.

Spravny organ zohladnil aj €as trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trval
v rokoch 2014 az 2016 v pripade bodov 1., 5. a 6. vyroku tohto rozhodnutia do zacatia
kontroly v pripade bodov 2. a 3. vyroku tohto rozhodnutia, v obdobi od 01. 06. 2013
do 07. 08. 2013 v pripade bodu 4 vyroku tohto rozhodnutia a v obdobi od 01. 06. 2013
do 29. 05. 2017 v pripade bodu 7. vyroku tohto rozhodnutia.

Po posudeni, zvazeni a zohladneni vSetkych okolnosti tykajicich sa zavaznosti,
sposobu, trvania a moznych nésledkov porusenia povinnosti, spravny organ rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. Ulozeni pokutu za poruSenia zakonov spolu
vo vyske 3 500,- eur, ktord je v dolnej hranici z moZného uloZenia pokuty, povazuje spravny
organ za primerane represivne a dostatoCné preventivne opatrenie voc¢i kontrolovanému
subjektu.

Spravny organ listom Ev. ¢. 18569/2018/BA zo dna 29. 05. 2018 oznamil spolo¢nosti
COMAX - TT, a.s., ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost’ podl'a § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov, oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so spdsobom jeho zistenia, vyjadrit
sa k podkladu pre rozhodnutie, k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie
do 5 pracovnych dni odo diia dorucenia tohto oznamenia. Spolo¢nost COMAX - TT, a.s.
sa v urcenej lehote pisomne vyjadrila listom zo dna 05. 06. 2018, pricom spravny organ
na toto vyjadrenie v ramci rozhodovania prihliadol. Spravny organ pri vydavani rozhodnutia
nepouzil podklady, ktoré by ucastnikovi konania neboli zname.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze ucastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dila ozndmenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenove;j
regulacie, odbor kontroly, Bajkalsk4d 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie,

ktoré po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost,
je preskiimatelné sudom.

Ing. Slavka Jano$ikova, PhD.
generalna riaditel’ka sekcie

Rozhodnutie sa doruc¢i: COMAX - TT, a.s., Coburgova 84, 917 48 Trnava
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